


'ERKOLCSTAN, HITTAN VAGY ERTEKSEMLEGESSEG AZ
RN  ISKOLABAN? . I

‘Nagy Péter Tibbr

Oktatdskutaté Intézet
Budapest
1901




 Kutatds kizhen 162 -
""" Az Oktatdskutat6 Intézet sorozata - ‘Tartalom

1. A hittan az iskoldban o ’ KRR ' 5
2.'Azegyhézak i.sko‘lai szerepvillaldsa a maltban | e 7

B 3. Az egyhdzak iskolai szefepvéllalz’xsa ma : o ‘ 9
- .. Sorozatszerkesztd o S v .

“Junghaus Ibol‘ya‘ |

4. A "vallfsismeret® kérdése , | SR o " o«
5. Koz- és magénerkolestan ' : v 15
‘ G.Akonsicnzus lehetetlensége e e e R 18

Irodalom Sl e R ‘ . 21,

s
i

( ‘ktat_éskutaté Intézet
SSN 0865-4409 . .

FelelSs kiad6: Kozma Tamés ' R ‘ e R
tiszaki vezetd: Orosz Jozsefné ‘ !
{iszaki szerkeszt6: Hives Tamés

erjedelem: 1,5 A/Siv. E
észiilt az Oktatdskutaté Intézet sokszorosit6jiban




~ Ha végigtekintiink a magyar tantdrgytorténeten, kénnyen kitfinik: az idevonatkoz6
 tdrgynak a neve mindvégig hit- és erkolcstan volt. Ne legyiink tehd zemérmesek,
‘nézziink szembe azzal a ténnyel, az erkdlestan iskolai oktatdsa, s6t az ola erkolcsi
- -neveld funkci6janak felemlitése, 6hatatlanul Gsszefiiggésben 41l azzal a vitdval, le-
 het-e, legyen-¢ hitoktatds az iskolaban, illetve hogy akik ezt nem igénylik, mit kap-
“janak helyette. E kérdést a kulturalis korméanyzat akkor vetette fel a magyar kdzvé- -
_lemény el6tt, amikor az onmagat keresziény-nemzetinek, illetve' népnemzetinek
+ deklardl6 korménypértok elsdprd vilasztasi gySzelmének hatdsa alatt volt. az orszig.
' - A szakeértSk és a magyar értelmiség igen jelentds része - érdemes belepillanta-
ni a korabeli lapokba ~ félretolta szakértsi énjét és csatasorba 4llt-a fenyegetdnek
megélt kurzuspolitika ellen, politikai és ideol6giai csatét kezdve a vilignézeti sza-
badsdg védelmében. A kérdésr6l semmiféle szakmai vita nem folyt, bedstuk sin-
cainkat, nem gondoltunk egymés — legaldbb részleges — meggy6zésére. A hittan-
partiak alapvetSen egymasnak irtak, akdrcsak a hittanellenesck, s e cikkek tn. szak--
mai érvei a vilignézeti azonossig clofeltevéséba] indultak ki, és csak ezen az alapon
allhattak meg a helyitket. .~ o B s e
A politikai partok kompromisszuma késdbb megmutatta: nem eszik olyan for-
- 16n a *hittankdsat", az Sszi vilasztasok pedig azt, hogy a magyar politikai és ideol6-
‘giai erStér tobbpolusii. Az eredeti értclemben vett fenyegetettség érzése tehit a li-
‘berdlisokban is csokkenni kezdett. -~ - R otV R T
R Ugy vélem, itt az ideje annak; hogy - vilagnézelti hovatartozasunkat persze egy
pillanatig sem titkolva = szakmai eszmecserét kezdjiink a hittan és erkolestan, illet-
ve valldstorténet iskolai oktatésirol, annak nehézségeirdl: Az eszmecsere médszer- 4
~ tana csak interdiszcipliniris lehet, hiszen itt egyrészt — tartalmi tekintetben — filo-
z6fiai, etikai, vallistorténeti és teolégiai kérdésekrdl van sz0, a fogyasztok szem-
pontjébdl. tuddsszociolégiai, értékszocioldgiai, valldsszociologiai kérdésekrsl, az.
ezzel kapesolatos lehetséges intézkedéseket viszont csak a politologia, az oktat4spo-
litika-kutatds, az oktatdsszociol6gia, az iskolaszervezettan fel6l kozelithetjiik meg,

1 Ahittan az iskolsban

A fak,ﬁltdti’v' hitoktatéissal szemben szakmai .'sz'crgnpon'tbél ketprobléma fdgéliﬁazha-_ :
- L6'meg. Az egyik, hogy-a tobbi fakultativ tantérggyal ellentétben nem irhat6k ponto-
‘ san'kiirﬁlfazqk a:szandékok és érdekek, amelyek e tantargy ‘vzilasztés‘ér,a Osztonoz-

omeke o

A didkok és szillok szdzezrcinck a fejében ott lehet a tudat: "szimontarthat-
~ jék... szhmithat..." S egy hivs pedagégus, tantestiilet, tanfeliigyels szemében egyrészt
“valban szdmithat, hogy kinck mi a valldsa, jdrt-e egyéltalan hittanérara... S min-
dennek mér hatdsa lehet a didkok egész iskola Jétére. Mésrészt az ett6l valé — szd-




at a teljesitményiikre.
rrendszer reformja sordn arra torekszunk

(sdgra szt0n26 szcmpontot Masfeldl, mikoz-
fiveltséget tandsit6. bizonyitvany — minél tisztab-
gy.az dllam és az egyhdz, a kozélet és a hitélet egy-
zefon6dasi pontokat. -

étékben (vagy a lelvétell blzottsz‘igokban) tobbféle vﬂégné-

tell)xralasakor az egyetem1 vxzsgablzottsﬁgok osszeéllflasakor en-
Elofordulhat hogy a t‘marol\nak mformahsan perszc - nyxlat-

sénak 1ranyclve1 az oktata51 munl‘aerﬁplacon klalakulé verseny

si rendszer vﬂégabol a l.onkrét kozosségek vﬂagaba lépve a lutokta-
tos vélasztasi kényszer az osztilyokat, a didkkozosségeket megoszt-

k. pcdlg a csalad leg,korcvel egyiitt stb. Scnlunek nem jut eszébe, hogy a csala-

gy hogy a politikai pértok ifjlisagi szervezetei az iskola falai kozott, az iskoldval
ervezeti viszonyban - fejtsék ki - ‘tevékenységiiket, még akkor sem, ha elismerjiik:

‘nem pértpropagandarél hanem: éllampolgén ismeretek, technikdk kozvetitétésérdl
_van sz6. A kiilonbozs tipusd, irédnyt, eszkozii és céli szocializiciés mechanizmusok
“integréldsa a tanulok fejében csak akkor kepzelhet(’i el, ha az integralodas, a-szinté-
* s ott torténik meg, és nem eleve fonédnak bssze a kiilonbozoképpen legitim tevé-
égek. A pedagogia, a didaktika a gyermeklélektan szakmai szempontja is azt
ilja:-amiképpen- a sziil6i- nevelésnek az otthon a szinhelye, a szaktudomdnyos
,nevelésnek az iskola, a' vallaserkolcsi nevelesnek a templom - vagy ha nem az,
kor' mindenképpen olyan épiilet, vagy olyan szab.ld levcgﬁjﬁ térség, ahové a tanu-
16k ebbdl és csak cbbol a cclbol ]onnek bssze. .

nlis mf)don uénylthatja a dlakok iskolai -

érhetbek legyenek, az iskolai hittan
lai' vilasztésait az elérhetd végeredmény -
acionalis, illetve dttekintlietetlen szempontot. Har-
Z az egyhazaknak ésa llberahsoknak is kozos torckve-

4s veszélyei ellen: felhozott érv mlszennt ha ezt nem‘ '

nszcnzussal klalakxtmt tandrpolitika, a tanérok garancnéhs ]ogax, a

ermelheln ‘4 magyar | tarsaddlom ncmklvanatos ésa ﬁatalok koreben bn- ‘

evélés az iskolaban ~ vagy akér otthon, de iskolai szabdlyok szerint — torténjen, -

: mcreteket

A ClVll t{xrsadalom objektlv térsadalml funkcxélt fclmer6 szocnol()gus szemével

- feltem lehet azokat az iskolan kiviil szervezods vallasos részben dkumenikus cso-
: _portokat - legalébbns egy résziiket —, amelyeket nem érintett a nagy egyhéizak ha-

gyomanyos cllentctc, amelyeket nem tudott megrontani a nagy egyhdzakra — mint
minden nagy szervezetre — jellemz6 hierarchikussig, E kodzosségekben nem pusz-

~ tén hirdették Krisztus 1gclt nem pusztén olvastdk Mozes konyveit, hanem val6 vila-
*gunk valés problémaira a kibitészertsl a kxsebbségek elleni gyulolctlg és-a szegre-
gacxélg, az identitdsvalsagig kerestek és taldltak valaszokat. - '

A szocializici6 szocidlpszichol6giai feltétele a bizalom és az onkéntcsség, tu- :
data a szocializdci6 hatasfokat azonnal rontja, ha a csoport ta-m egycsekben 6szm-~_ _
'téllcnsé[,cl konformwmusl sejtcnek : ZOY :

2. Az egyhdizak iskolai szerepvdllaldsa a miltban

Kozhclyszerﬁ érvelés - ami persze elsﬁsorban ldcol()glanlag és nem oktat'ispohn-

! kailag legitimal -, hogy minthogy az egyhdzak 6ridsi — egy idSben kizérélagos —
- szerepet toltottek be a'magyar oktatds torténetében, itt az ideje annak, hogy megte- -

remtddjenek a feltételek az 1948-as iskolallamositas eldtti dllapot visszadllitdsdra

-~ az egyhazi ingatlanok visszaaddsa révén, ahogy erre a majus elején parlament clé
kerult torvenyjavaslat is lehetﬁseget biztosit,

Bz azérvelésel szokla felejteni, hogy az egyhaz mast Jelentett a tarsadalomban

a kozepkorban, mast az Gjkorban és mast ma. : .
_Azokat a tarsadalm1 funkciékat, melyeket az egyhazak bctoltottck ‘mér a
kozépkortél kezdve, az egybaz torzstcvékenységétél elkiilonitve kezeltek mmd az

_ egyhdzakon beliil mind az egyhdz és 4llam vxszonyaban.

Elkiiléniilt - sajat szabalyokkal rendelkezd - alrendszerek ]ottek 1étre a nép-

oktatds muvelésére, a tudoményok mii vclcscre a szakoktatds miivelésére — azaz a
specidlis novényi kultirdk; ‘magas szint(i bxrtoklgazgatas dtaddsdra, a leoléglm filo- -

z06fiai utdnpétlas képzésére, az arisztokratdk képzésére stb. A modern térténetszo-
ciolégia nyelvén fogalmazva: a. kiilonféle tirsadalmi 1gényeknek kiilonféle tipusd

iskoldk feleltek meg, melyeket: eloszor kulonbozﬁ szerzetesrendek mukodtettek -

teljesen elter6 szabdlyokkal. és modszerekkel -, késbb pedig a protestans egyhazak .
alal l'(,nntarlott oktatasx reudsmrck Jclentettck versenyt a meglévfi katollkus iskola-

- ‘halézatnak.

A kora ﬁjkOtban tehat anukor a kulonb026 vﬂagnezetﬁseg azt jelentette, hogy

o "valakl a katohclzmus = mondjuk - jezsuita vagy piarista felfogéséval gyakorlatdval -
Cért egyet illetve katolikus vagy protestdns valldst kovet, minden konszolidalt és
- virdgzo korszakban alternativak kdzott vélaszthatott. Azok az igen kicsiny rétegek —

" inkabb persze cgyének és csalddok ~ pedig, akik nem kivantak felekezeti oktatast,

elég vagyonosak vollak ahhoz hogy az 1skolan kwul szcrczzcnck rendszerezelt is-




zet kerdéseben a legszngo-.
emanvxtasét a katohkus

‘amikor ira portest'mtlzmnst akér cgyes szer-
' 2y tanilhassanak, amikor beleszoltak a nagypolgdr-
gzo Lorszakuak semmxlycn cgyhaz nem so-.

arSzidhiém'lélkiis'mcrcu éllapota és oktatasn 1gényrend-
ozott ‘Ennek a valtozdsnak az’ credménye, ‘hogy a vallds
'cgyre nagyobb része ‘nem kivinja egyéb életszférdival - |
kei praktikus célokat szolgald oktatdsdval — Osszecstisztatni, egl})'rc

egyhizi hagyoményt6l elszakado értelemben valldsos, kozombos

cn"’ teista.. Mmdez szuksegszcruvé teszi, hogy letre jouon az egyhazaktél :

az cgyhazak lnteletl funkci6i, il-
t — részben - a felekezetckkel :
hogy az alhmn tamogatdst a

; ﬁnj vaiasztam azt a fclelﬁsseget
oLtaﬁs irdnt ércz, még akkor is,’ t
oltatni. Ennek cgyik lcgfontosabb cleme,
gyarorszigon kettévalasztjdk: valldsalap j ;
ra és tanulmanyi alap a felekezeti Allami tamog’ntasﬁml L
tas pedng olyan médon. tomegcsc k, ho mar nem cle:‘gcndﬁ az, 10‘%31 a
rszdgon beliil talalhat elegendd szdmi "alternativ iskol4t", hanem szib sé-
asztdsi lchetOség — éppen-a kev s rétegek kcdvéert - gy,
hog ot teIepuIésen legyen jelen az- altcmatlv
laptorvényck — nalunk az 1868/38 - tc. M.
7ill6 ezt kivdnja, ott a kozség — fig
ységben - koteles ncpxskola
gatni,
sdorn dllam és gazdaség, v
s képzd tevékenységet var Bt
endens értékeket. eldtérbe helyezﬁ fel

tolerancidt, mely egy vildgnéz
végiil olyan t'elemelkedc le ,tﬁseget elvnleg mmden polgamal\,

tétben a kochkm ml = sszel'uggesbcn nmcs az 1llet6

ag‘ 'll,

fusa -, hogy ahol ‘megfeleld
tol, hogy miikodik-¢ felekezeti

iskolétol, melynek betoltése egy

dalomb 'meglclcml\. "lclknsmeret minimu felve, abban az ertelem-v

y 'm Lotclczhen polg'lr.nl isko 4rasra, de nem kotelezheti

ot arra, hogy felckezetének me
3 vvxlagnezculeg semleges lsl\olizn

t biztositson. -

ségi oktatdshoz képest igazi szi lkulonbséget a két v1lagh{\- : '
1 az iskolaknal lehet kimutatni, a elyek : alternativaként — mint-

"'scnyhc]yzelben, Ictukben a lelepulés valldsosan’ elkotelezett la-

‘ 1atosan megerdsitve — voltal; ‘jelen, és nem egy-egy vonziskorzet
ontj: ottak. A legkxcmclkedobb teljesitményt felmutatd felekezetx gim-
umok mell t‘{'— pcldéul a soprom a gyﬁrn, a debrecem gxmnazmmok - folya-

fclelosség mcg]elenésével - az i
on létre a hitéleti tevékeny-
Ezért rendelik el a lnberahs :
az qllamkmcstar pedlg Loteles o
| ol'itél nem V'lrhaté olyan _ k

iljon: ‘az Allampolgar nem
5 iskolét allltson fel de l\o- '

matosan mﬁkodtek ugyanabban a varosban s ugyanazokbél a rétegekbﬁl toborozva :
- diakjaikat nem felekezeti gimnaziumok is, Mds nagyhiri-iskoldk, mint példaul Pan-
- nonhalma vagy Csurg() nem a vonzdskorzetiikbs] rekrutaltak tanul6ikat, hanem az -

* orszég minden részéb6l. Az alternativaként, bizonyithaté tdrsadalmi tdmogatdssal *

miikodd egyhézi iskolak nagyobb cscllyel alltak ellen a harmincas évek fokoz6d6 4l-
lami beavatkozisi torekvéseinek is. 1948 utdn a megmarado felekezeti gimnazi-
umok, a napjmnkban u3ramdult l'ason glmnéznum hasonlékeppen valodx altcmanvat :

g mutatnak fel

E 3Az egjlilﬁialc’iékolﬁi ‘§zére§v§illhlﬁ-sg“ma‘ ‘

A tortenetl fejlodes tanulsagakeppen czeknek a kntcrmmoknak a mai mcgfontolﬁsa
- ismét indokolt lenne. Eppen ezért sajnélatos, hogy egy olyan tijabb térvényjavaslatot

erdltettek a parlamcnt elé, mely rossz felépitésével és belss ellentmonddsaival tlinik - -

. ki. A torvény a pdrtdllam hagyoményait fOl)’talV'l olyan, az AEH-nak mcgfelclﬁ

e egyeztctﬁ forumot teremt — meg nem cgyezés esetén pedig a végsd dontést a kor-
- ménynak tartja fenn - ahol a mindenkori kormény folyamatos dontéseket hozhat -

~* arrdl; hogy meg;utalmazza a rendescn vnsclkedﬁ" puspokscgeket és megbuntetl a

"rosszul viselkeds"-ket. R :
" Egyvalamit nem folytat kovctkezctcsen e vomtkozasban a partallaml hagyo- o
manybol ez a torvényjavaslat. A pértllamban ugyanis az cgyes minisztériumok

 mintegy dgazati érdekképviseletet lattak el. A Belugymlmsztérlum most nem védi az
- onkorményzatok elemi érdekeit, s annak sincsen semmi nyoma, hogy a szocxalpoh-
 tikai tdrcdndl veglggondolték a J'waslat kivetkezményeit - példdul a katolikus

: apacarend vagy szerzetesrend kezébe keriild kérhazban hogyan' lehet majd abor-

* tuszt végeztetni, ami ma alapvetd dllampolgari jog. Ahol (példdul Budapesten) sok -

‘kérhdz van, ott ez nem probléma, de a vidéki vérosok lakossdga szdmdra ki fogja
‘megtériteni a plusz utazéassal kapcsohtos koltségekel" Es ha meg is tériti ezt a.tar-
‘sadalombiztositds, szembenézett-c az egészségiigyi kormanyzat awal, hogya csaldd-

otol valo tavoli utazis kenyszere, a potencmhs latogatoktol valé elszakadﬂs hfmy em- .
~bert fog = eppen a legelesettebb néprétegekbsl ~ arra késztetni, hogy - sulyos
. egcszsegugyl kockézatot vallalva — a *hdztdji megold4st® valassza? .

A muvelfidésn cs kozoktatdsi tarc.l sem lalla el az dg,azat erclckkepwsclelét Az, B

: dckkepwsc.leu lcvckcnység credmcnyc, lnnem i V‘l“ds és Kozoktat‘\sm,yl Mlmszté- i
' rwmok egykori ideologiai monopéliuma irdnti vigyakozis kifcjezsje. -~ -

A torvényjavaslat, mely kizdrélag ~az- “egyhdizak legfelsd veietése ﬁlt.ll

lmegfogalmazott lgénycklol - 'és az errdl hozolt kormidnyzati dontéstsl = tenné
fiiggové az egyhzizaknak dtadandd iskoldk sorsét, rendkiviil sok tirsadalmi veszélyt
" hordoz, Nem"~ fogok “most ‘részletesen “sz6lni ‘arrdl, hogy az dllami ajdndékok:

closzt'ls{mak Joga hogyan crésm meg az egyhuakon bclul '1 konzerv'mv




‘ éde lme megkovctell hogy - klasszxkus polgfm‘
‘mdenkx Jérathas';a gycrmekét vﬂagnezeténck megfelc16

en gimnaziumét adjdk 4t, vagy akdr arra, hogy a vdros dsszesen
lent be igényt — kétségtelen torténeti jogokra hivatkozva —
ezet Az eotvosi torveny koraiban a m'lgyar lakossag clsoprﬁ lobb-

5.~ a hatalyos alkotmény betu_;évcl cs szcllemcvel ‘ellenkezd modon - 1pso
1agaval a tennycl arra kenyszerxttclclt hogy whgnezctcrﬁl val]omast tegyen

la, egyesulen iskola- szémé.ra lgcncsak b'lratségtalan pmcn komyezetet tart feun -

tam gjtéséra fotdntsék tonkrcteve ezzel az oktatasn agazat versenysemlez,ességét
mer m'x -azon alapu ‘hogy egy 1skola klzarélag a tanuloszamhm 1gazod6 normatlv‘

.mcrulﬁ‘zillaml norm'lk 1gények kovetelésck és sérelmck nmrypohukm ugykcnt je-

,Jctve vdagnézétn szempomok elvalasztas'mal\ S alhtélag Lozos - ccljat

fre kevés az esély. Igaz Arra viszont cleg mgy esely van, -

ez m¢ oktal'lspohukax szakkerdesekhez vczet it = hogy cgy ma indulé magémsko— .

: len]enek meg és ne szakkerdesLéut fgy vz’nhk lehctetlennc, lxogy egy egyhazn kezelés-' R

San is rombolja a kozngazgar'im szakmal komp ,tcncla ésa polmkm 11- :

' j_osztaly kxepltesének mlsszxmat ﬁnansznrozza az :’allam (rcszben a hbetéhsok és a::

.szegényebb: rétegek ad6ibol), és az- egyhézak figyelme - ‘és -energidi ne - oda'
irdnyuljanak - ahovd  Nyugat-Eurépdban =, ahol az' a]lam:-onkormanyzatl'
szocnélpohtlka, mkolapohtxkl cs8dot  latszik mondani, -a’ legszegényebbek és

. legelescttebbek korében, a lcgclmaradouabb térségckben, a halmozottan hatrz’myos
- - helyzetiiek szocxaluzicxéjéban :

Ennck eredménycképpen ‘azutén az 1ltalanos glmnazrumok szdma fog gyara-: k

o ’podm. Nem a helyi munkaer8piac tényleges szilkségletei fogjik megszabni a képzési
~.irdnyokat, hanem az, hogy az egyhdzak — 1945 el6ttrdl szirmazé emlékezete szerint

- mxlycn iskolatipusokat szokott volt fenntartani. 1924 és 1934 kozott, mikor tobbfé-

v e glmnaaumot lehetett miikodtetni, az egyhézak a korszerfinek szdmit6 re{lhskolét

‘nem s a_redlgimndziumot (ahol pedig volt latin) is csak i igen vonakodva mikodtet-

- tek. A humangimnéziumi iskolatipust kedvelték, ahol példiul él5 nyelvek, s bizo-
_ nyos. tcrmészettudoményok helyett gorogos-latinos miiveltséget kozvetitettek.

- Az d6nkormdnyzatok -~ az oktatdsi intézmények fenntart6i — ma re]atxvc gyen-

g¢k ahhoz, hogy a nagyegyhdzak kormanyzanlag tdmogatott nyomésimk cllendllja-
‘nak, De mit fog tenni az- onkorményzat, ha az cgyhazak - amelyck természetesen -
- ma nem tudjék feltolteni tansrokkal az intézményeket - nem az allampolg'iroktol' :

elvart szinten latjak el az oktatést. Kit fog ezért beperelni az adofizets polgar" (Es
- mitdl érnének ¢l a nem spccnélls tandri gardéval rendelkez6 iskolak - (ij igazgatéval

_— olyan szinvonlat, amelyet a regl szerzetesnskolék tobbszaz év alatt, szerves fejl(’i-, o

~ dés eredményeképpen?) -

- “Az onkormdnyzat a vele mnnkaszerzﬁdcsben éllékkal az atadott mtezmény
pedag()gusalval szemben a munkaltat6i kotelezctlségeket tovdbbra'is gyakorolja.
(Példaul a felmondasi idd garanta]ﬁsa, illetve amig a munkaszerzodés ‘érvényben

‘van, addig az'eredeti feltételeknek megfelelden - garantalnia kell lelkiismereti sza-
- badségukat.) Hogyan fog eleget tenni ennck a munkajogi kotelezettségének"

~Mi torténik a vildgnézetileg kevésbé ontudatos gyerekekkel, akiknck nem vﬂag-vf

 nézeti szabads4gdt, hanem mindennapi életét fogja korlatozni a tulajdonosvéltozis,

ki tudja nem lesz-c mmnszoknya—tnlalom, Loedukécnofelszémolas templomba jérést ‘
kotelezeltség" £ ‘
Mi lesz azokkal az 1skolakkal mclyek a tucves atadasx haténdéi = sﬁt az. 1d6k

. vcgezctélg meghosszabbxthaté igénybejelentési hatdrid6!!! ~ fényében nem tudnak

majd semmiféle hosszii tavii stratégidba- belemenni, nem folytathatnak feleléscn -

személyi politikat, nem hirdethetnek meg egy-kel: évncl hosszabb programokat nem

kapnak majd beruhdzési pénzeket? ;i :
~ Miért nem meriil fel, hogy az. oktataspohuka aktoralt megkérdczzék mlért

~ nem véleményezhetik az dtadasi processzust az érintett sziilsk és didkok, a pedagé-
- gusok, az intézménnyel esetleg patronusx kapcsolalot fcnntarto gzudasa(,l és t'usa- :
- dalmi szervezetek? . ek

Miben kiilonbozik a ma mﬁkod6 kozossegek mtemények (példaul a vakok in-
tézete, az egyetemi szinpad, ‘a balettintézet kollégiuma) érészakos szétverése és ki-
lakoltatdsa ‘egy leendd kozosség kedvéért  attdl, ahogyan 1948-ban “vertek szét-

= szintén a legszemebb kozossegl cclok hdngoztalaséval - mukod6 kozosségeket
ésmtézményckct" PR R e R e e e




té' € knndulé tezlsunkhoz, oktatéspolmkm loglkabol magyarazha-
em emelt vétot a kultusztarca a torvényjavaslat ellen, mely vagy szdz-
ola és ezernél tobb. dltalanos iskola 4taddséra, vagy legaldbbis
bizonytalann4 vildsdra teremt jogalapot. Ennek magyardzata csak part-
zempontok - (szavuatvésérlas ideologiai legitimaci6) és csoportcélok —

y hatdrain.
gyar tarsadalom igen tckmte]yes hanyada - 1988-as fclmcrcsek szermt is

armada ~ az egyhdzak iskolai szerepvéllalisdnak ndvelését szeretné, cgy-
emn kivdnja viszont, hogy a bdlcsddében, évodaban névekedjék az egyhdzak
2 értelmezésem szerint azt jelzi, hogy az emberek jelentSs részc nem az

Itak volna — , hanem a felekezeti iskoldk egykor igen magas szinvonaldra em-

kozik ‘meg leginkabb, ahol semmiféle kozintézmény nem neveztetik néven: az
gi nevelésben a megkérdezettek 44,3%-a latta volna szivesen az egyhdzi szerep

t-az iskoldn kiviili hitoktatdsra, a fiatalok korében végzett misszids munkara:
ses azonban, hogy az iskolai [akultativ hitoktatdsra forditott felekezeti encr-

hatast.

hogy az egyhdzi iskoldkat djrainditsdk (79, 4% tartana ezt pozitivnak).

zosscgck felekezeti fenntartoknak torténd dtaddsat hanyan tamogaln'lk

Az igazi kérdés véleményem szerint nem az, hogy az iskola a valldsos vagy nem
allasos emberek értékorientdcidjat szolgdlja-e. Az alibbi kozvélemény-kutatdsbol
pen az deriil ki; a magyar tarsadalom dnmagit valldsosnak tart6 felének "képvise-

= oztak létre mind ez iddig olyan szervezetet — a definicidszerfien vildgnézetsem-
lege ‘6nkormdnyzaton lclvul = mcly klZdl olagoszm kepvnsclhette volna 1skolaztatasx
sagaikat. - :
“Az 1000 f6s rcprezentatxv mmtan azoLnal‘ az arénya, akxk magukat az egyhédz
tanitdsdt kévetSnek vallottak, az 1989 februan 12,3%-16l indulva 1990 szeptemberé-
‘novekedett, majd csokkenésnek indult, és 1991 janudrjaban 15,7%-nél tartott. Ez
azt jelzi, _hogy nem indokoltak azok a sokak 4ltal megfogalmazott virakozasok, mely

‘egyre jobban kotSdik majd az egyhdzakhoz. Egyesek szerint helyenvqlé tchat -
- a jelenlegi konkrét igényeken is tilmutat6 — szervezeti és anyagi biztositékok
‘ S€ az egylnz.xk tarsadalmi bel'olyasanak novelésére: iskolai hitoktatis, vallds-
,taborl lelkészi intézmény, onkorményzati tulajdoni iskoldk és szocidlis in-
k tomeges dtaddsa, fokozod6 folyamatos kéltségvetési timogatds stb.

lldsos vagyok a'magam médjén" kijelentéssel valo azonosulds aranydnak
s novekedésc az 1989 februdri 44,8%-161 az 1991 j szuan 52,6%-ig éppen
e logy az el6z8 szdmsorral ellentétben az emberek mér a pértéllam utolsé
ben is készek voltak a htvatalos 1deolognval vald szcmbenallz’ssulmt lumondam,

4zis teremtése - felol kozchtvc lehelséges, ez wszont tﬁlmutat a

velés vilagnézeli indoktrin4ci6jat hidnyolta - ezt tudniillik az 6vodédban is -

* lékeztek. Ezt megeros1t1 az is; hogy a felekezetek irdnti bizalom annal a kérdésnél
ekedését. Azt hiszem, mindez azt jelzi, hogy a magyar: tdrsadalom cgycrtelmﬁcn_

egtérulnek—e, a valhlt konlhktusoL nem cmek-c cl eredeu ccljaxkkal cllenté-
H‘xsonloképpen a magyar tarsadalom teljescn nyltott arm - ¢z mir 1991-es :

_ elicn kozvélemény-kutatds sem sz61 azonban arrdl, hogy konkrét iskoldk, miiks-

tére” éppen gy nem jogosultak az egyhdzak, mint ahogy a nem vallisosak sem

int a partallami ideol6giai monop6lium megsziintével a térsadalom spontin mé- -

“ésa lelknsmeretl és vallésszabadsag ¢ téren folyamatosan novekcdm latsznk, deen-
" nek nincs koze az cgyhazak szervezeti rendjéhez. A maguk moédjan valldsos embe- - 4
rek Istenhez val6 személyes viszonyukat szemmel lithat6lag nem kivanjak dssze-~ =
csuisztatni a kiilvilig jelenségeinek megitélésével, azaz nem feliétleniil tdmogatjak,

hogy gyerekiik egy konkrét egyhdz szabdlyai szerint tanuljon lnltant vagy hogy alta-

14ban valldsos szellemii iskoldba jérjon. o
Az egyhizhoz kot6dés és a valldsossag elvilisa abbél a felmeresbﬁl is egyértcl—

mii, mely szerint a sorkatonak kevesebb, mint 20%-a igényel tabon lc]kesn noha, :

5 ‘lobb mint felitk tartja magat vallasosnak.

Az iskoldztatdsnak — ha tdrsadalmi igényeknek akar megfelelm és nem pusztan

‘a felvnlugosull abszolutizmus j6l bevélt sémiit koveti - elsSsorban azokra a rétegek-

re kell odafigyelnie, akik valamilyen médon megjelenitik iskoldztatdsi igényeiket: a-

‘térsadalom kozépsd és fels6 harmaddba tartozé csoportok ilyenck. A. tdrsadalom

alsé harmadit, negyedét maga az iskola is igen korlitozottan éri el, ha az egyhéz '

“ezen rétegek korében kivanja kifejteni lelkipasztori tevékenységét, el kell menmc a

lakShelyekre, mert csak igy lehet ezeket a rétegeket elérni. ,
Meg kell tehdt az 1sk01a1 hitoktatds szempontjabol vizsgdlnunk, hogy '1201{ aré-
tcgek ‘melyek a le;,mkabb fogalmaznak meg iskolaval Lapcsolalos 1gényeket mcrrc

térnek el a magyar tdrsadalom étlagdtol.

Ha abbél indulunk ki, hogy a hizasparoknal mindig az xskolazottabb fel azaz a

~ férfi fogalmaz meg markinsabb igénycket az iskolai oktatds felg, meg kell dllapita-

nunk hogy a férfiak valldsos altltudje az 4tlagtol negativ irdnyba mozdul el (0,23).
A tipikus sziil6i életkorban 1évdk a 18—34 kozottick erbsen eltérnek az 4dtlagt6l
(-0,33), de még a kozépiskoldskoriiak sziilei, a 35-55 év kozottiek is kevesbc valla-

- sosak, mint a tdrsadalom dtlaga (-0,07).

Az iskoldztatdsi igényeket mindig markinsabban meg[ogalmazé varosi népes— 5
ség kevésbé valldsos az dtlagndl, s itt nem is els@sorban a "biings liberélis kozmopo-
lita" Budapest a kiemelkedSen negativ (-0,2), hanem a magyar telepiilésszerkezet

- motorjinak tekintett kisvirosok ncpessege (-0,22), de a vidéki nagyvérosok is ncga-
tivan térnek el az atlagtol (-0,11).

Az iskolaztatdsi ambiciék szempontjabol - mivel nem egy erﬁsrll\olt tarsadal—

s mi mobilitdsra kivin a magyar tdrsadalom irdnyt venni - elsdsorban azoknak a gye-
" rekeit kell szamitasba venniink, akik nyolc dltalanost vagy anndl tobbet végeztek.

Ezeknek a csoportoknak a korében — sajitos modon — nem a felsdfoki végzettsé-
gliek térnek el leginkibb az dtlagtél (-0,22), hanem’ a kozépiskolai végze(tsegﬁck

-(-0,285). A vallasi attit(id 4tlagdt csak a szakiskolai vegLeltseguek ( -0 07) és a nyolc

osztalyt végzettek (+0.09) kozelitik meg.

- Ezek utén nem megleps, hogy a magyar tdrsadalom atlagos vallasossagat az al-
s6 vezetSk és kdzvetlen termelésirdnyitok kozelitik meg (+0,01), a kodzépvezetdk, -
irodai alkalmazottak, nem diplonias szcllemick némileg negativ irdnyban térnek el, -

. jelentdsebb a beosztott értelmiségiek (-0,16) a magénvillalkoz6k (-0,19) és a szak-

munkdisok (-0,23) vallastalansaga E hirom tarsadalmi csoport vallastalanségat iga-

- z4n nem lehet azzal magyardzni, amivel a fels6 vezetokét (- 0,53), hogy e pozwxok a

pérttagok szamara konnyebben elérhetSk voltak.
Ha az iskolarendszer azokra szdmit, akik tobb generdci6 6ta a tarsadalom fclsﬁ

T (50 19) és kozéps6 (-0 ,09) ‘harvmadahoz tartoznak, illetve azokra, akik valamilyen ir4-
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. v‘»jftcmck el poimv u‘ényba az atlagtol (+0 19)

- 4A "‘iar‘l:lﬁ_s:isxﬁéret"n kérdése

% A fakultatlv hlttan alternatxvé]aként a valléslox lénct és vallésxsmeret mcrult fel Az"
~~“'jegyhazakhoz nem kotott valldstorténet tananyagdnak, tankonyvénck megiratdsa —
~ vélcményem szerint — megoldhatatlan feladat. A tankdnyvek ismertethetik példaul o

“az Uj- és Oszovetség vagy a Kordn torténeteit. Ahlioz azonban, hogy czcknel az
: f_anyagoknak az ismertetése valdmcnnylre is tudomdnyos legyen — csupdn annyira,
“mint a kézépiskola t5bbi tantdrgya -, bizonyos-ké;

.....

“adnia. A legfontosabb kérdés, hogy a vﬂlasok keletkezése, fcjlﬁdcsuk egycs stécioi

- 6s kolcsonhatas-rendszeriik a tdrsadalom torténetébe dgyazott-e, avagy ¢ folyama-

- toknak foldontili: okai vannak. A vallisos szovegek keletkezése, kivélasztoddsa és

" kanoniz4lédésa a tarsadalom és az egyhdzak vilagi torténetének része, vagy példaul

‘kaz evangéhumok kanonizalt - szovegc Ienyegllcg, tnmszccndentahs okokbol mas,
__mml az apoknf véltozatok? , s

‘Haaz €el8bbir6l van sz6, akkor folos]eges a vall.’lstorténet tantargy, luszen ator-

".‘ténelem vagy tarsadalomxsmeret keretében megfclelﬁ tajékoztatdst kaphatnak a di-

' _'f'aLok az 1r0dalomtortenet a mﬁvészeltortcnet természetes része a vallisos miivé-
'szet és a Biblia vagy a Korén. A foldrajz tantdrgy keretében az orszdgokr6l sz616 in-
forméci6k kozott nyilvan kiemelt helyet kaphat hogy a tcrség népel mxben hlsznek,

B *mxlycn vallsi centrumaik vannak stb.
~ A misik lehetséges megoldas wszont lsmételten a vﬂagnézetx szabadség sérel--

| -met jelenti, nem beszélve arrdl, hogy techmkmlag is megvaldsithatatlan, (Pcldml

nem lehetseges Jézus megjelenésére olyan [lddntili magyardzatot adni, mely sema '
keresztény, sem a zsid6 felekezetek érdekeit nem sérti. Hasonl6képpen a német és -~
“gurépai tarsadalom korabeli torténeténck ismertetése nélkiil nem lehetséges Luthcr o

'fellépésenek és tanainak megfelels bémutatasa mindenki saimara)

Sokan ‘azt mondjik: lehetséges - egy kozépit,  azaz mindkét lehctosc;, .

B felhnal'isa, valahogy olyan moédon, ahogy az 8srobbandsra sincsen kotelezd elmélet

.a fizika tankonyvekben... Ugy gondolom ¢z lehetetlen. Ha - ¢l5z6 peldanknal ma-
- radva'— Jézus fellépését t'irsadalomtorlcnctl modszerekkel akarjuk magyardzni, ak- -
L 'kor a tankonyv anyaganak azi.c. L évszdzad zsid6 tarsadalmat kell alaposan bemu-

tatnia. A kereszténység elterjedésének magyardzatihoz pedig a- rémai birodalom
tarsadalmi és ideologiai kihivasait, az egységes ideologidra valo 1gcnyt kell szimba-

~vennie. gy a tankonyv mégegyszer, |gen ‘gazdasdgtalan médon, tjravenné az 6kor
torténetét. Ezzel egyidejiileg kellene a teolégiai- magyarazatot felmutatnia, amely N

. ['legalabb akkom apparémst lgénycl Ez cgységnyl tanor{m nyllvénvnloan lehetetlen

rde'sekrc elméleti vélaszt kell -

i A magy'u' kozépnskolak tortencteben lgen hosszu 1delg Imlon letezett egyete-

i ‘mes térténelem és magyar torténelem, buonyos iskolatipusokban’ ga?daﬂdgtorténc-
o lem. I-Iosszu, tobb évtizedes fejlodes vezetett oda, hogy ‘a didk szdmira olyan szem-
B léletet kell nywjtani, amely az egyctlen emben tarsadalom torténetét- integralt for-
- miéban kozvetiti. Kinek az érdeke, hogy ez az egység - ‘mely még nem. tokéletes - '
- széthulljon? Uj tantargyak létrehozdsa ellen elemi szakmai (érvek szélnak: a hosszi
~ ideig, nagyobb 6raszdmban tanitott torlcnelem és irodalom' mgysagrcndnlcg hatéko-

nyabb, mintha ezeknek a tantargyaknak az 6raszdmat csokkentve, kxscbb 6rasz{\mﬁ
tantdrgyakat épitiink be az iskola rantargYStrukturﬁjéba B - - .
- Vannak tovibbi aggaszté momentumok is: a laikus’ valléstortenetet nemcsak a

.+ nem hivok tanulnal\, hanem azoknak a sziilsknek a: gyermekei is, akik — a kozség-
~ ben, az iskoldban ~ olyan kis létszimban vaanak jelen, hogy nem lchétsegcs szh-
 mukra kiilon hittan6ra inditdsa. A tanérdn a vilignézeti konfliktus igy elkeriilhetet-

- lenné vélik. Mégis kinek az érdeke, hogy az egyébként is kxsebbscgbcn lévr'S vallasok“"'
i ,hxvox a vildgnézeti kofliktusok arcvonalaba keriiljenek? -

. Tovabba: kinek az érdeke, hogy a felekezetileg cgyébkent is elfogultabbak -
hxszcn a hittant tanulok koziliik keriilnek majd ki —, ne 1smcrjék ‘meg - mondjuk

- = a-Talmudot vagy a Korfint: Ha ezek ismertetése ugyanis'a hittan helyett vélaszt-

hato valldsismeret tantdrgy feladata lesz, akkor errc mds lantargy'll‘ kcretcben még

-anny1 1d0 sem ]ut majd mmt mo..t

e

5. Kbz- és magdnerkslestan

A ma51k lehetséges altematwa az erkolcslan A laikus' erkolcstm tamt'isa azonban'

- vclemcnyem szerint — fabol vaskarika. Ha nincsen Islcn, akkor a tizparancsolat-
b6l derivalt uralkodé tarsadalmi normarendszert scmmi mis nem legitimalja, mint
az e koriil keletkezett konszenzus A konszenzus a konszolidalt tarsadalmakban
nagnébél adott a n¢ 8lj, a tiszteld sziileidet stb. parancsolatai koriil. qukhogy ezek

. katekizmusszer(i betanuldsa semmilyen megolddst nem hoz az élet valédi konflik-
o tushelyzete1re, pclddul a fegyveres katonai szolgglathoz, a, Jhalélbiintetéshez. valé vi-

szonyra, a gyermekek ¢ és ﬁatalkoruak Jogamah mcgué!e‘;érc, a nemzcdékl Lonﬂnktus S

- kezelésére stb.,

- A laikus crkolcstan konszcnzusos parancsolatal scmmllyen 1ranymutatast nem

adnak arra, ‘hogy mivel magyardzhat6, ha ezt a konszenzust egyes egyének, sdt a tir-

sadalom bizonyos csoportjai folyton megsértik. Az iskola feladata - gondolom - az
lenne, hogy az erSszakos biincselekmények vagy éppen a csaldsok a?aporodasénak

 tdrsadalmi, gazdasagi és szocidlpszicholdgiai okait felfedje, és az okok. elimindldsa-

ban jeldlje meg a védekezés médjait. Enyhén sz6lva szerencsétlennek tartandm, ha

a tdrsadalom a mal.ulatlanok €s biindsdk eleve clrendelt csoportjaira oszlana. Ré-
- addsul egy ilyen tantirgy - a dolgok természeténél fogva - a tdrsadalomban figy is
o meglevﬁ cléxtélct-rendszert ('1mcly a lnzonyos l.:rsaclalml csoportol;m Jcllcmzﬁ bﬁn-




éldaul'a halmozottan hél:ranyos hclyzetuek lopasat garézdasa-

a; ztasat) csak mcger(’isxtcne

Hogyan Iehetnc ‘példaul egyscges = vxhgszemlélcttﬁl attltﬁdtﬁl fiig-
 konszenzusos normit kialakitani a hdzassagi, illetve szexualis erkoles kér-

16k, hogy a magyar iskoldkban objektive ismertetik majd azt, hogy egyes erkol-
' 'dszerek szerint zdrt hdzassdgok kellenek, mds rendszerek szerint nyitottak;
egyes rendszerek toleréljak a hazassdg nélkiili élettdrsi: viszonyt, més rendsze-

- engedelmességgel tartozik a csalddfonek, més erkolesi rendszerek szerint
edlg a csalddtagok egyenrangfiak?. Val6szinfitlennek tartom, lxogy 1lyenfa1ta er-
‘kolcstanra gondolnak a nevezettek. Ilyen erkolcstannak ugyanis semmi értelme nin-
sen, hiszen mindossze arr6l szélhat, hogy. a’ dolgoknak vagy olyanoknak kell len-
: ahogy a gyermek otthon a csalidban latja, vagy masmnlyeneknek ‘
Ha a magénerkélcsre vonatkozolag a lényegi kérdésekben nincsen konszenzus,'

nyilvanval6, hogy a kozéleti viselkedésre ncveles I

lehet partatlan, hogy az

- megengedhetd-¢ és mennyire a gazdagsag és szcge' '
b raﬂm kérdéseket hogyan kell rendezni stb. stb.:

= -Joggal vitatkozhatnak azonban velem, hogy valamlfcle alhmpolgarl nevcles
: zmmdenutt van, és ennek keretében lnzonyos viszonyt kivannak a gyermekekbe tap-

' «,"gdckkent és nemzeti értékként azokat az érdekeket és értékeket jeldliék és jelolik
~meg, amelyekben a politikai-kulturalis "paleftdn" az érdemi ersk kozott konszenzus
" van, amelyek a tdrsadalmi és politikai rendszer mikodtetése - keretfeltételeinek

e ',sadalom crdektagoltsaganak elismerésével, hiszen a lenycge éppen az a konszenzus,
e amelynck bédzisdn a meghat4rozé t'ir‘;'uhhm crok harca folyhat. (A margm'\lxs cso-
E portok knrelccsacse a pOlltlkdl-ldeOlOglﬂl konszenzusbél mmdenfcle nemzcu ndcolo-
o gna sajatja. ) ‘
"o A magyar nemzetfogalom kozvctltcscrﬁl és az allampolg{n'l ncvelesrfil nem
o fmondhatjuk el ugyanezt. Miér a 19. szazad végén letrcjott egy torz munkamcgosztas
. (az ismert ertelm:ségl munkamegosztds mintdjira - kozszolgilat kontra magdnér-
telmxség) miszerint bizonyos értclmiségi csoportok az allamira, kozjogra és nemzet-
ire vonatkozé allitdsok megfogalmazoi, magyarin a nemzetkép és nemzettudat kiala-
- kitdsdnak monopéliumaval rendelkeznek, més. értelmiségi és polgari csoportok pe-
oo diga tarsadalmx gazdaségi, maganjogi értékek- megfogalmazox E munlcamegosztas
kovetkez ben a szazadfordulon cgyldejﬁleg épiilt ki a koztudatban cgy liberalis tar-
sadalomkép ¢s egy avittan nacionalista nemzettudat. E nemzettudatnak eleve része
- volt a magyar. 4llam, ‘magyar LOZJog mcgkulonboztetctt szercpérc vonatkozé Allita-
: sok haknua, de_ 1vel az, crtelmlségx munkamcgos;'t"ts

'l4yok abban itéli meg, mint az elﬁnyosebb tarsadalm helyzetﬁek ad6- -

~ dalmi koneepci6jét, egy olyan koncepciot, amely az dllam- (azaz 6k ma,

; st gevcl a kcreszteny kozéposztélyt (azaz 6I‘et) a m:’lsnk (lelentﬁs részbe 1.2
sében? Vagy lehetségesnek tartjik a laikus erkolestan cimii tantdrgy mellett allast -

“len megoldds maradt: az dllamnemzeti ideolégidhoz kozvetleniil hozzdr
antllxberahs, antiszocialista- larsadalompolmkal crdckelket Eppen ezért " »
érdek”, a "nemzeti tudat" érvrendszere — a specidlis magyar viszonyok kozott -
 nem. egy tarsadalmi konszenzus ideologidja, mint a- nyugatl orszagokban, hanem
o meghatarozott larsadalompohtnkan célok ldeologla]a mis - hbcrahs radil’éhs, sz0-

- cialista — térsadalompolitikai célokkal folytatott harchoz:

edig nem; hogy egyes erkolcsi rendszerek szerint az asszony és a gyermek fel- -

-anyithatndnk talan az' erkolestant a kozelelre" Gondolom, mindenki szimdra -

egyes tdrsadalmi csoportoknak miért nincs'és nem is het konszenzusa arrél, hogy -
tmémxéja hogy demog-

1lni az allami és nemzeti kozosséggel szemben. Azokban az orszﬁgokban amelyek- -
" ben centrista partok kormanyoznak, az éllampolg'lrl nevelés irdnyit6i nemzeti ér- -

- tekinthetSek. Ezekben az orszagokban a nemzeti érdek nem allithat6 szembe a tér- ,‘

'odott senlunek nem al--
: o ' mcnyt hajlando-e kovetm és cnnck tarsadalompohukzu celjzut alércnclch

egykorl kozluvalalnolu cqoport arra kényszerult hogy m'lga fogalmazza

szen a rcformkonzervanvuzmus a nagy lomeg,ekben sosem mtcnouzél d'olt) cgyct- '

~ Ertékelésiinkben til kell tchat _lépniink azon a primitiv mcncskclcsen hogy a

~ nemzeti tudatra nevelés milyen mértékben volt (és lehet) "helyes, kivinatos és prog-
 ressziv' és milyen mértékben” 'szolgdlta az uralkodo osztalyok” érdekeit. Meg kel 4l-
lapitanunk: a nemzeti nevelés részben kevesebb volt, részben pedig tobb, mint ami a
nemzet raciondlis értéktartalmdbol — azaz a kulturalis kozosségbﬁl (és a lakossdg
. “konszcnzus'ibél) kovetkezett volna. Kevesebb, amennyiben a nemzeti kultdra ha-

3 gyomdnyainak egy nem jelentéktclen részét - a szazadfordulé és a kortirs kulttira

szine-javdt — kizdrta a "nemzeti muveltsegbfil“ és tobb, amcnnyxbcn a nemzch ér-
tékhez hozzarendelt egy meghatérozott tirsadalompolitikai értékrendszert. -

A kadarizmus bomldsa idején a nemzctre és a tirsadalomra vonatkozoé Allitd-
sok ugyanigy kettészakadtak. A Kadar-rendszcr vilsiiga idején az értelmiség egyik

“csoportja erkolesi vélsagrol, nemzeti pusztuldsrél besz€lt, és lazadédsa a kimondott

'szavak érzelmi és etikai sulyaban jelent meg, masik része viszont - legkorabban a
HVG ‘hasébjain, majd egyre tobb tudomdnyos és pohtxkax tGjsdgban és folydiratban
- az érzelem- és értékitélet-mentes tényfeltdrdst, a tavolsigtartast hasznalta €sz- -

o  koznek az egyre silyosabb tdrsadalmi anomilisk leleplezésére.

. Az 1990 tavasza 6ta a sajtészabadsdgot korlitozni kiviné torekvcsek nem mzi—
sok mint a hatalomra jutott értelmiségi csoport torekvései az alternativ ideol6gia-

- formalé erd, az alternatw erkolcs, az altcrn'ltxv ncmzetl-térsadalxm tudatot terjesz-:-
5 tok visszaszoritdsdra,

Torténelmiink azt bxzonyxtja mmdenfajta ncmzetn nevelés“ valéjab'm a tarsa- '
dalom totalitdrius irdnyba mutat6 kontrolljanak eszkoze; ez a-magyarorszigi nem-
zetfogalom: természetében van benne: csak egyféleképpen lehet hazafinak lenni, s a -
rendszerek csak -abban kiilonboznek, hogy megengedik-e; hogy valaki kevésbé le- -
gyen "hazafi". Nem ismerik el annak a lehet&ségét, hogy ugyanannyira, de méskép- -

pen-hazafi. A “hazaﬁség sosem “csup4n” annyit jelentett, hogy mindenki a maga

norméi szerint — azaz hberzihs, konzervativ; kisgazda, szocialista, posztmodern ke--

reszténydemokrata értékeket kovetve ‘= ‘akar sajit legjobb meggyGzGdése’ szerint
_"jét* az orszignak, melyct hazajaul vall, és ebben nem vezényli titkos mellékgoxldo- :

Iat, hanem azt; hogy-egy - a *munkamegosztis” sordn meghatdrozott =




_“rélhat() = nemzetfogalom a gazdaségi és tarsadalmi vélsﬁghelyzct a pénziigyi rest-
rikci6-idején sziikségszerfien valik kirekesztdvé —, hiszen ilyenkor val6jaban az 4l-
lami- koltségvetesbol fenntartott. vezetd és allnlmazottx _pozicitk elosztasarél van

. sz6. Erre maximdlisan igaz, hogy "sok az eszkimé és kevés a foka", s hogy kinek jut |

. A"foka" azt csak kirckesztéssel lehet.eldonteni. A gazdasagn szférdban dsszeomlott
 veszkimék" - miutdn odsszeomlasukat a piac okozta — nem 6hajtjak az érvényesiilé-
- siikre kinézett terepet ismét a piac kontrolljanak kltenm sokkal jobb és szimukra

“Konfortosabb az ideologia kontrollja, a versengd csoportok harcanak 1deolég1axlag .

' legltxméll adminisztrativ cldontése.

“Ez viszont visszahat az 1dcol()g1aid mag{lra Az ndeologxaformalok csak ugy tud—

"nak clcget tenni megbizatasuknak, ha viligosan megfogalmazzik, kiket és miért kell

~ kizdratni a kozigazgatdsi, a kulturalis majd végill a gazdasfigi pozici6kért. folyb ver-

senybdl. Azokat, akiket —. valamllyen errc a célra krea]t értelembcn - nemntnet-

§ lcnnck lehet bélyegezni.
““Mondhatjuk persze azt, hogy azok aklk a ncmzettudatot igy ertelmeztek ma

- torpc hscbbségct jelentenek, a tirsadalom nem vevd az ilycsmire. Miért ne dllithat-
‘ndnk be a HAZAT valamiféle oly'm értéknck amclyben ﬁundenh benne van, ha .

:odatartozomk érzi magdt"

Nos:.a Szociol6giai Kutaté. Intezet tiz évvcl czelﬁttl H:mluss Elemer altal veze- -

tctt - tehdt a kdzelmlt vagdalkozdsai 4ltal nem bcl'oly'isolg - vizsgélata azt mutat-

Cjaa Haza mint érték a szociologiai- modszerckkel dbrazolhaté értéktérben messze

“elszakadt a hskozosscgl, illetve nagykdzosségi értékektdl egyardnt. Nincs racionalis
~ helye, éppen ezért - definiciészerfien - a ]cgalk’almasabb fogalom arra, hogy poli-
- tikai demagégok klhasznaljak az emberek fejében kotott és a maguk helyén szerviilt

t értékekkel szemben. (Ezekben viszont, mint emliteltem, nincsen konszenzus.)

6. Akonszenzus lehetetlensége

~1Azt is mondhatnank hogyha nem is a lnt és crkolcstan magyarségtan stb form{ua-
gban, de egy konszenzusos alapon betartandd pedagdgusszervezeti, hatpirti, dikor-

ményzatszovetségi nylhtkozatban létrehozhatnsnk valamiféle erkolesi chartat, mely
az iskola szellemiségét a kcreltanterv mmta_nra erkolcs1 keretek lcozott tartja I‘elel\ '

hogy ez is lehetetlen.

: igen erbsen polarizalt: a hagyoményos kontra modern; a magam:lct kontra kozélet

értéktérben az értékek mintegy kort alkotnak, s nincs ilyenfajta kettéhasadottség a
‘tdrsadalomban, adchg nilunk az értékiér 4brajat két, egymassal szembefordulé és

i clkeskenyed®, \_Icg‘pontj‘uba’n sem crmtkczﬁ félholdhoz hasonlithatjuk. Magyardn: -

"vébbé az eredetxleg befogadé -s ezert cgyes hberéhsok szcmében is tole- ‘

2 kozpontuva, erLolcskozvcutove akar valm akkor elkerulhctetlcnul a Joméduak és
" sikeresek értékeit kell képviselnie a szegényekkel és a peremhelyzetre szornltakkal

: :futoarokl\al

‘ :anyagllag és kulturalisan mindenképpen a térsadalom fels6 harmadaba tartozxk, :
“hogy elég neki megallapodnia az eltérd vilignézetek kozos ertekpontjaltol egy erre -
~ a' célra rendezett konferencidn, az crtckkonszenms cppen azokkal nem lesz meg-
~ oldva, akik ezeken a konferencidkon nem Jclennck meg. S ha az iskola értékei szi-
~ mukra ellenséges ertekek lesznek, akkor az iskola még azzal sem tud majd hatni,

A Hankiss Elemér Vezetésévcl lefolytatolt - 'mir emhtett - értékszocxoléglall
felmérés azt mutatyl, hogy a magyar térsadalom értékeinek megoszlésﬁt tekintve -

_ellentétpdr nemcsak elméletileg, gyakorlatllag is 1étezik. Mig példdul az amerikai

szemben - esetleg valam:lyen mlSLtlkllS okbél fordltva, dc azonos hel

Barmcnnylre is ézt gondolja az errﬁl gondolkodm kész értclmlségl elit, akl

amit czek a rétegek cgyebkent clismernek, hogy szakképzettséget adhat, hogy scglt
menckiilni a munkanélkiiliség rémétdl, a tarsadalom alattisagtol...

. Az okiatdsi rendszer irdnyitdsi rucionalitdsa egyfclol az iskolai ncveles, a po-
tencidlis tantargyak belss vnlaga misfelSl s a magyarorszigi értékstruktiira harmad-

- fel6l-azok a szakmai és nem vildgnézeti sarkpontok, melyek alapjdn az értéksemle-

gességre, vxlagnczetscmlcgessegrc torekvs iskola hive vagyok, ¢s semmiféle crkalcs-

' lant verbilisan clovezetett normarendszert nem litnék szivesen az iskolaban.

Mégsem allitom azt az ‘ostobasdgot, hogy az iskolanak nem "feladata” (antrdpo— :
16giai értelemben) bizonyos alternativ erkdlesi ériékek, viselkedési normdk felmuta-

tasa. Ha az erkélcs forrdsa azonban nem valamely vallds istenc; esetleg az 6 proféta-
ja, ‘akkor az erkoles kizdrélag az emberiség kultdrdjanak (totalis -értelemben vett
“kultiirsjanak) egészébsl eredhet. Az erkolcs nem lehet mds, mmt az ezen kultura :
kcgészéhez, illetve ennek egyes elemeihez valé wszony :

Az cmberiség torténetének természetes része az egyés korok, egyes t'irsadalmx

k csoportok erkolesi norméinak bemutatdsa, s minél ink4bb a tarsadalomtorténet felé -

1ép elére a torténelemtanitds sajit szakmai fejl3dése a politika-, illetve eseménytor- ;

téneti lxelyett ann.’il tébbet fognak beszélni ezekrdl a kérdésekrdl. Nem szabad to-

vabb4 annyira. lebecsulmmk a magyar kozépiskolds ifjisagot, hogy nem éli ‘dt, nem

fogja fol azokat az alapvetc’i erkolcsi dillemmadkat, amelyeket a Hamlet, az Ember
' Tragé(llf'ua, a Biin és Biinh6dés és egyaltalan minden valamireval6 irodalmialkotds

felvet. Misfeldl pedig ne becsiiljik til magunkat: ne-higyjiik, hogy a legszakszerﬁbb

didaktikdval megirt erkolestankonyvi ‘mésfél  oldal, vagy a’ legodaad6bb  tandri
-munka versenybe szdllhat az emlitett miivek lmtasavql az ezcket elemzd 6rak
- hatasdval, hiszen ezek a. miivek éppen azért lettek az emben kultirtorténet
" _sarkpontjai, mert a legtokeletcsebb médon ésa Icgmclyebben s761nak a legvégsﬁ"

: erkolcs: kérdésekrdl. Lt
‘ ‘Es végiil: az etika iskolai tanitasa, oktdtaspohtll\an kontrollja llelyett mm(lannyt— S

unknak rendelkezésiinkre 4ll a legfontosabb eszkdz: sajét etikai rendszeriinknek

‘ megfelelﬁ viselekedés tansitsa az iskoldban, az oktatdspolitikiban ésaz életben. A




, egyenességet, a toleranciat, az igazsagossagot, a tiirelmet és a ko-

¢ly munkahelyen vagy éppen maganéletiinkben. -

nyit tehetiink tanitvinyaink erkolcsi dllapoténak az dltalunk kovetett er-
i rend irany4ba torténs megvaltoztatdsacrt, a killonféle erkolesi rendszerekkel

ko

~ bet més se tehessen. .

-~ Més a helyzet persze akkot, ha valamely vilignézet hivei - ahogy erre hatdro- -

. 2olt torekvések ,Vannak-]_-'pol‘itikavi; eszkozokkel keresztiilhajtjak, hogy az & vilagné-
zetitknek megfelelS erkolestan vagy hittan €s valldsismeret megjelenjék — ha fakul-

" tativ tantdrgyként is — rendszeresitve az iskolsban. Ebben az esetben félre kell ten-

_niink elméleti megfontoldsainkat, és szakmai energidinkat adaptéciés munkara kell

~ - forditanunk, tanulményozand6, milyen a vildgi, humanista erkolestan oktatdsdnak,

" iskolai megjelenitésének nemzetkozi gyakorlata, hogy a The International Humanist

' And Ethical Union milyen szakmai anyagokat készitett, hogyan érte el t6bb milliés

" ugyanakkora befoly4st, mint a legnagyobb egyhazakéstb.

. llyenfajta szakadast a hit- €s erkolestant és.a humanista giﬂ:ﬁiéStﬂﬁt tanulok ko-

‘. zbit Magyarorszagon, _mpig‘c'z‘,.lchet‘sfégcs’,‘f'r;nindenjképpdn'clkex'iilcndénck gondolok,
- minthogy ez senkinek nem érdeke, és mert szakmailag is rendkiviil aggélyos. .

. Azigazi kérdés az - ésez messze tilmutat a hittan és erkolcstan kérdéskorén,

" hogy mire valé_az iskola. Arra-e, hogy egy valodi vilighoz szocializiljon ~ mert

- akkor tudomasul kell vennie, hogy e vilig er6i sokfélék, vagy arra, hogy meghatéro- -

L zott térsadalmi és politikai csoportok értékrendjét kozvetitse, bizonyos szféralogikit

: létrehozva. A szféralogika - €s a hit-, illetve erkolcstan bevezetése ebbe az irdnyba
- mutat. - szerint -az iskola és a killvilig keét egymdssal szembenall6 valami. Ha a

. “kiilvilig piacelvii, az .iskqli\ piacellenes legyen, ha a killvilig modern, az iskola kon-

“zervativlegyenstb. - . -

“ 1o S kérdés azis, hog  az iskdla'liélyét A:iv.rﬁ'zigyaf tarsadalomban az ‘fogj:a-ei megad-

" ni, hogy milyen intenzitést ¢s extenzitést teljesitményekre kész dllampolgdrok fog-

. 'nak onnan kikeriilni, vagy az, hogy a "ki kinck az osztdlytdrsa volt* kérdésc vicclap

téma helyett szociolégiailag bizonyithat6an a magyar tarsadalom rendezBelvévé vé-
' 1ik; Ha ngyanis a szokdsszerfiség ¢s a hierarchikus gondolkoddis az tj elit korében
' egyértelmiicn uralkodova valik, akkor az iskola funkcidja is az lesz, hogy az 6j elit-
" hez ne szakismeretekkel szocializdljon, hancm cgyrészt ideologidval, mésrészt léte-
" zésének — a meghatdrozott korbdl rekrutalods osztdlykozosségeknek és az osztaly-
' tdrsak késobb egymdst patrondl6 héloja léthozasanak - puszta tényével.

dannyian gyakorolhatjuk az iskoldban éppiigy, mint a kdzigazga-

periség. kultdrsjanak megiclenitése egyfeldl sajdt példdnk, masfelsl

.,hp@diatdél,‘toletancia clgsegitéséért. Ennyit tehetiink, és érvelhetiink, hogy ennél
© tobbet - a fent jelzett vildgnézeti és szakmai veszélyek fenyegetésének elhdritdsa
- végett — mas se tegyen, garancidkat kereshetiink és épithetiink ki, hogy ennél tob-

tagsdght, hogyan szerzett oktatdsi rendszere egyes nyugat-curopai orszagokban .
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