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Balogh Zoltdn és Tovolgyi Liszlo emlékére

~Jojjetek félre egy magéanyos helyre és pihenjétek ki magatokat
egy kicsit.” (Mark 6,31)

~Megesett rajtuk a szive.” (Maté 14,14)

,»Ti adjatok nekik enni.” (Lukéacs 9,13)

»Van itt egy fit, ot arpakenyérrel és két hallal.” (Janos 5,7)

»~Miutan mindnyéjan ettek és jollaktak, még tizenkét kosar
kenyérmaradékot szedtek 6ssze.” (Lukécs 9,17)



1. Bevezetés (magyarazkodas)

El6rebocsatom, hogy egyszertien lehetetlen szabalyos kutatédsi
jelentést irni a Conduct-Survey Company! altal tdmogatott
Jézus-projektumrol, mely néhény évig Feedback- vagy Feed-
projekt? néven futott. Vallalkozasom képtelenségének tobb
oka is van: 1) Ez a kutatas Cumulus® kutatdsa volt, amelybe e
jelentés irdja egyfelSl csupan eléggé részlegesen volt beavatva
(mint akarki mas), masfel6l mindvégig (és egyre inkabb) igen-
csak kritikusan viszonyult hozza. 2) Bar késziilt egy szokatla-
nul rovid, mtifajat tekintve meglehet6sen rendhagy6 hipoté-
zis-tanulmany, a koncepci6 és a médszerek a kutatas kozben
tobbszor — akar lényegesen is — valtoztak. 3) A kutatas doku-
mentacidja egyfel6l rendkiviil hidnyos, masfel6l rendkiviil
sajatos. Igy példaul a leginkabb szocialpszicholégiai kisérlet-
nek tekinthet6* — Cumulus altal ,rekonstrukciénak” nevezett
— miiveletekr6l meglehetSsen eltéré jellegti és mtifaju doku-
mentdcié maradt fonn: egy-két alkalommal matematikai sta-
tisztikai szamitasok és a résztvevs megfigyelSk jelentései, egy-
egy alkalommal kérdéives interjak, videofelvétel, a kisérletben
résztvevoknek kiosztott mobiltelefonokon kiildstt SMS-ek szo-
vegei, és tobb (dm kordntsem minden) alkalommal Cumulus

-

Az amerikai cég nevének hivatalos forditdsa: Viselkedéskutatési Részvénytarsasag.
Mindkét néven szerepel a legkorabbi hivatalos dokumentumokban (koltségve-
tés, kifizetési bizonylatok, évi jelentések, tajékoztatok a cég tevékenységérél), de
hamarosan mar Jézus-projektum (vagy Jesus-project) néven szerepelt, és e ne-
veken bukkant f6l egy nemzetkszi konferencidn és az interneten is. Magunk
kozott hasznaltuk a Megvendégelés elnevezést is, amelyet méar a Feedback —
mely a kutatds menedzserének, W. Horvéth Tibornak nyelvi leleménye — is ma-
géaba foglalt, hiszen a feed etetést, taplalast, feltoltést, élelmezést, étkezést, s6t
lakomat is jelent. Az angol nyelvii biblidkban ez a torténet legtobbszor Jesus
feeds five thousand men cimmel szerepel.

3 Baratunkat ezen, a hivatalosan is engedélyezett és hasznalt dlnevén (, mtivész-
nevén”) szerepeltetem, mellyel kevésszamu publikaciéit, s néhany konferencia-
szereplését és sajté-nyilatkozatat is jegyzi.

4 Amilyenekhez azel6tt még hasonlét sem végzett Cumulus.
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feljegyzései vagy szobeli megjegyzései (melyek inkabb szub-
jektiv kommentarok, mint egzakt elemzések vagy kovetkez-
tetések). 4) A kutatds Cumulus elttinésével félbeszakadt, nehéz
megallapitani, hogy melyik fazisdban, és részeredményekrél is
csak fenntartasokkal lehet beszélni.5 5) Igy aztan ez a kutatési
jelentés ohatatlanul legalabb annyira Cumulusrél szol, mint
kutatasarol, ugyanis e kett6 széjjelbogozhatatlanul 6sszegu-
bancolédott. 6) Végiil pedig még a kutatds témdjara® sem ter-
jed ki meglehetésen korlatozott kompetenciam, még kevésbé
egy roppant értékes és zsenidlis, de bizonyosan egészen rend-
hagyo - és az sem kizart, hogy sulyosan sértilt és/vagy beteg -
személyiség elemzésére és magyarazatara.

Hogy stilszertien Cumulus kedvenc kolteményébdl idéz-
zek: ,Semmi, semmi, semmi, semmi, semmi.”” Mindazonaltal
atérezve a kutatas menedzserének helyzetét, aki egy ilyenféle,
diszciplinarisan nehezen kategorizalhaté — 4am leginkabb mégis
a tarsadalomtudoményba sorolhat6 — kutatdst igazdn nagy-
lelktien® tamogatta, két feltétellel mégis elvéllaltam ezt a lehe-
tetlennek tiné feladatot. Az egyik (belatom, maximalista) fel-

5 Mar amennyiben az eredményt, ha nem is bizonyithaténak, de legaldbb cafol-
haténak tekintjiik.

¢ Ami szamomra a hipotézis-tanulmanybél sem deriilt ki vildgosan, és amit én
egyelére kétféleképpen fogalmazok meg magamnak: 1) A mind a négy evangé-
liumban szerepld, hol , Csoddlatos kenyérszaporitis”, hol ,, Otezer ember meguendé-
gelése” cimen emlitett torténés mai rekonstrukciéja. 2) A csodara éhes ember vi-
selkedése rendkiviili eseménnyel és/vagy személyiséggel manipuldlt tomeg
viselkedése.

7 Jozsef Attila Semmi cimii toredéke, mely igy szOl: ,Semmi, semmi, semmi,
semmi, semmi. / Legyen, hogy ne legyen, / legyen, hogy ne legyen — / mond-
juk: Edit. / A csillagokat most a lathatatlan / sarga kis csibék szemelgetik. /
Talan hajnalodik, taldn Budapest ég, / taladn egy izzadt érids-leany / arcan ol-
vad a festék. / Kocsik zorognek, redényck gorognek, / tengerek dorognek, em-
berek aradnak. / Bosszant az a goromba haz a sarkon — / olyan, mint kisgyer-
mek arcan az 6tvar. / Vagy ismeretlen reggel ez, vagy idegen palyaudvar, /
ahova most érkeztem. / Nincsen méalhdm. /Valamit elfelejtettem — taldn ha azt
kitaldlnam. / Egy: semmi. / Kettd: semmi. / Olyan szokatlan, mint ez a palya-
udvar, / hogy egyéltalan nincsen semmi.”

8 Becslésem szerint legalabb szazmilli6 forinttal.
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tételem az volt, hogy prébaljuk meg rekonstruédlni — Cumulus
terminusat hasznalva — a ,rekonstrukciokat”, vagyis készit-
sunk kérdéives interjuk és mas eszkozok segitségével hatés-
vizsgélatot a hat szocidlpszichologiai kisérlet résztvevéinek
korében, arra épitve, amire még (évek elteltével) az egykori ki-
sérleti személyek emlékeznek, mindazokkal, akiket el tudunk
érni. Ezt az elképzelést a Conduct-Survey Company — éppen
az én Ot pontba foglalt érvelésemre hivatkozva — megva-
l6sithatatlannak itélte. Masik feltételemet, a joval kevésbé eg-
zakt és tudomanyos javaslatomat, hogy hivjuk 6ssze mindazo-
kat, akik valamennyire is be voltak avatva a Jézus-projek-
tumba, és ez a grémium proébélja rekonstrudlni a torténteket, a
megrendel$ igen melegen tdmogatta.

Ez a kutatasi jelentés érthetGen nem kovetheti a szociol6gus
szakma iratlan szabélyait, vagyis azt az algoritmust, melynek
egymast kovetd elemei: az el6zetes felderités és konceptu-
alizalas’, az operacionalizalas, a kutatas finanszirozasa, a ku-
tatds apparatdrdja, a mintavétel, az adatfelvétel modja, az
adatfeldolgozas, az adatelemzés (indexek, skaldk és tipologi-
ak, elemzés), a kovetkeztetések, végiil a javaslatok az eredmé-
nyek felhasznaldsara a megbizo és a kutatds témdja altal érin-
tettek szdmara. Ennek f6 oka — mint erre a labjegyzetekben
utaltam —, hogy ez esetben joszerivel nem beszélhetiink az
empirikus tarsadalomtudomény maig érvényes kutatasmod-
szertanal® kritériumainak megfelel6 konceptualizalasrol,
operacionalizélasr6l, mintavételrél, adatfelvételr6l meg egye-
bekrslll. Igy maris elére jelzem, hogy kutatdsi beszamolom
nem fog tudni valaszt adni azokra a kérdésekre, melyek min-

9 Ilyesmirél nemigen tudok, hacsak nem tekintjiik ennek Cumulus Sztiz Maria
jelenéseivel kapcsolatos adatgyfijtését és félbemaradt tanulményat.

10 Példaul Earl Babbie A tdrsadalomtudomdnyi kutatds gyakorlata. Budapest, 1996.
Balassi Kiad6. Ezt a mtivet Cumulus is j6l ismerte, és hasznalta is, amikor 1994-
ben Kutatismddszertan kurzust vezetett a Pécsi Tudoményegyetemen.

11 Legfeljebb igy: ,Semmi, semmi, semmi, semmi, semmji.”
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den valamire val6 kutatasi jelentést61'2 (példaul E. Babbie sze-
rint) elvarhatok: Felvazolta-e a kutat6 az adott vizsgalat helyét
a témakorrel foglalkozo kutatasok kozott? Hozzéatesz-e vala-
mit ez a kutatds a kordbbiakhoz, médositja, vagy csak megis-
métli azokat? Kell6 részletességgel leirta-e a kutaté magat a
vizsgélatot és a gyakorlati megvalositast? Vannak-e olyan ré-
szek, ahol a beszamol¢ kiilonosen bizonytalanul és/vagy hié-
nyosan irja le a részleteket? Megemliti-e a kutat6 a vizsgélat
valamilyen hibajat vagy hidnyossagat? Van-e valamilyen ja-
vaslata arra nézve, hogy a jovében hogyan kellene vizsgalni a
témat?

12 Amelyek szerz6je normadlis esetben maga a kutat6, vagy a kutaté kollektiva.
Utébbi nem volt, el¢bbi eltiint.
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2. A Consilium

A bizottsag!? el6szor 2006. janudr 7-én' iilt ssze a CSC Data
Processing Department targyalotermében. Tagjai:

W. HORVATH TIBOR(55) villamosmérnok, a CSC Budapes-
ten miikdd6 Data Processing Department!® vezet&je (az ameri-
kai f6igazgat6 ald rendelt igazgatoi beosztasban);

HABAN MARIA CONSILIA(38) szocidlis munkas, Cumulus
felesége, a Szolgal6é Szamaritdnus (népszerti nevén Isten Sziir-
ke Szamarai) rend né6i agénak tagja;

TOPARTI® LASZLO(62) rémai katolikus lelkész, balaton-
szentgyorgyi plébanos, balatonfelvidéki esperes;

PALINKO-CHATEL MAGDOLNA(46) pszichiadter, vallaslélek-
tan-kutat6, a Tibeti Balzsam gyogynovény-tigynokhalozat
vezetdje;

KAMARAS ISTVAN(54) olvasasszociologus, a Konyvtartudo-
manyi és Modszertani Kozpont Olvasaskutatdsi osztalydnak
fémunkatarsa, e jelentés osszedllitoja.

13 Amelyet kés6bb — Toparti javaslatara (finom utaldssal Haban szerzetesi nevére,
a Consilidra) — Consiliumnak neveztiink el.

14 Majd a tovdbbiakban is szombati napokon.

15 Az indianapolisi székhelyt Viselkedéskutatdsi Részvénytdrsasag budapesti
Adatfeldolgozasi Részlege.

16 Kérését, hogy még halala utan se valédi vezetéknevével szerepeljen, természete-
sen tiszteletben tartom. Azzal indokolta, nem szeretné, ha akar hivei, akdr pap-
tarsai, akdr felettesei megbotrankoznanak, hogy szakértSjeként szerepelt egy
olyan véllalkozésnak, mely a jambor hivék, a hagyomanyosan gondolkodé te-
ologusok és egyhaziak szamdra , problematikusnak” (az 6 kifejezése) tekinthe-
t6, mely egy részben bibliai targyu kutatas koriilményeit és eredményeit pro-
balta meg Osszegezni, melynek kdzéppontjaban Jézus csodatétele allt, még ha
kozvetlentil annak mai recepcidja is képezte f6 vonalat. Nem arulok el kiilono-
sebb titkot, hogy a balatonszentgyorgyi plébanos — aki elsédleges szolgalati
helyét (még két plébania és ot filia tartozott hozzd) nem kivanta eltitkolni —
konnyen azonosithat6 (ezt persze 6 is j6l tudta) az Orszdgos Katolikus Névtar
(Bp. 2000. Szent Gellért Kiadé és Nyomda) segitségével.
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A bizottsdg elnokévé javaslatomra W. Horvath Tibort va-
lasztottuk, aki sorra bemutatta a bizottsdg tagjait. Megalla-
podtunk, hogy 1) a bizottsagi iilésekr6l magnofelvétel késziil;
2) amennyiben a bizottsag valamennyi tagja indokoltnak tart-
ja, alkalmanként kiils6 szakértéket is bevonunk a bizottsag
munkdjaba; 3) a bizottsag valamennyi dokumentumat titko-
sitjuk tekintettel arra, hogy a) az adatok egyik része a Conduct-
Survey Company tizleti titkat jelenti, b) masik része Cumulus
személyes (csaladi) életének beltigye, c) harmadik részét pedig
a kutatas tudomanyos eredményeinek esetleges publikédldsa
el6tt a szerz6i jogok miatt célszerti szakmai titokként kezelni.
Ez a kutatasi jelentés — bar lényegét tekintve az tilések jegyz6-
konyveinek kommentalt , kronikédja” — korantsem tartalmazza
az tiléseken elhangzottak egészét, hanem annak mindossze azt
a kortlbeliil egytizedét, melyet a bizottsag jovahagyott!”. El-
vetve a tobbi javaslatot Palink6-Chatel javaslatara az elsé tilés
egyetlen témdja minddssze az maradt, hogy a bizottsag tagjai
hogyan és kinek ismerték meg Cumulust.18

PALINKO-CHATEL: Az kezdje, aki legrégebbrdl ismerte.

17 Szovegtervezetem elolvasasa utdn a bizottsag tagjai részben igényelték, részben
megengedték, hogy a szoveget részben ,objektiv”’, részben ,szubjektiv” lab-
jegyzetekkel ldssam el.

18 Egyetértettiink abban, hogy Cumulus élettorténetét még nehezebb rekonstrudl-
ni, mint kutatasat. Csak a legszikarabb tények bizonyosak: J6zsefvarosban szii-
letett, ott is lakott, anyja ének- és zenetanar, apja technikus-ezermester, a Kol-
csey Gimndziumban érettségizett, hdrom évig villamosmérnoknek késziilt a
Budapesti Mtiszaki Egyetemen, majd hdrom szemeszter beszdmitdssal az ELTE
matematika-fizika-meteorologia szakdn végzett, el6bb demonstrator, majd
diplomat szerezve tanarsegéd lett a Meteorolégia-tanszéken. Innen 1976-ban a
Beltigyminisztérium utasitdsdra fegyelmivel eltavolitottdk, tiz évig az MTA
Soproni Geofizikai és Geodéziai Kutatéintézetének Széchenyi Istvan Geofizikai
Obszervatériumaban mint tudomanyos segédmunkatars, 1986-t6l az ELTE Szo-
ciolégiai Intézetében mint matematikai statisztika kurzusokat vezet$ tanarse-
géd, 1997-t6l pedig mint a CSC Data Processing szaktandcsadéja tevékenyke-
dett.
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2.1. W. Horvath szemszogébdl

W. HORVATH: Cumulus 1969-t61 1971-ig csoporttarsam volt a
BME villamosmérnok szakdn. Az egész évfolyamon & volt
nem csak a legkivalobb matematikus, hanem a legjobb filoz6-
fus is. Legalabbis Marxot és Hegelt oda-vissza tudta, s6t — ami
akkoriban egyaltalan nem volt jellemz6 — eredetiben is olvasta
6ket. Szerencsénkre nem a szerény képességii tanarsegéd elv-
tars, hanem 6 vitte a sz6t a ,,dialmat” és a ,tortmat” szemina-
riumokon.? Mindemellett nagyon j6l zongorazott, de csakis
kizaroélag Bachot volt hajlandé. Az évfolyam harmada egysze-
réien Oriiltnek tartotta, masik harmada zseninek, a harmadik
mindkettének. Olykor valéban oriilten viselkedett. Péld4ul
amikor az egyik KISZ-es épitétaborban® felhangzott a ,Janos
bacsi a csatdban”, kézzel-labbal tiltakozott a ,horthysta és
rakosista rendszereket talél6é kispolgari gunydal-szoveg” el-
len, és azon nyomban magyarra forditotta a John Brown-
balladéat. Berkeinkben — ma mar gyerekeimmel is — ezzel a
szoveggel énekeljiik: , John Brown teste nyugszik itt a foldben
lenn, és a lelke koztiink é1”.

TOPARTE: En egy metodista imahazban hallottam el8szor
~rendes” szoveggel, de az ennél sokkal patetikusabb volt.

W. HORVATH: El6szor tgy forditotta Cumulus, hogy ,és a
lelke kozttink jar”, de elégedetlen volt vele, mondvan ,nem
kisértet az, hanem lélek”. Azutan, hogy baratom atkeriilt az
ELTE-re, mar ritkabban talalkoztunk, és amikor (1976-ban)
szamtizték az obszervatérium remeteségébe, még ritkdbban.
Egyszer, valamikor a nyolcvanas évek elején, az Apostolok

19 Haban és Palinké-Chatel kérésére korelnokiink, Téparti magyarazta el, hogy mi
is volt a dialektikus és a torténelmi materializmus, tovabba — érzékelve ennek
sziikségességét — a tudomanyos szocializmust és a politikai gazdasagtant is be-
mutatta.

20 Toparti ,bevallalta” a KISZ bemutatasat is. Amikor a holgyek hianyoltak sza-
vaibdl a , vitriolt”, 6 kissé szabadkozva csak ennyit mondott: ,De hiszen ebbdl
néttiink ki”.
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s0rozoben — én mint a miiegyetem adjunktusa — megmutattam
egy tanszéki teadélutdnra (rohejesen hangzik, de ez volt a ne-
ve) készitett humoros mtivecskémet a kébordramroél. Figyel-
mesen elolvasta, majd azt mondta: ,tigyes, de ebb6l a témabol
sokkal tobbet ki lehetne hozni”. Aztan megkoszonve , bizal-
mamat” lestrapalt aktatdskdjabol el6vett egy gépirat-maso-
latot, Villamos cimi novellajat, és megkinalt vele. Hat ez vala-
mi dobbenetes volt. En akkor persze még nem ismertem Franz
Kafkat, és ezért nem érthettem, miért mondja, hogy , egy kicsit
kafkas lett”, ugyanis én, mi masra, mint Kaffka Margitra gon-
doltam. Mér csak azért is, mert egyetemistaként tobbszor meg-
fordultam a Kaffka Margit Gimnéazium ,teadélutanjain”,
amelyek, ha jol emlékszem, akkor mar igéretes atmenetet ké-
peztek az igazi bulik iranyaba.

TOPARTL: J6l emlékezhetsz, hiszen mar 1968-ban egy igazi
beat-mise hangzott fel az abonyi plébaniatemplomban, még-
hozz& hazankban el6szor a vilagon: Szilas Imre Hiisvéti miséje.
A Gemini egytittes, valamint tucatnyi titkosrendér kozremd-
kodésével.

W. HORVATH: Cumulus novelldja tele volt fekete bogarak-
kal, vérrogokkel, hulldkkal. El6szor azt hittem, ez is valami
hiilyéskedés, mint az én kébordramom, vagy olyasmi, elné-
zést, holgyeim, mint a ,temetének mély arkaban gennyes
hulla hempereg”. De aztan ra kellett jonnom, hogy abszoltte
félretdjolodtam. Igaz, mar a novella elején is volt egy olyan
hasonlat, hogy , a fuist szétteriilt egy magas, szogletes kémény
folott, mint egy antifasiszta plakat, csak a napfény nem illett
bele”. Es aztdn a sotét szobak, az ocsmény fekete bogarak,
majd egy ismeretlenbe futé villamos felbukkanasa utan hirte-
len az kovetkezett, hogy , valahol négy ember el akart jatszani
egy vonosnégyest, de hidba voltak a probak, a hegedtik, mint
aki megtébolyult, sikoltoztak”. Széval, dobbenetes volt. Kar,
hogy csak ennyire emlékszem bel6le.

HABAN: ,Es a kottapapiron sotét foltok terjedtek szét, mint
a kitités. Néha mar azt hitték, nincs kilincs az ajton.”
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W. HORVATH: Igen, ilyesmi. Nem tudtok még...?

PALINKO-CHATEL: ,, Azt hitték, csak racsok vannak és szo-
gesdrot.”

HABAN: Es a végén, sajnos, de ezt mar nem tudom sz6 sze-
rint: piros, sarga és lila és ezerféle szinben ragyogé ropcédu-
lak, melyek felh6ként libegnek.

PALINKO-CHATEL: , De nem latszik, hogy ereszkednének, és
6 tudja, hogy soha nem is érnek le”.

W. HORVATH: Ezutan elég sokdig nem taldlkoztam Cumu-
lussal. Igaz, egyszer hallottam a hangjat egy magnofelvételrdl,
amely valami ellenzéki Osszejovetelen késziilt, ahol azt éne-
kelte, hogy ,le a rendéréllammal”. 1980-ban Huszar Tibor
mentette ki a remeteségbdl, és vitte fol az ELTE-re. Innen Ka-
mards ismeri jobban a torténetet.

TOPARTE: Es a felh6? Azért az sem semmi!

W. HORVATH: Igaz! Csakhogy a felh6, hogy stilszerti le-
gyek, teljesen homdalyban maradt. Sokdig kutattam utana, de
csak annyit sikertilt kideritenem, hogy Cumulus még tanérse-
géd koraban felfedezett valami felhGalakzatot, amire — leg-
alabbis a legenda szerint — tiz évvel kés6bb egy japan tudés
Nobel-dfjat kapott. Az ma mar majdnem biztos, hogy a tan-
széki kollégak azonnyomban lenyultdk a felh&jét. Bar egyete-
mista kora ota figyelték 6t a hatosdgok, lehetséges, hogy ez
esetben nem is volt nyomasgyakorlds a hatalmi szervek részé-
r6l, hanem kizéroélag a szakmai féltékenység tizte el 6t a mete-
orologia tanszékrol. Errél csak annyit tudtam meg a volt kol-
légaktol, hogy kortilbeliil tgy lehetett Cumulus meteorolégus,
mint Sebd Ferenc nalatok..., micsoda is?

KAMARAS: Konyvtarépitész volt nélunk, vagyis a Konyv-
tartudoméanyi és Moddszertani Kozpontban. Csakhogy Seb6
Feri nem vitathat Nobel-dijat japan épitésztol.

PALINKO-CHATEL: Mégis, mit mondott énnek Cumulus a
felhojérsl? Nekem szivesen magyarazott a felh6krél, mert ne-
kem mindig sokat mutattak, persze nem magukbodl, hanem
sajat magambol, mint valami Rorschach-teszt.
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W. HORVATH: Barmi madsrol inkdbb lehetett vele beszélget-
ni, eszmét cserélni. Legf6képpen persze filozofiai, politikai
témakrol. De még matematikardl is joval inkabb, mint a felh6-
jérol. Egyébként téle kaptam kedvet a fraktalokhoz és a kdosz-
elmélethez.

PALINKO-CHATEL: Nekem azt mondogatta, hogy még a
benniink 1év6 kaoszban is bizonyosan van rendszer, és azzal
vigasztalt minket, pszicholégusokat, hogy ne magunkban ke-
ressiik a hibat, ugyanis a lelki kdosz megoldasa nem a pszic-
hologiatol, hanem sokkal inkabb az agykutatastél meg a ge-
netikat6l remélhetd.

2.2. Kamaras szemszogébol

KAMARAS: Ami engem, vagyis minket illet: mint magyar-
konyvtar szakos olvasaskutaté 1982-ben (mar hét évi olvasas-
kutatési tevékenységgel?! a hatam mogott) felvételt nyertem
masoddiplomas levelezéként az ELTE szociolégia szakara. Itt
taldlkoztam Cumulusszal, akit6l hivatalosan matematikai sta-
tisztikat tanultunk. Es, persze, emellett sok-sok minden egye-
bet. Becsiiletére legyen mondva, a differencidl- és integralsza-
mitas lényegét is meg akarta értetni veltiink.

W. HORVATH: Es, ahogy tudom, esetedben ez sikeriilt is.
Ezért mindkett6toknek ki is fejeztem legnagyobb elismerése-
met.

KAMARAS: Esetemben ehhez azért azt is tudni kell, hogy
nyolcadik altalanostdl végzs bolcsész koromig orosz nyelv-
és matematika-korrepetalasbol tartottam fenn magam.

PALINKO-CHATEL: A sok egyéb kozott nyilvan szerepelt a
tizenkilencedik szdzad kozepén zajlé6 amerikai, skot és kelet-

21 A fizikai munkdsok, majd az értelmiségiek olvasési szokasait vizsgalé szociolo-
giai megkozelitésti felmérések eredményeit kozreadd kutatasi jelentések konyv-
alakban torténé megjelenése utdn, egy sokkalta nehezebb faba vagtam fejszé-
met: az irodalmi olvasmanyszerkezet és izlés vizsgélataba.
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eurdpai vasutépités balladakoltészetének dsszehasonlité elem-
zése is, igaz?

KAMARAS: Beleértve zenéjiiket is! Ezt Seb6 Feri is nagyra
értékelte. Emellett Cumulust erésen foglalkoztatta a jezsuitak
17-18. szazadi paraguayi kommunisztikus allama, valamint a
legkiilonbozébb tarsadalmi kornyezetekben sziiletett sci-fi-k
oOsszehasonlité elemzése, H. G. Wellst6l Lem-en keresztiil a
Sztrugackij-fivérekig. Ebbdl nétt ki Tarkovszkij irdnti érdeklo-
dése, és egy négy oldalas pazar toredéke Bach-meditdcick
Tarkovszkij zondiban cimmel.

TOPARTL: Szerintem ez taldn a fennmaradt 6sszesen nyolc
Cumulus-téredék legmélyebbike. De Cumulus nem csak a
magas régiokban mozgott otthonosan. Példdul szdmomra 6
fedezte f6l a két vilaghabora kozotti Koszter atya Fulgur cimf,
mondhatni békebeli-katolikus sci-fi-jét.22

KAMARAS: Es ez mar kozos munkalkodasunk egyik, sajnos,
toredékben maradt produktuma.

TOPARTI: A masik, szamomra legizgalmasabb, vagy inkabb
leginkdbb megrazo6 toredék Emberevének maradtak cim( irasa-
nak kézirata®, parafrazélva az Eletben maradtak cim@ kony-
vet?, mely egy valdsagos tragédiat dolgoz fel, amelyet szinte
mindenki végiil is happyendként értelmezett. Ti, vénebbek,
Tibor és Istvan jol emlékezhettek a torténetre. Egy katolikus
foéiskolasokat szallit6 reptiil6gép lezuhan az Andok hémezéin,
s mivel megmentésiik késlekedik, a jol fésiilt katolikus fitk
kénytelenek embert enni. Szerencsére csak halottaikat. Meg-
mentésiik utan papok tucatjai probéljadk megnyugtatni Sket,
hogy nem kovettek el blint. Cumulus viszont meggy&zéen bi-
zonyitja, hogy az akkori két vildghatalom, a Szovjetuni6 és az
Egyesiilt Allamok kovette el a btint, hiszen kémholdjaik segit-
ségével orakon beliil pontosan jelezhették volna az elttint gép

2 Err6l A sci-fi elhelyezkedése a szemantikai térben cimti, azéta is toredékben maradt
iradsdban olvashatunk.

2 Ennek ez iddig nyoma veszett.

24 Read, Piers Paul: Eletben maradtak. Bp. 1976. Eurépa
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helyét. Csakhogy ezzel elarultdk volna, hogy mit tud a techni-
kajuk. Amikor, — talan el6ttetek is ismert okokb61% mindossze
fél évig — moralist tanitottam a fehérvari hittudomanyi f6is-
kolan, ezzel példaztam a blinos struktarat és a strukturalis
btint. Bocsanat, felboritottam az id6rendet, hiszen most az
kovetkezne, hogy ti hogyan kertiltetek munkakapcsolatba.

KAMARAS: Ugy, hogy felkértem, és ezt most iszonytan szé-
gyellem, matematikai statisztikai szakértének az Elmény- és
izlésalakzatok cim@ kutatdsomhoz. Szerencsére Cumulus szinte
orak alatt atvette az eszmei iranyitast is.

PALINKO-CHATEL: Azért ennyire ne szerényked;!

KAMARAS: Akarhogy is, azok a kutatdsok és irasok, me-
lyekkel én némi nevet szereztem az olvasaskutatasban, mind-
mind az & otletére, ihletésére sziilettek. Miként az ELTE-n tu-
catnyi szakdolgozat és két tucat kandidatusi és PhD-értekezés.

TOPARTIL: Szétszaporitotta magat. Bocsanat, megint el6re
szaladtam. Ez lesz majd részemrdl a végkonklazié. Kérném
jegyz6konyvbe venni arra az esetre, ha valamiképpen nem
érném meg ennek a munkélatnak a végét.

W. HORVATH: Nem lehet, hogy ez a roppant sok &tlet rob-
bantotta széjjel?

PALINKO-CHATEL: Gondolom, ezt a kérdést hozzam intézte.
Nem tudom. Lehet. Es taldn mégsem. De ne kapkodjunk. Ma-
radjunk fegyelmezettebben a taldlkozasnal.

KAMARAS: Itt kell megemlitenem a rendszeresen bekovet-
kez6 apalyt. O nevezte igy.

TOPARTI: Spiritudlis értelemben is beszéliink lelki apalyrol.

KAMARAS: Evenként, félévenként Cumulus el-elttint, ilyen-
olyan kezelésre. Amikor ilyen-olyan intézetekben meglatogat-
tam, vagy onfeledten zongorazott (csak Bachot), vagy vadul
interjuzta betegtarsait. Akkor kezdte gydtjteni a Trilla cimd

3 Otleteivel és tanari tekintélyével is timogatta a fehérvari kispapok papképzéssel
kapcsolatos, er6sen kritikus diagnézisat és terdpiajavaslatat.
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Orkény-novella2 értelmezéseit. Ez is rdm maradt befejezésre.?’
De most még csak 1990-et frunk.

2.3. Palink6-Chatel szemszogébdl

PALINKO-CHATEL: Azt hiszem, most keveredem én a torténet-
be. Akkoriban Cumulus kétségbeesetten kapkodott minden-
féle pszicholégus utan, de az is lehet, hogy nem is 6, hanem
baratai és kollégdi licitdltak egymadsra, hogy megtaldljak sza-
mara a legjobb lélekgyogyitot. Csakhogy akkor én mar eléggé
untam a praxist. Pontosabban sajat magamat, de erre csak
kés6bb jottem ra. Ezt vette észre j6 szemmel kedves mesterem,
Mérei, és egy remek huzéassal eltavolitott a gyogyitasbol
(szandéka szerint csak egy idére). Betuszkolt egy vallaslélek-
tani konferenciara, és kedvet csindlt az ateizmus lélektandhoz.

TOPARTI: Hogyan?

PALINKO-CHATEL: Bebizonyitotta szdmomra, hogy ezen a
konferencidn egy mukk sem esett a valldstalansdg, az agnosz-
ticizmus, az ateizmus, de még a kételkedés lélektanarol sem.

TOPARTIL: Ez igaz lehet. Akkor még nagyon-nagyon kevesen
olvastdk, amit nekem mar a hatvanas évek végén szerencsém
volt egy gépelt szamizdatban, Ignace Lepp nevezetes mtivét.2

PALINKO-CHATEL: A szeretet pszichoanalizise cim miive?
sem akdrmi. Szinte hihetetlen, mire képes ebben a téméban
egy jezsuita.

2 Trilla
Kicsavarja a papirt. U] lapokat vesz el6. Kozibiik rakja az indigét. Ir.
Kicsavarja a papirt. U] lapokat vesz el6. Kozibiik rakja az indigot. fr.
Kicsavarja a papirt. Uj lapokat vesz el6. Kozibiik rakja az indigot. Ir.
Kicsavarja a papirt. Hisz éve van a véllalatnal. Hideget ebédel. Egyediil lakik.
Wolfnénak hivjak. Jegyezziik meg: Wolfné, Wolfné, Wolfné.

27 Kamards Istvan: A Trilla olvasatai. Bp. 2003. Holnap.

2 Az ateizmus lélektana. Bp. 2005. Kairosz.

2 Szeged, 1999. Agape.
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TOPARTI: Aki persze legaldbb annyira pszichoanalitikus is.
Es 6n nem foglalkozott, mondjuk a szerelemmel?

PALINKO-CHATEL: Elnézést, maradnék a témanal. Elkezd-
tem magam beledsni az ateizmus lélektandba, ami egyre in-
kabb megragadott. Mérei kozvetitésével 1987-ben a Vitanyi
Ivan vezette Mtivel6déskutat6 Intézetbe keriiltem, ahol mar a
legkiilonfélébb alternativ figurdk gytilekeztek, egyebek kozott
Lendvai Erné zenetudos (Bartok zenéje és az aranymetszés
kapcsolatanak kutatéja), Tokaji Andras egykori jazz-b6g6s (a
mozgalmi dalok és a krimi értékstruktardjanak elemzdje), Ha-
vas Gabor, Laszl6-Bencsik Sandor és Matyus Aliz szociografu-
sok, Kapitdny Agnes és Gabor motivaciokutatok. Itt kopogta-
tott be hozzam Cumulus 1990 tavaszén, de a baratai éltal ajan-
lott pszichidter helyett, ugyanis azonnal tisztdztam kilétemet,
egy vallaslélektan-kutatot talalt. Amikor azt is megtudta, hogy
a vallaslélektanon beliil az ateizmus lélektanat kutatom, nem
titkolta csalodédsat, de csak annyit tudtam kiszedni beldle,
hogy neki igazabodl egy valldsos vallaslélektan kutat6val lenne
mit megvitatnia. Es ekkor elsadta a Sztiz Maria-jelenésekkel
kapcsolatos elméletét, amit nyilvan ismertek. (Mindenki Topar-
tira néz.)

TOPARTIL: Most miért néz ram mindenki, ha szabad kérdez-
nem? Ti is tudjatok, hogy Cumulus felrajzolta a vilagtérképre
a legnevezetesebb Maria-jelenéseket, és arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy Maria rendre olyan helyen jelenik meg, ahol nagy
a szegénység, az iskoldzatlansag és — igy mondta — a kizsak-
manyolas.

W. HORVATH: Es erre On?%0

TOPARTL: Ez két évvel kés6bb tortént, majd akkor essék szo
r6la, ha én is belépek a torténetbe.

PALINKO-CHATEL: Engem ez a Szliz Maria-tedria egy pilla-
nat alatt lenytigozott, leveg6hoz sem jutottam, ami nalam ad-
dig még nemigen fordult el6. Masfél 6ra mulva bevittem Vita-

30 Ekkor még 6k is magéazodtak.
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nyihoz, aki fél 6ra mulva felajanlott neki egy szerzédéses f6-
allast, amit 6 el is fogadott.

HABAN: Miattad vagy pedig...?

PALINKO-CHATEL: Egészen biztosan nem miattam. Sajnos.
Az én ateizmus-kutatdsom izgatta. O akkor még agnosztikus-
nak nevezte magét, és bizonyos volt abban, hogy az ateizmus
a teizmus kovetkezménye.

HABAN: Soha fel nem meriilt, hogy péaciensed legyen?

PALINKO-CHATEL: Soha! De ha tgy kérdezed, hogy feliilke-
rekedett-e bennem a pszichiéter, a gyogyitd, a megmentd, ak-
kor igennel valaszolok.

W. HORVATH: Es mi volt a diagnézisa?

PALINKO-CHATEL: Csak sejtéseim voltak. El6szor is az,
hogy kétségkiviil zseni, de Gtleteit val6szintileg nem fogja tud-
ni kihordani. O volt az a négy ember, akiknek nem sikeredett
eljatszani a vonésnégyest. Es 6 volt a célba nem éré iizenetet
jelképezé ropcéduldk.

HABAN: Es meg sem probaltad... ?

PALINKO-CHATEL: Mondtam, hogy nem lehetett paciensem.

W. HORVATH: Miért nem?

PALINKO-CHATEL: Mert teljesen bele voltam ztgva. Kiilon-
ben pedig rovidesen tgy alakult, hogy jora fordult minden,
hiszen akkor te kovetkeztél (Habinra néz). A masik oka pedig
az volt, hogy végiil is mégsem hozzank lépett be, hanem Tibo-
rékhoz.

W. HORVATH: Ugyanis 1990 tavaszan megalakult a CSC
Data Processing, amelynek én lettem az innovaciés menedzse-
re. Az adatfeldolgozason kiviil a jelekkel, a jelezéssel és a jel-
hasznalattal is foglalkoztunk. Természetesen azonnal odahiv-
tam Cumulust. Teljes szabadsagot kinaltam neki, és jol is tet-
tem, mert hamarosan be kellett latnom, hogy t6le csupan csak
Otletekre, asszocidcidkra, sziporkakra szamithatok.
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HABAN: Csupan csak?3!

W. HORVATH: Bocsénat! Hat igen, koztiik Nobel-dijas otle-
tekre is. Megtudtam, hogy Kamarassal dolgozik, és az, amit
vele csinalt, szamunkra sem volt érdektelen.

KAMARAS: Ez volt az élmény- és izlésalakzat-térkép, rave-
titve a Bourdieu-féle habitus-térképre. Magyaran mondva ett6l
kezdve te tdmogattad, vagyis pénzelted azt a kutatast, melyre
a mi Konyvtartudomanyi és Modszertani Kozpontunknak,
mint egyre fogy6-halvanyodé minisztériumi hattérintézmény-
nek mdr egy vasa sem lett volna. Hidba szerepeltiink vele sike-
resen kiilonb6z6 nemzetkodzi konferencidkon.

HABAN: Amelyeken mindig kett6tok neve alatt szerepeltél.

KAMARAS: Maria, tényleg nem hiszed el, hogy ez is
Cumulus felhgje, akarom mondani, 6tlete volt?

HABAN: J6, elhiszem, de, ha kérhetem, szoélitsatok inkabb
Consilianak.

TOPARTIL: Mér csak azért is, mert tandcskozunk.®? Es akkor
bizottsag helyett Consilium is lehetne a neviink. Es a Consi-
lium tagjai, ezt mint szeniorja javasolom, akar tegez6dhetné-
nek is. (Palinko-Chatel felkapja fejét) Persze, megértem, ez egy
agnosztikus ateizmus-kutaténak egy pappal és egy apacaval
meglehet&sen kényelmetlen...

31 A Consilium tagjai ekkor még — a tegez6dés ellenére is — meglehet6sen gyana-
kodva méregették egymadst, beleértve magamat is. Toparti — mint ezt késébb
megerdsitette — hajlamos volt W. Horvéthot pragmatista és hedonista mene-
dzsernek, Consilidt feminista ex-apacdnak, Palinké-Chatelt pedig unalmaban
pszichologizélé, liberalis és antiklerikalis tizletasszonynak tekinteni, de szemé-
lyemben a valldsszociol6gidval kacérkodé olvasdsszociolégust figyelte gyanak-
vassal, engem sem kezelt minden gyant felett allénak, hiszen akkor kezdtem
profi médon, de mindenféle el6zmény nélkiil valldsszociolégidval foglalkozni
(egyel6re még csak a valldsossdg, a habitus és az olvasasi kulttura kapcsolatat
vizsgélva). W. Horvath szaméra valamennyien kékeslila széplelkek, Haban
szamara pedig fels6kozéposztilybeli nagyokosok voltunk. Egyébként Haban,
mint kés6bb elmondta, mindannyiunkra féltékeny volt, hogy esetleg tobbet tu-
dunk Cumulusrél, mint 6, vagy masként tudjuk, mint 6, mikdzben valahol be-
liil éppen abban reménykedett, hogy tobbet tudunk réla és masként, mint 6.

32 Consilia (vagyis Haban szerzetesi nevének) jelentése: tandcs
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PALINKO-CHATEL: Kertiltem mar kinosabb helyzetbe is...
W. HORVATH: Hol is tartunk?

2.4. Haban szemsz6gébol

HABAN: Azt hiszem, most én kovetkezem. Nekiink, Haban-
lanyoknak kifejezetten hatranyos helyzeti gyermekkorunk
volt, vagyis inkdbb csak nekem. Marta, a n6vérem ugyanis
ugy volt j6 kislany, hogy annak természetességét és konnyed-
ségét senki sem vonta kétségbe. En meg igazi rossz kislany
voltam, teljes er6bél. Sziileink gyorsan elfogytak, nagymamak
és nagynénik neveltek minket, aztan egyre inkdbb Marta en-
gem, 6t meg személyesen a Joéisten. Marta zsigerbdl volt valla-
sos, vagyis inkdbb hivé. Széval, 6 mint egy pillang6 lebegett
abban a vdkuumban, ami gyerek- és kamaszkorunk volt, én
meg foldhozragadtan elhataroztam, hogy gonosztevd leszek.

PALINKO-CHATEL: Mint afféle III. Richard?

HABAN: Pontosan. Nyolc évesen levagtam vetélytarsnéim
copfjat, mert erkolcstelennek tartottam, kilencévesen a tanito6-
néni szoknyédjat szaggattam meg, ugyanezért. Az intézetben
pedig, mert hamarosan oda kertiltem, drogozni kezdtem. N6-
vérem mentett ki onnan, fogalmam sincsen hogyan, hiszen
akkor még csak tizenhdrom éves volt. Akkor azt mondta, cse-
réljiink, hadd legyen most 6 egy kicsit rossz kislany.

PALINKO-CHATEL: Zsenialis! Es persze nem ezekbél lesznek
pszichologusok, hanem a magamfajta frusztralt kékharisnyak-
bol!

TOPARTI: Ezt 6rommel hallom.

PALINKO-CHATEL: Pontosan mit?

TOPARTL: Hogy lelked mélyén megmaradtal pszichologus-
nak.

PALINKO-CHATEL: Ha szabad kérdeznem, mit keresel te az
én lelkem mélyén, atyam?

TOPARTL: Téged.
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PALINKO-CHATEL (grimaszolva): Ha-ha-ha. Csakhogy nem
én vagyok a téma, hanem Cumulus. Es Consilian a sor. Ma-
gamrol még annyit, hogy amikor a Mivel6déskutaté Intézetet
beolvasztottdk a Magyar Tudomanyos Akadémia Szociol6giai
Intézetébe, akkor én pélyat, életmodot és életszinvonalat val-
tottam, és elmentem gyodgytea-tigynoknek.3

TOPARTIL: Tibeti zuzmoétea. Mindenkinek ajanlom. Nekem
az életemet mentette meg. (Mindenki gunyoros képpel néz rd,
majd pedig Palinko-Chatelre.) Komolyan!34

W. HORVATH: Consilia névér névérének zsenialisnak mon-
dott 6tleténél tartunk. Csak tudnam, mit6l volt ez zsenialis.

HABAN: Attdl, hogy én rajtakaptam magam, hogy most mar
szivesen lennék j6 kislany. Es attol fogva erre torekedem.

W. HORVATH: Valéban szerepet cserélt volna a névéred?
Elnézést, most én téritem el a hajot...

HABAN: Ezt az6ta sem tudtam meg.

PALINKO-CHATEL: Miért nem kérdezted meg a névéredet?

HABAN: Megmondom: att6l féltem, és félek, hogy neki is
van egy masik énje, a rossz kislany, akit az én megvaltasom
érdekében felszinre engedett.

PALINKO-CHATEL: Bravé! Nem lehet, hogy a rossz kislany
mellett egy pszicholégust is elfojtottdl magadban? Vagy a
ketts ugyanaz? Ugy értem, rossz kislanyként csupan tesztelted
a normalisnak latsz6 vilagot.

HABAN: Sikertilt megjavulnom, de a jokislanysagomat csak
ugy birtam elviselni, hogy alland6an lazadoztam. Példaul osz-
talyf6nokom magyar-filozéfia szakra kapacitalt, én viszont
kapasbol apacanak jelentkeztem.

PALINKO-CHATEL: Természetesen lazadasbol.

TOPARTL: Lazadas és kétely nélkiil nincs hit, nincs identitas,
nincs egészséges személyiség. En Ggy tapasztaltam, hogy az

3 Fs hamarosan egy kisebb tigynokhélozat vezetdje lett, életében el6szor jol keress
tizletasszony, aki idénkét tigynoknek ,alcazva magét” visszajart a ,terepre”,
immar nem {iizleti céllal, hanem részvevé megfigyeld szerepben.

34 Akkor, persze, még nem tudtuk, hogy Téparti rakbeteg.
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olyan emberekben, akik sosem lazadtak a sziil6k, az igazsag-
talansag, a torvények, a vallas, a hazastars, s6t akar a barataik
ellen, azokban rendszerint nincs elegend6 és szabad tisztelet
ezek irant.

KAMARAS: Ez vagyok én, tobbé-kevésbé.

W. HORVATH: En sem allok sokkal jobban.

TOPARTE: Ugy gondolom, az a normalis menet, ha konzer-
vativként, vagyis hagyomanyok, hatarok, fogodzok, égtajak
kozott startolunk, am elébb-utobb el kell kezdeniink ldzadni,
hogy kell6képpen rugalmasak, kreativak és hivék lehesstink.
Azt is gondolom, hogy aki igazan hisz, az igazan kételkedik is.

PALINKO-CHATEL: Es forditva?

TOPARTI: A mindenségit! Megfogtal. Tényleg... Nem is tu-
dom... A hit ugyanis hitem szerint csak részben a mi szellemi
termékiink, nagyobb részben kegyelem, ajandék. Es akkor
talan a kétely is... Ezen azért még toprengenem kell.

HABAN: 1987-ben itt még csak két néi rend miikodott lega-
lisan: egy tanito és egy betegapold. A tanité rendben rommel
fogadtak volna, de mivel mindenédron tornatanar akartam len-
ni, elkedvetlenedtek. Mit tehettem mast, féiskolai szocialis
szakra jelentkeztem. Amikor 1990-ben végeztem, jelentkeztem
az Isten Sziirke Szamarai, hivatalos nevén a Szolgal6 Szama-
ritinus Rend néi dgaba, ahol Caritas névér fogadott. Végig-
mért, bolintott, s megkérdezte: ,Komolyan hiilyéskedsz, lea-
nyom?” En hatarozott igennel vélaszoltam, & meg felvett novi-
ciusnak. Megemlitem még, hogy el6z6leg a krisndsokndl is
probélkoztam. Tetszett vidamsaguk, a vegetarianus étkezés, a
tdnc, de az mar nem, hogy a hazassagon beliil lényegében co-
libdtusban éltek. Mivel szamomra a szexualitas Isten nagy-
nagy ajandéka volt, és a hdzassag szentségének lényeges része,
err6l hazasként nem akartam volna lemondani. Akkor maér
inkdbb apéca leszek, hataroztam el, akkor ugyanis olyasmir6l
mondok le, amit igen magasra értékelek. Igazab6l nem is
mondok le réla, hanem valami nagyobb értékbe integralom.
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TOPARTIL: Csak igy van értelme. Barcsak igy gondolna lega-
labb a fele a colebsz klerikusoknak.

PALINKO-CHATEL: Ezek szerint te is ismered Drewer-
mannt?3

TOPARTE: Erdemes 6t figyelmesen meghallgatni. Kar, hogy
nem allt dssze egy valldsszocioldgussal, ugyanis a klerikusi
palya patolégidjanak legalabb ennyire szociolégiai vonatkoza-
sai is vannak. Vissza kellene térned a gydgytea-misszi6bol a
vallaslélektanhoz, s Kamarassal Osszefogva tallépni akar
Drewermannon is. (Kamardshoz) Egyébként, ha jol tudom, te is
ismered, mint olvasdsszociol6gus3.

PALINKO-CHATEL: Néhdny hoénapja lépett ki a katolikus
egyhazbol. Azzal érvelt, hogy ez az egyhédz targyat csindlt
Istenbd], és szellemtelen médon birtokolja a szellemet, elarulta
a hit és gondolkodaés szintézisét. (Mindenki Tdpartira néz) Es az
is kihozta a sodrabél, hogy II. Janos Pél idején harmincezer
ordogtizést végeztek a Vatikdnban.

TOPARTL: Ilyesmik egykor engem is kihoztak a sodrombdl,
de szerencsésen visszasodrédtam a sodromba, vagyis a hitem-
be.

PALINKO-CHATEL: Hogyan sikeredett?

TOPARTL: Cumulus és Consilia kedvenc szentje, Assisi Szent
Ferenc segitségével. Ferenc is egy olyan egyhazba csoppent
bele, amely latszolag alapjaiban veszitette el kapcsolatat az
atlagemberekkel, de 6 Drewermanndl komolyabban hitt egy
mélyebbrdl felcsendiilé hangban és egy hatalmasabb igazsag-
ban. Egy, a maihoz hasonl6an zavarodott és megbénult, egyre
fogyaszt6ibb vilagban és egyhazban felvette a legalul levék
perspektivajat.

PALINKO-CHATEL: Vagyis lazadt?

% Eugen Drewermann Kklerikus pszichoanalitikus. Klerikusok cimti konyvében a
Klerikusi pélya lélektanaval foglalkozik.

% Valoban ismertem a A kis herceg mélypszicholégiai elemzésével foglalkozé
miivét. (A lényeg lathatatlan: A kis herceg mélylélektani elemzése. Bp. — Veszp-
rém, 1998. Eurépa Kényvkiad6 — Ré Kiado)
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TOPARTIL: Persze! Pontosabban: visszatért az egyszertiség-
hez, a nyilvanvaléhoz. A kiagyaltsdgot, mesterkéltséget, az el-
idegenedettet, a hiilyeséget és a szellemtelenséget megmoso-
lyogta, megbocsatotta.

HABAN: Levetette magarol. Es ezt sz6 szerint is megtette.3”
Levetette kispolgari és egyhazi vilaganak kin6tt kényszerzub-
bonyait.

TOPARTL: Es felfedezte azt a mélyebb és tagasabb vilagot,
melyben akkor vilaga és egyhaza a helyére keriilt. Fogott két
fadarabot és hegediilni kezdett, majd feltalalta a passi6- és
betlehemes jatékot. Ilyesmit probalgattam én is. En is dldozat-
nak éreztem magam, mint Drewermann, egyfel6l a sztalinista
rendszer, masfel6l a feudalis, triumfalista és szuperklerikus
egyhdzam részérél, aztdn egyre inkdbb rajtakaptam magam,
hogy tgy jutottam az dldozat erkolcsi magaslatara, hogy koz-
ben semmit sem valtoztam moralisan.

PALINKO-CHATEL: Nem lehetne egy kicsit konkrétabban?
Hogyan lettél dldozatbdl... Micsoda is?

TOPARTI: Egyrészt Isten bohoca. Rajottem, hogy Istenen ki-
viil semmit sem szabad igazdn komolyan venni, még a szent
dolgokon, hazankon, anyankon, egyhazunkon, tudomanyun-
kon is lehet, s6t kell is nevetni. Masrészt még komolyabban
vettem a tényeket, a pontos diagnozist. Elkezdtem valldsszoci-
ologiaval foglalkozni, hogy még tisztabban lathassam azt, ami
egyhazambodl tarsadalmi tény. Harmadrészt ra kellett jonnom,
hogy els6sorban nem madssal van baj, hanem veltink. Tehét
mindenekel6tt meg kell valtoznunk, meg kell térntink.

HABAN: Sikertilt?

TOPARTE: Még nem. Es valészintileg nem is fog egészen. De
emiatt nem leszek 6ngyilkos, mint Kohlberg, aki at akarta ug-
rani a célt. A cél megkozelitése is felemel6 dolog. Bocsanat,
fel6lem visszatérhetiink a téma fésodraba! Egyébként Magdi

% Arra utalt, amikor Szent Ferenc sziil6varosa f&terén mezitelenségig levetkszte
magér6l tarsadalmi osztalya ruhdit.
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hozzdm intézett kérdésére (hogy hogyan lettem &ldozatbol
valami mas) mar Consilia megadta a valaszt, amikor azt
mondta, hogy apacaként sem akart lemondani a szexualitas-
r6l, hanem valami nagyobb értékbe szdndékolta integralni.
Innen folytathatjuk.

HABAN: Nem tudom, mi lett volna bel6lem, ha nem Caritas
a novicius-mesterem, vagyis lelkianydm. Azt sulykolta, hogy
fogadjam el magamat olyannak, amilyen vagyok, ne akarjam
legy6zni magamat, csak talugorni, ha birom. Meg, hogy mi
apacdk nem Isten kesertisége vagy savanyudsdga vagyunk, de
még csak nem is édessége, hanem Isten sziirke szamarai.
Csakhogy ne feledjiik, mondta, a megtestestilt Isten egy ilyen
sziirke szamaron, pontosabban szamarcsikén, vagyis egy no-
vicius szamaron vonult be Jeruzsédlembe. Mivel a rend feladata
a szocialis munka volt, ugyanazt csindlhattam, mint addig,
csak mar Isten dlddséaval, a street-worker munkat, a hajléktala-
nok hajkuraszasat.

W. HORVATH: Persze civilben.

HABAN: Igy is elég razés helyzetekbe keriiltem. Egyszer
meg is erészakoltak. Talan elkeriilhettem volna, ugyanis a fia
szabalyosan konyorgott nekem, hogy oleljem meg, de hat én,
ugyebar, Krisztus jegyeseként nem tehettem, legalabbis igy
gondoltam. Pedig ha valéban jegyese lettem volna, meg kellett
volna dlelnem szegény nincstelent. , Elvezte?”, kérdezte pszicho-
l6giat végzett gyontatom. En meg odavigtam a baromnak,
hogy ,én Jézussal szoktam élvezkedni, a lelki sziizességem
veszett oda, érted, bazmeg!” (a tobbiek Topartira néznek)

TOPARTL: Passz! (nem értik) Egyetértek, bazmeg!

HABAN: Taldn nem lep meg benneteket ttlsdgosan, hogy
Cumulust egy lerobbant jézsefvarosi kapualjban szedtem fol,
ugyanis hajléktalannak néztem. Pedig éppen a CSC Data
Processing kutatéjaként kukatartalom-analizist végzett.

(Mindenki W. Horvidthra néz, ki undorkodva, ki kételkedve.)

W. HORVATH: Cumulus hatarozottan allitotta, hogy a kii-
16nb6z6 tarsadalmi kornyezetekben talalhato kukék tartalma-
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bol tobbet lehet megtudni az ott él6k életmddjabol és habitu-
sabol, mint a szabadid6-mérleg vizsgalatokkal, vagy a lakdson
késziilt intenziv interjukkal. (Kamarids felé fordul) Téged is meg-
kérdeztelek errdl, emlékszel?

KAMARAS: Es én egyetértettem, ugyanis igencsak jellemzé
rank, hogy mit dobalunk el. Te pedig tdmogattad. Ennek a ku-
tatdsnak a befejezése®® is rAm maradt, de ennek mar nem csak
Cumulus soron kovetkezé hulldamvolgye volt az oka.

HABAN: Hanem én is. Széval ott allunk a kapualjban a kuka
két oldalan, s mindketten hajléktalannak éreztiik a masikat. O
azt magyarazza, nagyon szeliden, hogy abbdl az ,atlagosnal
szegényebb” kukéabol egy hétig jollakhatna egy éhez6 etidpiai
csaldd, én meg diithdsen hozzéatettem, hogy néhany napig egy
magyar is.

PALINKO-CHATEL: Es miért voltal ra dithos?

HABAN: R4? Egyaltalan nem! Elesen belém hasitott az érzés,
hogy ratalaltam.

PALINKO-CHATEL: Kire?

W. HORVATH: Ne is haragudj, ez hiilye kérdés.

HABAN: Nem, nem, nem! Dehogyis! Furcsa kett6s érzés volt
ez. Még azt is el tudtam képzelni, hogy maga Jézus all velem
szemben a homalyos kapualjban, a kuka masik oldaldn. Gyor-
san bemutatkoztam, hogy apacandvendék vagyok, a nevem
Haban Maria Consilia. Azt mondta, ,Nem baj!”. Szabadkozva
elmagyardztam, hogy még nem vagyok felszentelve, de
Caritas nekem kivételesen megengedte, hogy mar hasznéljam
leend6 szerzetesi nevem. Cumulus pedig azt mondta, hogy ¢ a
maga részérél agnosztikus, foglalkozasara nézve kutato, és
hozzétette még: ,leginkabb szociol6gus”. Ez akkor szamomra
azt jelentette, hogy akkor mégsem Jézus, hanem a szerelmem.
Ma mar nem vagyok ennyire biztos ebben.

PALINKO-CHATEL: Meg vagy buggyanva!

3 Vagyis az adatok feldolgozasa és a kutatasi jelentés megirasa.
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TOPARTI: Elnézést, miért ne lehetne Jézusba belehabarodnia
egy apacanovendéknek? Miért ne jelenhetne meg Jézus kozot-
tunk szegénység-kutaté szocioldgus alakjdban? Még azt sem
mondhatjuk, hogy ,nem valdszini”, mert a valészintiség ki-
fejezetten emberi dolgokra alkalmazhat6. De ha ez esetben
mégsem tartjuk valészintinek, hogy Cumulus személyében
valéban Jézus jelent meg, mi keresztény hivék nagyon komo-
lyan gondoljuk, hogy a masik emberben Jézust lassuk és sze-
resstik.

PALINKO-CHATEL: Mar bocsass meg, szerelmiinkben is?

TOPARTI és HABAN (egyszerre): Igen!

W. HORVATH: No, ez nekem, mint egykori piarista didknak,
egy kicsit magas, vagy inkdbb bizarr. Inkdbb térjiink vissza a
kukahoz!

HABAN: Valamivel kés6bb, amikor Cumulus hazakisért,
vagyis a zardéba, azt javasolta, végezzék ezt a kutatast maguk
a hajléktalanok, fizessen nekik, vagyis a szakszertien elvégzett
kukatartalom-lajtsromokért W. Horvath.

W. HORVATH: Igy is tortént, de az elemzést mar Kamarés
végezte el, aki olvasdsszociologusbol atképezte magat kuka-
szociologussa.

HABAN: Amikor aznap este atléptem a zarda kiiszobét, ma-
ris megbantam, hogy bucstizéul nem csékoltam meg, és alig
vartam, hogy elmondjam a dolgot Caritasnak. ,Ugy latom, te
teljesen belezagtal”, mondta. ,De hat én Jézusba zagtam be-
le”, magyaraztam, de Caritas nem engedte folytatni. ,Omel-
lette is kitarthatsz. Ez a két szerelem nem zérja ki egymast”,
magyarazta. ,Szeretnék hazasként is névér maradni”, mond-
tam. ,Remélem, hamarosan mar ilyen is lehetséges lesz. Addig
is itt van a harmadik rend”, vigasztalt. ,Harmadrend szeme-
tesnévér”, mondogatta Cumulus. Végiil is Caritas azt javasol-
ta, varjak még egy hetet, és ha még mindig remegek érte, mu-
tassam be neki. De csak akkor, ha ez engem megnyugtat. Ez
meg is tortént.

PALINKO-CHATEL: Kibirtad egy hétig?
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W. HORVATH: Nem. Negyednap Consilia berontott az inté-
zetbe, Cumulust kereste, de ¢ akkor mar kezelésen volt. Iste-
nem, gondoltam, hatha 6sszejon.

HABAN: Emlékszel még, mit gondoltal rélam?

W. HORVATH: Hogy éppen olyan 16kott vagy, mint 6, de te
— akkor igy fogalmaztam meg, mint egykori piarista didk — ke-
gyelemmel teljes. Amugy tisztdra tgy néztél ki, mint Stephanie
névér a Dowling atya nyomoz-ban.®

HABAN: Cumulus nem akart kijonni velem a kérhazbol,
pedig orvosa velem elengedte volna. Bense doktor is azt gon-
dolta, amit te: hatha velem 6sszejon, 6sszeall, ami idérél id6re
széttorik. De Cumulus azt mondta, ne siessem el, ne hagyjam
Omiatta faképnél Jézust.

PALINKO-CHATEL: Azt persze nem mondtad el neki, hogy
benne lattad Jézust?

HABAN: Miért ,persze”?

PALINKO-CHATEL: Talan mert nem akartél egy agnosztikust
zavarba hozni azzal, hogy Jézust ismered 5l benne.

HABAN: Te mégiscsak jo pszicholégus vagy!

TOPARTI: Még anndl is jobb, ugyanis a pszicholégusok rit-
kan mondjak, hogy ,talan”. A teolégusokra ez még inkabb
igaz. A teologusok tudniillik abban a tévedésben vannak,
hogy 6k kizarélag az ortodoxia letéteményesei, és semmi ko-
ziik sincs az ortopraxishoz, vagyis az igaz cselekedethez. Pe-
dig latniuk kellene, hogy Jézus nem az ortodoxiit, hanem az
ortopraxist képviselte.

HABAN (Pdlinko-Chatelhez fordul): Most mar meg merem
kérdezni t6led, hogy miért nem probaltad elcsavarni a fejét, s
elhoditani egy apacatol, hiszen akkor is rendszeresen taldl-
koztatok.

3 Népszerti amerikai tévésorozat, amelynek f6h6se a Tépartira emlékeztets chica-
g0i plébanos és az utcalanybdl lett apaca.
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PALINKO-CHATEL: Mert én is abban reménykedtem, hogy
altalad megmenekiil. De te mib6l gondoltad, hogy Jézus
pszichiatriai kezelés alatt allhat?

TOPARTE: Mondhatnam, hogy ennek kicsi a valészintisége,
de azt is mondhatnam, ha hitiink szerint Jézus egyszerre valo-
sagos Isten és val6sagos ember...

PALINKO-CHATEL: Persze, persze, de egy agnosztikusnak,
még akkor is, ha pszichiater az illetd, eléggé nehéz elképzelni
Jézust a pszichiétrian...

TOPARTI: Elnézést, erre nem gondoltam!

W. HORVATH: Igy aztdn nem is alltatok Caritas névér elé?

HABAN: De igen. Végiil is a n6vérekkel sz6 szerint kiimad-
koztuk Cumulust a pszichiatriar6l. Mindenki be lett avatva,
mindenki nekiink szurkolt. Széval Caritas elé alltunk.
Cumulus azon nyomban el6adta neki a Sztiz Mdria-hipotézist,
meg a tobbi, vallassal kapcsolatos rogeszméjét. Caritas abszo-
late el volt ragadtatva, és azon nyomban aldasat adta rank.

PALINKO-CHATEL: Ilyen kénnyen elengedett?

HABAN: Nem konnyen. Tudta, hogy nagyon nehéz lesz ne-
kem, és azt is tudta, ehhez segitségre lesz sziikségem. Es ezt
nem csak 6, hanem az egész rend megadta. Raadasul tovabb
hasznalhattam megelSlegezett rendi nevem, és kozottilk ma-
radhattam harmadik rendi statusban.

W. HORVATH: Es mit sz6lt ehhez Cumulus?

HABAN: Nagyra becsiilte 6ket. Ok viszont valésaggal
sztaroltak 6t. Tobbszor hivtdk meg el6addsra, beszélgetésre,
tovabbképzésre. Nagyon szerettem volna egyhazi eskiivét, de
Caritas lebeszélt rola. Azzal érvelt, hogy nem szabad visszaél-
ni egy ilyenfajta agnosztikus nyitottsdgaval. Azt mondta, hogy
amikor elsére alddsat adta rank, a maga részérdl ossze is adott
minket, pontosabban személyében az egyhaz megaldotta sze-
relmiinket. Csak arra kért, err6l ne tudjanak a névérek, mert
tobbségiiket még nem tartja erre érettnek. O maga szentiil
vallotta, hogy akar a szerzetségre elhivas, a szerelem is a
Szentlélek ajandéka, valamint azt is, hogy a kiilonbozé ke-
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gyelmek feliilirhatjdk egymast. De persze ezt sem hirdette
nyilvdnosan.

PALINKO-CHATEL (Tdpartihoz): Atyank, ehhez mit sz61?

TOPARTI: Mivel ez esetben sem genetikus programrol, kés-
zségekrodl, képességekrdl, elhatdrozasokrdl van sz6, hanem
ajandékrol, rdadasul nem a sziil6k, nagybacsik és nagynénik,
baratok és tisztel6k kiszamithaté ajandékair6l, hanem Isten
olykor legvératlanabb és legmegleptbb ajandékarol, azért
errdl én is hasonl6képpen gondolkodom.

W. HORVATH: Polgéri hdzassagot sem kotottetek?

HABAN: Széba kertilt, amikor gyermekiinket vartuk, de
aztan kisebb gondunk is nagyobb volt ennél.

Nemcsak az anyasdgra nem voltam eléggé érett, hanem
Cumulust sem tudtam megvigasztalni, ugyanis 6 gyerme-
kiink, Gelsomina gyo6gyithatatlan betegségét a belSle kidrado
rosszal magyarazta.

PALINKO-CHATEL: Vagyis az 6 betegségével...

HABAN: Gelsomina sziiletésekor kezdte magét tisztatalan-
nak, undoriténak, cstsz6-maszénak, megalkuvénak, nyomo-
rultnak nevezni. Aztan djra és ujra, az apalyok idején. Amikor
azzal érveltem, hogy ha valéban ilyen lenne, akkor nem tud-
nam szeretni, elnevette magat, és azt mondta, dehogyisnem,
én ugyanis ezzel egyiitt szeretem 6t, mert menteni akarom,
ami menthet6. Csak az a kérdés, magyardzta, mi menthet6
meg bel6le. Amikor azt bizonygattam, hogy 6riilten tehetsé-

40 Ekkor (vagyis az egész napos tandcskozds kilencedik-tizedik 6rdjan) mar jocs-
kén oldodott a feszélyezettség és gyanakvas. Jotékony hatédssal voltak a féléras
sziinetekben torténé kozeledések. Téparti megtudta, hogy W. Horvath oreg
pasztor volt az egykori piarista betlehemes-jatékban, valamint azt is, hogy ra-
jong a katolikus Tolkien Gyiiriik urd-jaért, akir6l persze nem tudta, hogy katoli-
kus, de most megtudta. Téparti jovoltabol még azt is megtudhatta, hogy az
internet és a telekommunikacié védészentje Sevillai Szent Izidor. Téparti és
Palink6-Chatel a vallasi botfiiltiség kérdésérél cseréltek eszmét és tapasztalatot.
Téparti Bonaventurét idézte, aki szerint sajat lelkiink Isten képmadsa, ezért ér-
demes sajat magunknak sajat lelkiinkbe behatolni. Palink6-Chatel egyetértett,
de megjegyezte, hogy a sajat lelkében egyel6re csak mindenféle 6rdogi huncut-
saggal talalkozott. Haban szerint ez mar nagy el6relépésnek konyvelhetd el.
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ges, akkor el6szor irdstudok aruldsaval és hasonlékkal handa-
bandazott, majd halkan azt mondta, ,igazad van, szemetes
névér (sokszor igy hivott), ériilten vagyok tehetséges”.

PALINKO-CHATEL: Es arra nem hivatkoztél, hogy nem lehet
rossz az, aki annyira tud adni, mint 6?

HABAN: Ilyenkor kijavitott: ,nem adni, hanem tékozolni,
szorni, fitogtatni”. Sajnos, Caritas sem birt vele, pedig ekkor
stirtin hivogatta el6adasokra, beszélgetésekre, néha egy-egy
neves teologust vagy filozoéfust is odarendelt, akik Cumulust
hallgatvan minimum meghokkentek, de tobbnyire csettintet-
tek. Amikor Caritas orra el6tt kezdte el hadarni, hogy 6
mennyire tisztatalan, megalkuvé, nyomorult, lelkianydm csak
annyit mondott, hogy ,Ne mondja!” vagy azt, hogy ,Es?”.

PALINKO-CHATEL: Telitalalat!

HABAN: Amire Cumulus tobbnyire szégyenkezve elhall-
gatott. Egyszer aztan Caritas megkérdezte, hogy ilyenkor mire
gondol. Vesztiinkre! Elmagyarazta, hogy a hatodik szakaszt
mar nem képes megval6sitani.

PALINKO-CHATEL: A francba! Ennek én vagyok az oka!
Egyik beszélgetésiink alkalmaval szoba keriilt a személyiség
fejlédése és az erkolcsi fejlédés. Cumulusnak nagyon tetszett,
hogy Kohlberg Piaget nyomdokain, de vele ellentétben kiza-
pesség kialakuldsara és fejlédésére vonatkozé hat szakaszos
elméletét. Ennek csticsa, vagyis az a bizonyos hatodik szakasz,
az erkolesi kovetelményeket autoném modon mérlegels, s
sziikség esetén az érvényben 1év6 normdk ellen is fellépé er-
kolcsi itél6képesség.

TOPARTI: Barmennyire is zsenidlis volt Kohlberg, amit ne-
kiink, lelki vezetSknek is el kell ismerniink, sajnos nem sza-
molt eléggé a nem racionélissal, az esetlegességiinkkel, és per-
sze a rosszal. No meg a kegyelemmel! Sem 6, sem pedig
Cumulus.

PALINKO-CHATEL (élénken gesztikuldlva): Azt a nagy hibat
kovettem el, hogy talontal szakszertien, vagyis talontdl egy-
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szerien arra hivtam f6l Cumulus figyelmét, hogy Kohlberg-
nek végiil is nem sikertilt az empirikus bizonyitas, a szintek
pontos bemérése, kiilonosen a hatodiké, és a nagy lélekbavar
komolyan zavarba jott, amikor azt tapasztalta, hogy az egye-
temistakndl moralis regresszié kovetkezett be a serdiil6khoz
képest.

KAMARAS: Es Cumulus ezt valészintileg azzal magyarazta,
hogy Kohlbergnek nem lehetett er6ssége a mérés.

PALINKO-CHATEL: Pontosan! Es hozzétette, hogy mi ketten
(vagyis 6 meg én) ezt megoldhatjuk. En erre sajnos kiborul-
tam, és kozoltem, hogy én ebben a tekintetben is, vagyis az em-
ber mérhet&ségében is agnosztikus vagyok. Majd hiilye fejem-
mel azt is elmondtam, hogy Kohlberg sajat magén is tapasz-
talta, hogy bajban van a hatodik szinttel. Es nemcsak azért,
mert nem tudja rendesen bemérni, hanem azért is, mert egyre
inkdbb megbizonyosodott, hogy a hatodikat 6 maga sem ké-
pes elérni, marpedig addig szentiil hitt ebben, vagyis a racio-
nalis tokéletesedésben. Cumulus ezen lathatéan elgondolko-
dott, majd halkan azt mondta, hogy a nagy tudésu is lehet
kishit(, és azt is hozzatette , Hajaj, de mennyire”. En meg, nem
figyelve eléggé hangsulyéra, igazolasaként elkottyantottam,
hogy Kohlberg annyira nem volt képes ezt a kudarcot feldol-
gozni, hogy ongyilkos lett.

HABAN: Mindig nyugtatgatott, ne féljek, tobbé mar nem
probalkozik ongyilkossaggal. Tudnotok kell, hogy el6ttem
mér haromszor... O igy mondta: ,pancser munkat végzett”.
Es azt is hozzéatette megnyugtatasul, hogy most mar apai ko-
telességei is vannak.

PALINKO-CHATEL: De apaként is inkabb csak emésztette
magat.

HABAN: Enyhe kifejezés! Mérta névérem felajanlotta, hogy
egy id6re, amig Cumulus gyoégyuldsara kell koncentralnom,
magahoz veszi gyermekem, a maga harom (most mar ot)
gyermeke mellé. Beltl fellélegeztem, de szerepet jatszva tilta-
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koztam. Amikor Caritas megismerte névéremet, melegen té-
mogatta javaslatat, és én beadtam a derekam.

PALINKO-CHATEL: Es nem bantad meg, ugye?

HABAN: Nem, mert a gyermekem...

PALINKO-CHATEL: Nem kapott nevet?

HABAN: De kapott. Es nagyon kérlek, most ne pszichologi-
zalj. Es ti se haragudjatok, de nem minden tartozik erre a tes-
tiiletre, csak az, ami Cumulusra és mtivére vonatkozik. De ha
tudni akarjatok, hogy milyen volt vele... Ugye akarjatok?

W. HORVATH: Csak azt, ami a kutatasi jelentéshez tartozik.
Szigortuan!

HABAN: Nem adta fol. Kereste a kiutat, menteni azt, ami
menthetd. Széval, hogy ne kelljen benneteket talsdgosan intim
dolgokkal terhelni, idézem kedvenc filmiinkb6l, a Stalkerb&l*!
a f6hés feleségének szavait: ,Tudjak, a mama nagyon ellenez-
te. Nyilvan réjottek, szent megszallottsdgban van. Mindenki
kinevette. Olyan szerencsétlen volt. En nem vitatkoztam, ma-
gam is tudtam mindezt. Hogy halélra itélt, hogy 6rok fogoly,
hogy a gyerekei...,*2 de mit tehettem? Biztos voltam abban,
hogy nekem j6 lesz vele. Tudtam, hogy sok banatban lesz ré-
szem, de jobb a keserti boldogsag, mint a sziirke, unalmas élet.
De az is lehet, hogy ezt csak késébb gondoltam igy. Akkor 6
odajott hozzam, és azt mondta: »gyere velem«. En mentem. Es
kés6bb sem bantam meg. Soha. Sok volt a banat. Szornyft volt.
Szégyelltem. De sohasem sajndltam, senkit nem irigyeltem.
Ilyen a sors. Ilyen az élet. Ilyenek vagyunk. Ha az élettiinkben
nem lenne banat, nem jobb, rosszabb lenne, mert akkor a bol-
dogsag és a remény sem volna.”

TOPARTL: Amen!

(Nagy csend)

41 Tarkovszkij filmje, Cumulus hivta fel ré a figyelmemet. O javasolta, hogy vizs-
galjuk meg befogadasat kiilonféleképpen vallasos és kiilonféleképpen nem val-
lasos néz8k korében. El is kezdtiik, ennek a befejezése is rdm maradt.

42 A stalkerek gyerekei nyomoréknak sziilettek. A f&szerepl$ kislanya is.
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HABAN: Draga Caritas arra kapacitalt minket, hogy csinal-
junk (igy mondta) még egy gyereket, és akkor majd meglatjuk,
minden jéra fordulhat. Cumulus nem akarta, nem bizott ma-
géban. Gyermekem, vagyis Gelsomina Mértdéknal (és férjérdl,
Maérkusroél se feledkezziink meg) valosagos foldi paradicsom-
ba kertilt, orvosai egyszertien nem tudtdk mivel magyarazni
rohamos szellemi javuldséat. Lassan utolérte korosztalyat, mi-
kozben a szobatisztasag terén, sajnos, semmi sem véltozott.
Cumulusnak is éreznie, latnia kellett, mégsem gyermekiinkrél
mesélt, amikor hazajott — 6 latogatta gyakrabban, talan ezzel
vezekelt —, hanem Martarol és Markusrol.

2.5. Toparti szemszogébdl

TOPARTE: Es én ekkor keriilok a képbe. Baratai elintézték, hogy
Cumulus néhéany hétre az froszovetség szigligeti alkotohaza-
ban pihenhessen.

HABAN: Kérték, vigye magaval egyetlen irodalmi mitivét,
Villamos cim(i novelldjat, amire néhanyan fel is figyeltek, s
Ujabbak alkotdséra noszogattak.

TOPARTE: O ehelyett inkabb bekéredzkedett kornyékbeli
templomokba orgondlni. Bachot. Ha megengedték, azonnal
tisztazta, hogy 6, bizony, agnosztikus. Velem is ezt tette. En
meg kozoltem, hogy pap létemre valldsszociologidval is fog-
lalkozom, ha csak amatérként is. O meg azzal folytatta, hogy
amikor nem muzsikdl, 6 is, igy mondta, ,leginkabb szociol6-
gus”. Amikor masfél 6ra mulva lejott a karzatr6l, megko-
szontem a jatékat. Olyan hangsullyal mondta, hogy ,nagyon
szivesen”, mint aki nem szeret mast jobban, mint adni. Azt
mondtam neki, hogy ,ami Bachot illeti, 6n inkdbb kacér, mint
agnosztikus.” Ez meghokkentette. Elmagyaraztam: , Aki Bac-
hot jatszik, az szerintem a transzcendencidval kacérkodik.”
Majd, miel6tt valaszolhatott volna, gyorsan megkérdeztem:
,Esmia véleménye az 6nzésrs1?” O erre..
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HABAN: Hadd talaljam ki! (Toparti int: tessék, rajtal) ,Az a
legrohadtabb dolog”, ilyesmit mondhatott.

TOPARTL: Ezt mondta. Es kikopott. En meg erre, 6nzé mo-
don, azt mondtam: ,,Aki rendszeres adéssal radikalisan nemet
tud mondani az 6nzésre, az szamomra anonim keresztény.”

HABAN: Miért volt ez 6nzés?

TOPARTI: Mert a magam malmadra akartam hajtani a vizet.
Némiképpen meglep6dott, majd vallat vont, s azt mondta:
,Nem szeretnék tinnepront6 lenni”. A kovetkezé napokban
tobbszor eljott, és igy sorra meghallgathattam rogeszméit.
Osszebaratkoztunk. O engem Genezareti atydnak nevezett, én
meg 6t Szocio Logosznak. Meglepte, hogy Sztiz Maria-hipo-
tézise hallatan, igy mondta, ,nem hintem meg szenteltvizzel,
ordogtizend6”. Az is meglepte, hogy igy interpretaltam hipo-
tézisét: ha én lennék Sztiz Maria, csakis olyan helyeken jelen-
nék meg, ahol az emberek a legalacsonyabb kulturalis és gaz-
dasagi t6kével rendelkeznek. Akkor még nem tudtam, hogy
Pierre Bourdieu kedvence Cumulusnak.

HABAN: Ott volt arcképe az irdasztala folott. Jozsef Attila,
Tarkovszkij és Orkény portréi mellett.

TOPARTE: En akkor még nem ismertem Bourdieu tidvjavak
elosztasaval kapcsolatos, egyhdzunkra nézve nem éppen hi-
zelg6, de szdmomra eléggé meggy6z6 elméletét. Cumulus azt
mondta, kontrdmra nem tud rekontrdzni, és megkérdezte,
hogy mennyire tipikus az egyhazamban az olyan fajta reflexio,
amellyel Sztiz Maria-hipotézisét fogadtam. , Azért mar akad
ilyen is”, feleltem, s gyorsan Osszeszdmoltam, hanyan reflek-
tdlndnak igy egyhazmegyénkben. Talan haromig jutottam.
Egyre pirulé arcomrol leolvasta a végeredményt, s igy kom-
mentalta: ,Reméljuk, lesz még tobb is.” Akkor megkérdeztem,
boldog-e egy kicsit, amikor Bachot jatszik. Jol érzi magat,
mondta, és megkérdezte, honnan tudjuk, hogy boldogok va-
gyunk-e, honnan tudjuk, hogy az, amit érziink 6rom, htség,
szeretet, remény, vagy csak érzékelés, ragaszkodas, val6szint-
ség.
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PALINKO-CHATEL: Ha megmondod, becsszavamra megté-
rek!

TOPARTL: Csak azért mondom meg, mert szerintem szoro-
san témankhoz tartozik. Onnan tudom, hogy boldog vagyok,
mert mar boldogsag-élményem el6tt van valamiféle boldog-
sag-tapasztalatom, vagyis valamiféle hattértudasom a boldog-
sagrol, a szeretetrdl, a reményrol.

KAMARAS: Veliink sziiletett apriori?

PALINKO-CHATEL: Vagy a kollektiv tudattalan archetipusai?

TOPARTL Inkabb léttapasztalat.

W. HORVATH: Es hogyan lehet ilyesmire szert tenni?

TOPARTE: Szinte a levegével egyiitt szivjuk be magunkba. Es
amikor rabukkanunk a boldogsagra, a szeretetre, a reményre,
ezek mar valahonnan ismer6snek ttinnek, és ezért érezziik,
tudjuk biztosan, hogy boldogok vagyunk, hogy szeretiink,
hogy reméliink. (Pdlinké-Chatelre néz) Nos? Nem azt kérdezem,
igazam van-e, hanem, hogy sikertilt-e valamennyire szavakba
ontenem?

PALINKO-CHATEL (siiriin bologat): Ugyanez ram is all, nekem
is szavakba kell ontenem a te szavaidat, vagyis sajat nyelve-
men értelmeznem. Emlékszel, az el6z6 sziinetben az ateizmus-
r6l beszélgettiink, és éppen akkor sikertilt megtalalni a kozos
nyelvet, amikor egyetértettiink abban, hogy az ateizmus a
rosszul miikodé teizmus kovetkezménye.

TOPARTL: Még azt is el kell mondanom nektek, hogy
Cumulus ram testalta a Sztiz Méria-jelenés kutatésat.

KAMARAS: El is vallaltad?

TOPARTI: Nem csak miatta. Bar inkdbb néprajzi téma lett
volna, teljes gézzel nekivagtam. Cumulus érdekl6déssel hall-
gatta, hogy évente 10-12 helyen jelenik meg hazankban Sziiz
Miéria, és ebbdl egy-két esetet tobbé-kevésbé komolyan is vesz-
nek a helybéli papok, de csak minden 6tvenedik esetben ala-
kul ki rovidebb-hosszabb ideig tart6 helyi kultusz. Még jobban
meg volt elégedve, amikor én is kimutattam, hogy a jelenések
a kulturélis-gazdasagi 0sszt6ke szempontjabol az atlagosnal
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szegényebb tarsadalmi terepeken kovetkeznek be. Csak akkor
rontottam el a kedvét, amikor bevallottam neki, hogy nekem is
megjelent Almomban Maria.

HABAN: Komolyan?

TOPARTI: Erre persze nem tudok vélaszolni. (Pdlinkd-
Chatelhez) Lehet, hogy a tudatalattibol jott el6?

PALINKO-CHATEL (grimaszolva): Lehet. Mindenesetre, ha én
lennék Maria, és megjelennék neked dlmodban, azt is megkér-
dezném: ,J6 helyen vagyok?”

W. HORVATH: Allitélag Gjabban SMS-en tizen. De akad le-
fényképezhet6 vallasi bizonyosség is: néhany éve egy kalifor-
niai bank tivegfalan megjelent Krisztus arca, és maig tarto
kultusz kerekedett koriilotte, amelyet az egyébként ilyen vo-
natkozasban eléggé visszafogott amerikai piispoki kar sem
ellenez. Bocsanat, most én tereltem el a figyelmet a lényegrdl.
Kulonben nemsokéra éjfél. T:ng vélem, kollégdk, a mai alka-
lommal idaig akartunk eljutni. Mikozben, tgy vélem, idénként
sokkal messzebbre is elkalandoztunk, mondhatnidm, elme-
részkedttink.

TOPARTI: Ami talan elkertilhetetlen volt. Nekem legalabbis
jot tett, ugyanis magam is depresszids vagyok, éppen kiemel-
ked6ben egy hullamvolgybdl.

HABAN: Amikor Cumulus egyszer hazajott T6led, megkér-
deztem, hogy vagy. A fejét csévalva rohogni kezdett, de any-
nyira, hogy alig tudtam kiszedni belSle, hogy azt mondtad
neki: ,Két kegyelem kozott a legnagyobb szarban”. Es akkor
hevesen &tolelt, és mindketténknek rohogniink kellett.
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3. A hermeneutikai szimp6zium

A Consilium 2006. januar 28-an a Konyvtartudomanyi és
Modszertani Kozpont Olvasdskutatdsi Osztélyan taldlkozott.
Legel6szor is felhivtam a Consilium tagjainak figyelmét arra,
hogy e falak kozott sokszor fordult meg Cumulus, mint az
Elmény- és izlésalakzatok kutatés kiils6 munkatarsa.

W. HORVATH: Amikor 1999-ben cégiink megkapta a meg-
hivét arra a hermeneutikai szimpéziumra (vagyis egy tobb
napos, kozonség el6tti kerekasztal-beszélgetésre), még nem
tudtam, hogy ez pontosan micsoda. Csak annyit tudtam meg,
hogy a , hermetikus” — ezt a fogalmat persze mar ismertem —
egy Hermész nevii egyiptomi bolcs nevébdl szdrmazik, de az
angol-magyar szétdrban mar benne volt a ,hermeneutic” és a
,+hermeneutics”: frdsmagyaraz6 és irasmagyarazat. Az lehetett
a meghivas oka, hogy cégiink részt vett egy olyan kutatasban,
mely a Biblidban taldlhaté szavak egytittes el6forduldsdnak
gyakorisagat vizsgalta. A Societas Novi Testamenti Studiorum
nevl béazeli szervezet Mark evangéliumanak azt a részét va-
lasztotta ki értelmezés targyaul, mely leggyakrabban a Csodi-
latos kenyérszaporitis vagy az Otezer ember meguendégelése cimen
szerepel a kiilonb6z6 Biblia-forditasokban.*> Most az lenne a
legjobb, ha Toparti Laci venné &t a sz6t, hiszen ebben a téma-
ban kétségkiviil 6 a legkompetensebb koziiltink.

TOPARTI: El6szor is leszogezem, sem biblikus, sem herme-
neutikus nem vagyok. Ne csodalkozzatok, egy klerikus nem
feltétlentil Biblia-szakember. Valamit persze fels6bb fokon
tudnunk kell a Bibliarél, de gyakorta el6fordul, hogy jobban
értiink a pasztoracidhoz, vagyis a kozosség-épitéshez (ez len-
nék én), vagy a lelki vezetéshez, vagy akar a vallaslélektanhoz
és vallasszociol6gidhoz. Amiota Cumulus bekapcsolt engem
ebbe a kutatasba, természetesen utdna kellett néznem egy és

4 Mark 6,30-44
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masnak, ami nem jelenti azt, hogy biblikus szakért6vé valtam,
és hogy ne kellene, ha sziikséges, igazi szakértéket is bevon-
nunk ebbe a beszélgetésbe. Most azt préobalom elmondani,
hogy informéaciéim szerint mi is tortént azon az egy hetes kon-
ferencian Bazelben. Hat napig kiilonb6z6 teologiai irdnyzatok
képvisel6i értelmezték a szoveget, vagyis egy konkrét feladat
elvégzésén keresztiil mutattdk be sajat biblikus hermeneutika-
juk, bibliamagyarazo¢ iskoldjuk sajatossagat. A hetedik napon
pedig a konferencia szervezd&je, Ulrich Luz megproébalta 6ssze-
foglalni a hasonlésdgokat és kiilonbozoségeket. Végiil egy
kozos nyilatkozatot is kiadtak a jovébeli egytittmiikodés és
tovdbbgondolkodés reményében. Az frasmagyarazékon kiviil
meghivtdk mas szakmak képvisel6it is, példaul nyelvészeket,
régészeket, szemiotikusokat...

W. HORVATH: Es nem utolsésorban a CSC Data Processing
képvisel6jét is, aki természetesen Cumulus volt.

HABAN: AKki életében el6szor utazott nyugatra.

W. HORVATH: Aki a rendszervéltdsig még utlevelet sem
kapott. Mivel a konferenciarél Cumulus részér6l nem ké-
sziilt beszamolg, nekiink kell rekonstrudlnunk az ott torténte-
ket.

TOPARTL: Hat akkor el6szor is ismerkedjiink meg a szimp6-
zium targyaval. El6rebocsatom, hogy ez a, nevezziik igy, tor-
ténet, mind a négy evangéliumban szerepel, kettében** pedig
két véltozatban is, ami arra utal, hogy ez kiemelten fontos ese-
mény és tizenet. Mindenkinek a kezébe adom Mérk valtozatat,
mely a konferencia témdja volt. Nem olvasom, vagy olvasta-
tom fel, ugyanis — ezt, gondolom, Kamaras Pista is igazolja —
semmilyen szoveget sem lehet semlegesen felolvasni, én pedig
nem akarlak benneteket maris egyfajta értelmezéssel befolya-
solni.

4 Marknal és Maténal.
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Az apostolok visszatértek Jézushoz, és beszamoltak rola,
mi mindent tettek és tanitottak. O pedig igy szdlt hozzdjuk:
. Gyertek velem kiilon valamilyen csendes helyre, és pihenje-
tek egy kicsit!” Mert annyian felkeresték bket, hogy még
evésre sem maradt idejiik. Barkdba szalltak tehdt, és elvonul-
tak egy elhagyatott helyre, hogy magukban legyenek. De so-
kan lattak, amikor elindultak, és kitalaltak szandékukat. Erre
a vdrosokbdl mindeniinnen gyalog odasiettek, és megeldzték
Oket. Amikor kiszdllt és latta a nagy tomeget, megesett raj-
tuk a szive. Olyanok voltak, mint a juhok pdsztor nélkiil. Sok
mindenre kezdte 6ket tanitani. Mdr késére jart az idd, tanit-
vdinyai azért odamentek és szoltak neki: , A vidék elhagya-
tott, s mar késé van. Bocsisd el Gket, hogy elmehessenek a
kornyék tanydira és falvaiba ennivalt venni.” O azonban
igy vilaszolt: ,Ti adjatok nekik enni!” Azok ezt felelték:
,Talan elmenjiink és vegyiink kétszdiz déndrért kenyeret,
hogy enni adjunk nekik?” Erre megkérdezte: ,Hany kenye-
retek van? Menjetek, nézzétek meg!” Megtudtik és jelentet-
ték: , Ot, és két halunk.” Erre meghagyta nekik, hogy csopor-
tokban telepitsenek le mindenkit a zold gyepre. Le is teleped-
tek, szdzas és dtvenes csoportokban. Akkor fogta az 6t kenye-
ret és a két halat, foltekintett az égre, és haldt adott. Megtor-
te a kenyeret, s odaadta a tanitvinyoknak, hogy osszik szét.
A két halat is szétosztotta. Mindenki evett és jol is lakott. A
maradék kenyérbdl és halbol tizenkét kosarat szedtek tele. A
kenyérbdl csak férfiak Gtezren ettek.

TOPARTI: Minden nap elhangzott egy masfél-két 6ras eld-
adas, melyet két-harom oras beszélgetés kovetett. Az elsé na-
pon Daniel Margeuerat, a torténetkritikai megkozelités képvi-
selGje a Biblia attetsz6ségérdl és ugyanakkor atlathatatlansaga-
r6l beszélt. Attetsz6 a bibliai szoveg, mert Isten kijelentésébsl
megyvilagitia az ember 1étét a vilagban, ugyanakkor &tlatha-
tatlan is, mert torténelmi és kulturalis szakadék valaszt el min-
ket a bibliai kijelentésekt6l. Ennek a tavolsdgnak az athidalasa
a szovegnek eredeti torténeti helyzetébe val6 belehelyezése.
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KAMARAS: Es mit6] kritikai?

TOPARTIL: Attdl, hogy a torténetkritikai iskola felfogasa sze-
rint a széveg az emberi intelligencia segitségével kutathato, és
ezért mindenki szamara hozzaférheto.

PALINKO-CHATEL: Gondolom, Cumulusnak ez az iskola tet-
szett legjobban.

TOPARTL: Logikus feltételezés, am mégis egy masik logika
érvényestilt. El6bb azonban megprébalom nagyon roéviden
érzékeltetni a torténetkritikai megkozelités sajatossagat. Mu-
fajat tekintve ezt a szoveget Margeuerat ajandékozasi csodé-
nak nevezi.

KAMARAS: Gondolom, szemben a természeti csodaval, és
taldn a csodas gyogyitassal is.

TOPARTI: J6l gondolod. Ennek a csoddnak a modellje az
Elizeus népének adott rpakenyerek és a Moézes népének adott
manna és filirjek. Még az 6tvenfés csoportoknak is megvan az
Oszovetségi el6zménye.

KAMARAS: Vagyis a torténetkritika megprobalja rekonstru-
alni a val6sagos eseményt?

TOPARTI: Cumulus is ezt szerette volna. Eleinte valoban er-
re torekedett ez az iskola, de ma mar lemondott a puszta té-
nyekrél, megelégszik olyan értelmezéssel, mely a lehetd leg-
nagyobb mértékben megprobalja figyelembe venni a megis-
merhet6 torténelmi tényeket és Osszefiiggéseket. Még valami,
ami nagyon fog tetszeni Magdolnanak: eljarasmoédjat a mod-
szertani ateizmus jellemzi.

KAMARAS: Mint a vallasos vallaskutatok hozzaallasat is.

TOPARTIL: Lehet mondani. A fundamentalista megkozelitést
ezen a konferencian Ernts Lerle képviselte.

KAMARAS: Ez lesz a sz6 szerinti értelmezés?

TOPARTI: Nem! Ez esetben a bibliai szoveg magyarédzata a
magyarazé személyes hitébdl adédik. Ez az iskola a hit kije-
lentéseit torténelmi tényként kezeli. A fundamentum azonban
itt nem a szoveg, hanem a Krisztusban val6 hit. Mig a torté-
netkritika magyardz, a fundamentalizmus megért, mert hisz.
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A harmadik iskola az el6z6 kett6t egyesité evangelikalo*>
megkozelités volt. Eszerint miként Isten emberré lett, gy lett
az isteni sz6 emberi sz6v4, vagyis a Biblia emberi bizonysag-
tétellé. A negyedik, a konferencian Denis Jornod altal képvi-
selt feminista iskola bemutatasara Consiliat kértem fol, az 6
szdjabol ugyanis sokkal hitelesebb lesz.

KAMARAS: De ez esetben nemigen szamithatunk kinos tar-
gyilagossagra.

PALINKO-CHATEL: Szerinted melyik targyilagosabb: a his-
story vagy a her-story?

KAMARAS: Visszavonulok.

HABAN: A mi feminista feltevésiink az, hogy az egész Szent-
iras androcentrikus, hiszen patriarchalis kdrnyezetbdl ered.
Természetesen az Ujszovetség is. Csak egy példa: Pal apostol a
feltdimadas tantinak felsorolasanal éppen Maria Magdalénat
hagyja ki, pedig az evangéliumok félreérthetetlentil tudtunkra
adjak, hogy 6 volt az els6, aki a feltamadott Jézust meglatta.

TOPARTI és PALINKO-CHATEL (egyszerre): Bravo!

KAMARAS: Am ebben a torténetben egyetlen n6 sem szere-
pel.

HABAN: Természetesen én csak Denis magyar hangja le-
szek. Oszerinte ebben a passzusban Jézust tipikusan néi sze-
repkorben latjuk: vendégfogadas, taplalds, gondoskodas. ,Meg-
esett rajtuk a szive”. Nem az esze. Elég, vagy folytassam? Le-
leményes és teremt6 moédon tette Jézus lehetségessé a lehetet-
lent, akér csak a szir-féniciai asszony, ugyancsak Mark evan-
géliuméban .46

TOPARTL: A torténeti-materialista megkozelitést, melyet Ba-
zelben a miinsteri Kuno Fussel képviselt, Cumulus tavollété-

45 Az evangelikalizmus észak-amerikai keresztény mozgalom, amelyben az tidvo-
ziilésre, egyhazra és a Biblia autoritdsara vonatkozé klasszikus protestans dok-
trindk mellett kiilonos hangstly esik az isteni kegyelem személyes élményére, a
megtérésre és az Gjjésziiletésre.

46 Mark 7,24-30. Ez az asszony pogdany létére gyogyulast kér Jézustdl lanyéanak, és
amikor Jézus a gyodgyitast csak sajat népére akarja korlatozni, az asszony nem
adja fel, utat tor magénak, koveteli a részét, megmasittatja Jézus dontését.
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ben nincs kinek 4dtadnom. Gondoltam ugyan Tiborra, mint
villamosmérnokre, de gondolnom kellett a volt piarista didkra
is. Gondoltam Kamaras Pistara, a tények nagy tisztel6jére, de
eszembe jutott az a Kamaras Pista is, aki megirta a Biivdpatakok
cimi ténykonyvet az Gtvenes évekbeli szentimrevarosi fold-
alatti katolikus mozgalomrol.

KAMARAS: Es miért nem Magdira gondoltal?

TOPARTL: Mert szamadra az ¢ habitusanak megfelelébb sze-
repet szantam. Rogton azzal kezdem, hogy ez az iskola nem
anyagelv(i, hanem a hatvanas évek végének forradalmisaga
altal ihletett, némiképpen politikai, pontosabban politizal6
kereszténység. Kiindulépontja az, hogy a bibliai szévegek —
mint ideolégiai produktumok — beleavatkoznak az egyéni élet
és a torténelem konfliktusaiba, nevezetesen az elnyomok és az
elnyomottak harcaba. Eszerint ebben a kenyértorésben egy 4j
tarsadalmi modell jelenik meg, amelyik a pénztulajdon ira-
nyitotta gazdasag ellen-modelljévé vélik, mely meg akarja
oldani a nélkiilitk probléméjat. Fontos mozzanat ebben az
értelmezésben az is, hogy Jézus a ,megelégités csoddja” el6tt
nem degradalja a tomeget populista szavazok nydjava, hanem
otvenf6s csoportokban rendezi, szervezi, mondhatni ,szak-
szervezi” a tomeget. Ez a megkozelités azt hangsulyozza,
hogy a Biblia Istene az embernek nemcsak lelki és vallasi, ha-
nem testi, foldi, tarsadalmi sziikségleteivel is torédik. Es most
johet Magdi.

PALINKO-CHATEL: En most Rolf Kaufmann magyar hangja
leszek. O ugyan nem n6, hanem a mélylélektan képviseléie,
még ha csak jungidnus is. J6 kislany leszek, és még ezt is le-
nyelem. Kaufmann abbél indul ki, hogy Jézusnak megesett a
szive rajtuk. Ennek a megkozelitésnek az a lényege, hogy a
Biblia mirélunk is szol. A héber konyoriiletesség Osszefiigg az
anyaollel, az 0sztonszertileg megalapozott irgalmassaggal.
Ebbél a mély forrasbol meritve sokkal erdsebbek lehetiink,
mint amikor csupan kotelességérzetbsl probalunk segiteni. A
lakatlan helyen az élet Gj valésaga bontakozik ki, ahol az el-
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mélet és gyakorlat, a mennyei és a foldi kolcsonosen agy hatja
at egymast, hogy az ember teljes mértékben részesiil a meg-
valtasban, a salomban.

TOPARTL: Osszefoglaléjaban Ulrich Luz egyfeldl azt hang-
salyozta, hogy a torténetkritikai moédszert valamilyen mérté-
kig mindegyik iskola alkalmazza, masfel6l ramutatott a 1énye-
ges eltérésekre is. Mind a hat iskola képvisel6je hisz Jézus
Krisztusban, de ezt a hitet kiilonféleképpen értelmezik. A fun-
damentalista és az evangelikdl megkozelités hatdrozottan
vallja, hogy valoban, egy az egyben megtortént az Gtezer em-
ber megvendégelése. A torténetkritikai modszer képvisel6je
kitér az egyértelm allasfoglalas el6l. A materialisztikus meg-
kozelités képviselje vilagosan kimondja, hogy ami akdrmikor
és akarhol megtorténhet, az nem egy olyan csoda, amely at-
torné a természet torvényeit. A feminista és a mélylélektani
megkozelitésben pedig fel sem meriil a ,megtortént-e vagy
sem” kérdés, ugyanis ez szamukra egyaltaldn nem lényeges
kérdés. A kozos nyilatkozatban sz6 esik arrdl, hogy az ige hir-
detése ne legyen a lelkészek monopodliuma, jussanak széhoz a
gytilekezeti tagok is, altaluk is szélaljon meg a bibliai ige.

PALINKO-CHATEL: Es az agnosztikus értelmezék? Cumulus
nem horkant f61?

KAMARAS: A konferencia anyaga magyarul is megjelent®,
ebben ugyan szerepelnek a kerek-asztal résztvevéinek egymads
el6adasaihoz valé hozzaszolasai, de masok hozzaszolasai
nem.

TOPARTIL: Az én feladatom volt felderiteni, maradt-e barmi
nyoma Cumulus ottlétének. Maradt, de csak a, hogy is mond-
jam, szobeli emlékezetben. A konferencia szervezdje, Ulrich
Luz, akivel telefonon beszéltem, azt mondta, hogy 6ra igen
mély benyomadst gyakorolt Cumulus, aki a konferencia soran
aktivan részt vett a folyosoi beszélgetésekben, és mindenkit

47 A viszaly konyve? Egy Biblia — sokféle értelmezés. Szerk.: Ulrich Luz. Budapest.
1996. Hermeneutikai Kutatékozpont.
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meglepve sz6t kért az 6 osszefoglaldjat kovetsd kozos nyilatko-
zat felolvasasa utan. Mivel addig a hallgat6sagbol senki sem
kapcsolédott be ilyen moédon a diskurzusba, a legkisebb kozos
tobbszorost jelentd nyilatkozat utdn az elnok mar senkinek
sem akart sz6t adni. Cumulus viszont a kozds nyilatkozatnak
ama pontjara hivatkozott, hogy a lelkészeknek ne legyen mo-
nopol helyzete az ige hirdetésében. Luz tdmogatta, hogy
Cumulus sz6t kaphasson, de az elnok megkérdezte, hogy ag-
nosztikus baratunk melyik felekezetnek és melyik gytilekezet-
nek a tagja.

PALINKO-CHATEL: Ez azért ciki, nem?

TOPARTIL: Bardtunk karjat széttarva és mosolyogva kozolte,
hogy 6 a maga részérdl agnosztikus. Ezzel — Luz emlékezete
szerint —, részint dertiltséget, részint ingeriiltséget keltett. Luz
ekkor megkérdezte, hogy 6 maga, mint a konferencia szerve-
z6je kaphatna-e szot. Az elndk — mellesleg Luz egyik munka-
tarsa — természetesen &neki megadta, 6 pedig maga mellé
hivta Cumulust, és angol nyelven mintegy meginterjivolta.
El6szor is megkérdezte, volt-e valami, ami megnyerte a tetszé-
sét. A batorsaguk és a parbeszéd, felelte Cumulus. Aztan
megkérdezte, mit hidnyolt. Cumulus azt felelte, hogy ugya-
nezt a torténetet példaul Janos evangélista szemszogébdl,
ugyanis ez a véltozat ugyanennek az eseménynek mads, és ta-
lan legaldbb ennyire lényeges mozzanatait vilagitja meg. Most
szétosztom nektek ezt a szoveget, és kivancsi vagyok arra, mit
gondoltok, mi az, ami Cumulust megragadta Janos véltozata-
ban®8. (mindenki olvas)

Jézus ezutan dtkelt a Galileai-tavon, Tibérids tavin. Nagy
tomeg kovette, mert lattik a betegeken végbevitt csodajeleket.
Jézus folment egy hegyre, s ott leiilt a tanitvinyaival. Kozel
volt a hiisvét, a zsidok iinnepe. Amikor Jézus koriilnézett, és
latta, hogy nagy sereg ember todul hozzd, megkérdezte Fii-

48 Janos 6,15.
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loptdl: ,,Honnan vesziink kenyeret, hogy legyen mit enni-
1ik?” Ezt azért kérdezte, mert probdra akarta tenni, maga
ugyanis tudta, mit fog végbevinni. , Kétsziz déndr drii ke-
nyér sem elég, hogy csak egy kevés jusson is mindenkinek” —
felelte Fiilop. Az egyik tanitvany, Andrds, Simon Péter test-
vére megszolalt: , Van itt egy fiui, akinek van 6t drpakenyere
és két hala, de mi az ennyinek?” Jézus meghagyta: , Telepit-
sétek le az embereket!” Azon a részen sok fii volt. Leteleped-
tek hat, s csak a férfiak voltak szdam szerint Otezren. Jézus ek-
kor kezébe vette a kenyeret, haldt adott és kiosztotta a letele-
pedett embereknek, s ugyanigy a halbol is adott, amennyit
csak akartak. Amikor jollaktak, szolt tanitvanyainak: ,, Szed-
jétek dssze a maradékot, nehogy kdrba vesszen.” Osszeszed-
ték, s tizenkét kosarat toltottek meg az ot drpakenyér mara-
dékabol, amit meghagytak azok, akik ettek. Amikor az embe-
rek lattdak a csodajelet, amelyet Jézus végbevitt, igy beszéltek:
,Bizonydra ez az a proféta, akinek el kell jonnie a vildgba.”
Jézus észrevette, hogy koriil akarjik venni, erészakkal meg
akarjik tenni kirdlynak, azért visszament a hegyre, egyediil.

TOPARTI: Consilia jelentkezett el6szor. Tessék!

HABAN: , Probéra akarta tenni”, marmint Flopot.

TOPARTL: Bing6! Fs még?

PALINKO-CHATEL: ,Mikor Jézus észrevette, hogy megin-
dultak feléje, hogy erészakkal kirallya tegyék, visszavonult a
hegyre, egészen egyediil.” Talan azért egészen egyediil, mert
még a tanitvanyai kirdlycsinal6 lelkesedésétél is tartott.

TOPARTL: Bing6! Es még? Ezt a kett6t talan még én is kita-
laltam volna, de a harmadikat, szégyenkezve bevallom, nem.

W. HORVATH: A maradék mennyiségének pontos megada-

TOPARTL: Nem. Segitsek?

HABAN (visit): Ne!!

KAMARAS: Logikai alapon taldn a ,Van itt egy fia, akinek
van 6t drpakenyere és két hala”.

TOPARTI: Bing6! Istennek legyen hala!
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W. HORVATH: Miféle logikaval jottél ra?

KAMARAS: Hogy az a fit az egyetlen be nem avatott.

TOPARTI: Visszaadom a sz6t Ulrich Luznak. Tehat Cumulus
felsorolja ezeket a helyeket, Luz emlékezete szerint a kovetke-
z6 kommentarokkal. A ,ti adjatok nekik enni!” taldn az egész
torténet legfontosabb tizenete, mindenkinek: tanitvanyoknak,
hiveknek, csodavaréknak, nekiink mindannyiunknak. Fel-
adatunk, és eminensen a Krisztus-hivéké, az egyhazé, magya-
razta Cumulus, a tarsadalmi egyenl6tlenségek megsziintetése.
A fit kenyere és hala a szegényeké, 6k termelték meg, az 6vé-
két kell igazsagosan szétosztani, hogy mindenki egyenl6kép-
pen jol lakjon. A szegények nélkiil nem csak jollakni, de még
csodat tenni sem lehet. Akéar istenember volt, akar nem, ebben
6 nem akar allast foglalni, Jézus komplementer szerep-kapcso-
latba keriilt a sok ezer emberrel (hiszen az Gtezer férfin kiviil
szadzaval-ezrével lehettek asszonyok és taldn kisebb-nagyobb
gyerekek is), méghozza a csodavaré-csodatevé szerepek kap-
csolodtak Ossze. Akar istenember volt Jézus, akar nem, szug-
gesztiv személyiség volt, aki beleszuggerélta az adast az 6sz-
szegytltekbe. A ,ti adjatok nekik enni”-t mésok is meghallot-
tdk, és magukra vették. Amikor Jézus elkezdte szétosztani a
kenyereket és a halakat, az Osszegytltek is ezt tették a sajat
elemoézsidjukkal. Es ez nem kisebb csoda, mint a tobb ezer
példanyban val6 kenyér és halmésolat, vagyis klon elkészitése,
magyardzta Cumulus. ,On akkor nem is hiszi, hogy csoda
volt?”, kérdezte Luz. ,A hatékony kommunikaci6 hatasara
létrejové tomeges attitidvaltozdst nyugodtan nevezhetjiik
csoddnak”, felelte Cumulus. ,Minek tartja Jézust?”, kérdezte
Luz. ,Semmiképpen sem mutatvdnyosnak, aki vilagszdmaval
jarja a vilagot, hanem radikalis reformernek”, felelte Cumulus.
Luz hozzatette, hogy ezzel egyetértene azon teolégusok na-
gyobb része is, akik Jézust valosdgos Istennek és valdsagos
embernek tartjak. A kirallya felkenés szandékahoz azt ftizte
hozz&d Cumulus, hogy a nép rogton haszonelviien és pragma-
tikusan akarta az onzetlenség csodajat apropénzre valtani, és
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allamositani akarta Jézust. A ,Van itt egy fia”-hoz flizott
kommentért Luz nem egészen értette. Cumulus ugyanis egy
Wolfné nevii gépironérél beszélt, aki egész életében ugyanazt
a monoton munkat végzi, akit senki sem ismer, aki a legsztir-
kébb senki, egy kis fogaskerék az &t is fel6rl6 gépezetben. Aki
valahogyan odakeveredett, szatyrdban a kenyerekkel és a ha-
lakkal. Vagyis ez a Wolfné volt az a fia.

KAMARAS: Cumulus, mint tudjatok, j6 tiz évig gyjtotte
Orkény Trilldjanak értelmezéseit. Koztiik néhany olyat is talalt,
és ezekre ugyancsak felfigyelt, amelyek szerint Wolfné egyén,
személy, istenképmas, senki massal fel nem cserélhet6, akinek
kiildetése van.

HABAN: Vagyis mi. Es, persze, Cumulus.

PALINKO-CHATEL: Félek, hogy ezt ott nemigen érthették.

TOPARTL: Luz gy értelmezte Cumulus elemzését, hogy Jé-
zus csoddja nem egy magus vagy btivész hokuszpokusza, ha-
nem egy veliink, emberekkel val6 viszonyrendszerben sziile-
tik, amelyben mi is részt vesziink. Aztan Luz azt is megkér-
dezte, hogy mit is jelent Cumulus szamara, hogy agnosztikus.
Cumulus azt vélaszolta, hogy az agnosztikus készséggel meg-
engedi a teolégusoknak, hogy bebizonyitsak szaméra azt,
hogy az dtezer ember megvendégelése csoda volt. A bizonyi-
tashoz még egy otlete is volt, amit el6tte mar a konferencian
résztvevo régész kolléganak elmondott, és most a plénum el6tt
is megismételte. Ha sikeriilne lokalizdlni a Megvendégelés
szinhelyét, szerencsés esetben a régészek megtalalhatndk a
halak csontmaradvényait. Ha valoban két halbdl szaporitotta
Jézus a sok ezer halat, akkor a sok szaz vagy ezer maradvany-
bol csak kétféle genetikai kodot lehetne azonositani, vagyis
kétféle egyed masolatait, a két hal klénjait. Es akkor valéban
mondhatnank, mint a matematikusok a levezetés végén, hogy
quod erat demonstrandum, vagyis amit bizonyitani akartunk,
sikertilt.

(mindenki dobbenten hallgat)
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PALINKO-CHATEL: Ez persze lehet az egész bibliakutatasnak
vagy magéanak a keresztény hitnek, ha nem is kicstfolasa,
mert ezt 6 nem tette volna, de legalabb is ironikus idézé&jelbe
tétele. Persze ugyanekkora eséllyel lehetne, barmily hihetet-
len... En mondjam ki?

HABAN: Ha nem is hitvallds, de legaldbbis egy hit-hipo-
tézis.

W. HORVATH: Amugy szerintem teljesen ésszerti feltevés.
Ha gazdag amerikai cég lennék, azonnal szponzordlnék egy
régészeti expediciét a Tibérids tavanak partjara.

TOPARTIL: Maés néven Genezareti t6, Lukacs szerint Betszai-
da varoska kozelében volt az a bizonyos elhagyott hely.

W. HORVATH: Felhgje utan ez a méasodik Nobel-dijas otlete
Cumulusnak. Mit sz6lt ehhez a konferencia?

TOPARTI: Hivatalosan vagy nyilvdnosan semmit. Az elnok
gyorsan bezarta a konferenciat. Luznak ugyan felkeltette az
érdeklédését Cumulus, de mint férendez6t elszolitottak kote-
lességei. A tarsasag szétoszlott, a kiilfoldieket és a messzebbrol
érkezetteket az aktivistdk kikisérték a palyaudvarra és a re-
pul6térre.

W. HORVATH: Masokat a résztvevék koziil nem probaltél
meg elérni?

TOPARTI: Még kett6t sikertilt. Mindketten Luz kollégdi Bazel-
ben. Egyikiik, megtudvén, hogy katolikus pap vagyok, evan-
gélikus létére kérte, hogy nevét ne emlitsem, tekintsem gyona-
si titoknak. O szerinte Cumulus vagy bolond, vagy marxista,
ateista provokator. Masikuk még inkabb ragaszkodott a név-
telenséghez, és ez érthetd, mert szerinte Cumulus felszoélaldsa
azt bizonyitotta, hogy az egész konferencia roppant belterjes
volt, s a jovében ilyesminek csak akkor van értelme, ha a teo-
l6gian kiviil mas tudomanyokat és a teoldgusokon kiviil mas
vilagnézettieket is beengednek.

PALINKO-CHATEL: Amen!

TOPARTIL: A régész becserkészését Kamaréas Pista vallalta.

52



KAMARAS: A vezetékneve (Sharif) alapjan arab szdrmazasu
amerikai régész, akinek semmiféle publikdcidjat nem talaltam
az interneten, és régész korokben sem volt ismerds a neve.
Sharif mindent tagadott, csak azt nem, hogy részt vett a konfe-
rencidn. Cumulusra nem emlékezett, csak egy roman* mate-
matikusra, aki kiszamitotta, hogy otezer, hétezer és kilencezer
fére hany halat és kenyeret kellett Jézusnak produkalni. Ez
még akar Cumulus is lehetett volna. Semmi més egyébre azon-
ban, ami Cumulus jelenlétére utalt volna, nem emlékezett.
Természetesen felhivtam figyelmét Cumulus utols6 napon
tortént felszoélalasara. Hatarozottan kijelentette, hogy mar a
kozos nyilatkozat el6tt elment, hiszen az mar csupdn a konfe-
rencian résztvevo teolégusokra tartozott. Megkérdeztem, hogy
éppen milyen témaval foglalkozik, amire korantsem udvaria-
san azt vdlaszolta, hogy azt majd a publikdciokbél megtud-
hatom. Természetesen azt sem mondta meg, hogy melyik in-
tézményben mikodik.

W. HORVATH: Halal biztos, hogy ez a fazon lenytlta Cumu-
lus otletét. Azonnal megprébalom taldlméanyként levédetni.

Kamaras: Hogyan?

W. HORVATH: Még nem tudom. Bizzatok ram, ehhez értek
valamit.

KAMARAS: Félek, mar tul késé. Es ehhez Cumulus is kelle-
ne. Ha jol sejtem, Laci, valamiképpen te is benne vagy a t6-
parti torténetben.

TOPARTI: Annyiban igen, hogy Cumulus elnevezett Gene-
zareti atydnak, s lassan paptarsaim is, de 6k csak arra gondol-
nak, hogy a Balaton partjan mkodom.

HABAN: Tényleg igy hivott.

TOPARTL: Neked mint kikiildének, hogyan szamolt be a
konferenciarol?

W. HORVATH: Teljesen fel volt dobva. Vagy inkabb feldul-
va? Mar nem is tudom. Alig mondott valamit, csak azt, hogy a

4 Feltehet&sen Budapest és Bukarest tsszekeverése miatt lett Cumulus romdn.
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konferencia nagyon érdekes volt, olyannyira, hogy egy kuta-
tasra inspirdlta, amit magéban Jézus-projektumnak nevez, s ha
a hipotézistanulménya alapjan, amit hamarosan elkészit, ér-
demesnek taldlom, tdmogathatnam, vagy akar a Data World
sajat kutatasa is lehetne. Ez, vagyis a hipotézistanulmany lesz
a kovetkez6 témank.

PALINKO-CHATEL (Habdnhoz): Es neked hogyan szamolt be
Bazelrol?

HABAN: Azt mondta, Bazelb6l nem lett Babel, tovabba,
hogy Toparti Lacinak, Kamaras Pistdnak, neked és nekem is
ott kellett volna lenni, mert a torténetkritikai megkozelités
nem volt eléggé tényszerd, a feminista nem volt eléggé ndies, a
mélylélektani nem volt eléggé mély. De tobbet nem akart
mondani, amikor faggattam, ratette ujjat a szajamra. Es laza-
san hozzélatott valami szovegnek. Csak a cimét pillanthattam
meg, és amikor elolvastam, majdnem eldjultam a gyonyora-
ségtol: Jézus-projektum.

PALINKO-CHATEL: Pedig ez szarkazmus is lehetett volna.

HABAN: Természetesen, de akkor ez fel sem mertilt ben-
nem. Két nap malva harmincot 6sszegytirt papirt dobtam ki,
megallva, hogy ne nézzek bele egyikbe sem, pedig ennél er6-
sebb csébitast életemben nem éreztem.

TOPARTI: Kar. Harmadik rendi apacaként nyugodtan meg-
tehetted volna, ugyanis szerintem ez a Szentlélek csabitdsa
lehetett.
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4. A hipotézis-tanulmany

2006. februar 18-an a Consilium — mondhatni stilszertien —
Toparti Laszlo szentgyorgyhegyi plébanidjanak hittantermé-
ben jott Ossze.

TOPARTI: Otszor-hatszor, vagy talan még tobbszor is jart itt
Cumulus, két alkalommal pedig hosszabb id6t toltott itt. E16-
sz0r végigprobalta a hozzam tartozé harom plébénia és 6t filia
Osszesen nyolc templomanak orgonadit. Vagyis ingyenes orgo-
nahangversenyeket tartott. Nyar volt, sok kiilfoldi vendég.
Néhany mtért6 hallgatéja jovoltabol elterjedt a zenei csemege
hire. Cumulus vett ra, hogy ilyenkor tegyek ki egy perselyt, s
furcsallta, hogy én nem gondoltam erre. En még inkabb fur-
csallottam, hogy neki ilyesmi eszébe jut.

HABAN: En rontottam el ilyen tekintetben. Igaz, 6 javasolta,
hogy ne véltsuk vissza az tires tivegeket, hanem tegyiik le a
kuka mellé a szegényeknek.

W. HORVATH: Talan nem tartozik szorosan a targyhoz, mé-
gis megkérdezem: hogyan lehetséges hét vagy nyolc falut,
hogy is mondjak...?

HABAN: Pasztoralni.

TOPARTIL: Egyfel6l sehogy, masfeldl az egész egyhazkép uj-
ra-rajzolasaval a ,Mi vagyunk az egyhaz” gondolat jegyében.
»Ha felvallaljatok sajat egyhazkozségeteket, segitek benne, ha
nem, akkor befekszem az elfekvébe”, mondogattam hiveim-
nek, s nem csak mondogattam, hanem szisztematikusan és
fogcesikorgatva probéltam ket felkésziteni erre a feladatra.

KAMARAS: Ennyire stlyos a paphiany?

TOPARTI: Nem a pap hidnyzik els6sorban, hanem a k6zo6s-
ség. Vége a tomegegyhaznak vagy a népegyhaznak. Mi katoli-
kusok is mar csak kisebbség és szorvany vagyunk. De ez csak
a mennyiségi oldal. A jov6 egyhaza személyes, kozodsségi,
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alulrol épitkezo, felulrsl inkdbb csak segitett, mint iranyitott,
vagyis szubszidiaris egyhaz kellene, hogy legyen.

W. HORVATH: Demokratikus?

TOPARTL: Ennél tobb. Hagyni, és csak segiteni azt, amit
lenn, vagy lejjebb meg tudnak oldani.

PALINKO-CHATEL: Misézni is a hiveid fognak?

TOPARTI: Ha sziikséges, és ha kell6képpen beavatom &ket,
miért ne? De akkor mar 6k is papok lesznek.

KAMARAS: Es akkor ezt milyen vallasnak nevezik?

TOPARTI: RemélhetSen katolikusnak. Lesz majd olyan piis-
pok, aki kidtkozza az ilyen djitokat, és lesz, aki mellénk all
ebben az innovaciéban. De talan még nehezebb lesz a hivek-
kel. Még nehezebb lesz olyan krisztusi kozosség megteremté-
se, mely igazgyongyként izzadja ki magébol a papokat. Es
ehhez nem elegend6 egyszer-kétszer kenyérrel és hallal meg-
vendégelni a hivésereget. Ugyanis, olvashattatok: erre tgy is
reagalhat a messidsvar6 sereg, hogy a tovdbbiakban nem &6k
adnak a tobbieknek enni, hanem kirally4 kialtjak a megvendé-
gel6t.

HABAN: Vagyis, ahogyan Cumulus mondta: dllamositjak a
csodatévét.

TOPARTIL: Pontosan! Azt hiszem, ezzel, bArmennyire is szi-
vesen mesélnék még a kozosségi egyhazkozség utépidmrol,
megérkeztiink a mai témahoz.

4.1. A hipotézis-tanulmany

W. HORVATH: Bizonyosan alaposan attanulméanyoztatok, de
azért nem bannam, ha most mindenki még egyszer atolvasna
Cumulus hipotézis-tanulmanyat.

Jézus-projektum: a Megvendégelés kiilonbozd rekonst-
rukcidinak recepciéja. (empirikus viselkedésszocioldgiai ku-
tatas)
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Akdr egy személyben valdsigos istennek és valdsigos embernek,
akdrcsak kizonséges embernek (tanitonak, profétanak, vandorfilozo-
fusnak) tekintjiik Jézust, a négy evangéliumban kitiintetett elSfor-
duldssal (hat helyen) szereplé Meguendégelés-torténet két foszerep-
l6je, Jézus és a hidnyt szenvedd tomeg komplementer — csodaviro és
csodatévd — szerepbe kertilt. Jézus csodatévd szerepében erdteljesen
szuggesztiv, vagyis hipnotizilo hatdst gyakorolt a tomegre. A hipno-
tizdlds emberi fajspecifikum (Csdnyi V.), erre (vagyis gesztusaival
befolydsolni, irdanyitani a mdsik embert vagy mds élélényt) bizonyos
mértékig mindenki képes. A hipnozisban a hipnotizilt nem passziv,
nem megbtivolt, hanem eljdtssza a hipnotizdlt szerepét, amire az
embereknek legalabb 90-95 szdzaléka képes (Mérd L.). A csoda egy
olyan (részben mindennapi, részben rendkiviili) kommunikdicios
helyzet, egy olyan nyelvjaték, melyben a csodavdrd (vagyis valami-
lyen hidnyban szenvedd) emberek eljitsszik a hipnotizdlt, a csodit
megéld ember szerepét, beleélik magukat ebbe a szerepbe. Az ember a
nyelv hdziban lakik (M. Heidegger), ennyiben egységes a lét, de
ebben a hazban a koznapi (mindennapi) alapszinten feliil kiilonbozo
szinteken kiilonbozd tartalmu és funkcidju szobdk vannak, koztiik
titkosak is (Baldzs—Bartdk). A mindennapi szintrdl ezekbe dtlépd
(transzcendald) ember mdsik vildgokba lép dt (P. Berger és Th.
Luckmann). A csodik szent sditrdban (sacred canopy) egy nem min-
dennapi, de mégis mindenki szamdra valamennyire értheté (de kii-
lonbozoképpen értelmezhetd, és ez lesz a kutatds tdrgya!) nyelven
szolal meg a Lét.

Elérebocsitom, hogy szdmomra az irracionalizmus, a babonasdg,
a New Age mind-mind ellenszenves, a valodi misztika azonban nem,
van ugyanis a gondolkoddsnak nem raciondlis, ugyanakkor okos és
értelmes modja (Mérd L.). A csoda egy tdrsadalmi-kulturdlis konst-
rukcid, jelentds részben a hidnyban szenveddk, a csodavdrdk alkotdsa,
ezért szociologiai modszerekkel is kutathato. Mindazondltal a csoda
tudomanyos magyardzata nem cdfolhatja Isten 1étét, hiszen minden
csoda feltarhat valamit az Isten dltal mozgdsba hozott természet
,csoddirol”. A hivdk (vagy akdr a nem-hivok) szamdra a csoddk Isten
lizenetei és feladvanyai lehetnek, amelyek szdmukra bepillantist
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adnak a természet, vagy maga a Lét titkaiba, és a hivdk vijra és tijra
elcsodilkozhatnak Isten kreativitdsan.

A kultira = alternativatomeg (benne a mitoszok, hitek és csodik
alternativdi). A kultiira fejletlensége = alternativadeficit (amely a
mai kultiraban is létrejohet, ldsd elbugrisodds, elbunkdsodds, pok-
hendi racionalizmus, érzéketlen pragmatizmus). A kozépkor végén a
Létben gyokerezd vildgotthonossig vész el, a korapolgdri felvildgoso-
dds kritikai szellemének ledldozdisdval pedig az észben valo otthonos-
sig. A statikus tirsadalmakban a tudomdnyt felszivja a technika, azt
meg a koznapi cselekvés. Nemcsak a vitaképes idegen vilagképek
hasznosithatok, hanem a megcdfolt fantasztikus vilagképek is beépiil-
nek a kultiriba (Kiraly ].). A kulturdlis realitdsérzék képes kirdin-
dulni mds realitisérzékekbe, sot képes kiviilrdl szemlélni minden
kultirat és realitist. A fantasztikum torténetének kezdete a csoda
torténetének vége. A csoda erds fogalma = ami bizonyithatéan lehe-
tetlen és ami bizonyithatoan megtorténik, vagyis az oksag és a teleo-
logia kiilonbségének felfiiggesztése. A csodaigény = repardcio-igény.
A csodahitii tradicio az oksig mellett juttat a csoddnak szerepet. A
csoda gyengitett, de még teljes fogalma (Augustinus) nem keriil
ellentmondasba a természettel. Ha a csoda = jel, akkor mindegy, hogy
megtorténik-e valdjaban vagy sem, hisz funkcidjit a jelentés nivdjin
teljesiti. A csodaélmény szdmdra a csoda redlisabb, mint a realitds. A
fantasztikum = csoda szekularizdcidja (Kirdly J.).

Jézus csoddi nem egy szuperbiivész (egy David Copperfield) bdr-
hol bemutathato vildgszamai, hanem egyedi kommunikdcios helyzet-
ben létrejovd vdlasz-jelek. Ertelmezésiik azonban, és ezt Janos evan-
géliuma is bizonyitja, korintsem egységes, egyesek szimdra csupdin
csodds ajandék, masok szamdra addsra mozgosito etikai iizenet, ismét
mdsok szamdra a ,,szegények kirdlya” jelentésii politikai tizenet. Kér-
dés, megtirténik-e a csoda, ha nincs homogén élmény, értelmezés.
(Jézus szavait is csak az eldl dllok hallhattik, és kordntsem szorol
szora adtdk tovdbb és tovdbb, kézben jocskin torzult és dtértelmezo-
dott az iizenet.)

Azzal az empirikus viselkedésszociologiai kutatissal, melynek ke-
retei az evangéliumi Megvendégelés kiilonbézé mai rekonstrukcioi
lennének, a viselkedésbdl kiolvashato élmények és értelmezések meg-
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oszldsdanak tdrsadalom-meghatdrozottsigat vizsgdalhatndink. Kimutat-
hatok-e olyan dsszefiiggések, mint a Sziiz Maria-jelenések és azok
tarsadalmi helyszinei kozott? Tudniillik Sziiz Mdria rendre a gazda-
sdgi és kulturdlis tokében egyszerre szegény (P. Bourdieu) hivek
(vagyis csoddra hipnotizalhato emberek) kdrében jelent meg.

Felvetddhet a kérdés, lehet-e a Meguendégelést Jézus nélkiil re-
konstrualni? Misképpen: lehet-e a rekonstrukciokban Jézust valaki-
vel, valamivel helyettesiteni? Még akkor sem zdrhatndnk ki a helyet-
tesités lehetdségét, amennyiben cifolhatatlanul bebizonyosodna Jézus
istenembersége, hiszen Istent, Jézust a hivek szdmdra szdmos alka-
lommal helyettesitették csodatévd szentek, éliikon Sziiz Maridval.
Erre, persze, azt lehetne mondani, 6k Isten és Jézus eszkdzeként mii-
kodtek, de bizonydra a hivek egy része , helyettesként” fogadta dket.
A Jézus istenemberségében bizonyosak is villalkozhatndinak egy
olyan wviselkedésszociologiai kisérlet-sorozat elvégzésére, amelynek
keretében azt vizsgilndnk, hogy kiilonboézé tdrsadalmi-gazdasigi-
kulturdlis helyzetil, értékrendii és vilignézetii emberek kiilonbozd
szitudciokban kiket fogadnak el Isten vagy Jézus helyettesének vagy
megbizottjanak. Amennyiben szimunkra nem bizonyitott Jézus is-
tenembersége, kétféleképpen probdlkozhatunk: 1) vizsgdlhatjuk a he-
lyettesek elfogaddsit, tevékenységiik hatdsdt, jeleik értelmezését, 2)
vizsgdlhatjuk a Meguvendégelés-komplexum egyes mozzanatait, elétte
elvégezve annak (vagyis az eseményrdl tudosito szovegnek és a szo-
veget interpretilo szovegeknek) a dekonstrukciojat (J. Derrida, P. de
Man, St. Fish).

A tisztességes agnosztikusnak (de még a sportszeril istentagado-
nak is) szamolnia kell a kutatds kozben felbukkand vdratlan ered-
ménnyel, vagyis magdval a valdsigos csoddval is. Szdmolnia kell
azzal, hogy a Jézus alakjaval kériilirhaté hidnyba belehelyezkedhet,
beletestesiilhet Jézus a maga fizikai valésigaval. A csoda lagy (dgos-
toni) felfogdsdt valld kutatd természetesen megprobilhatja a megta-
pasztalt csoda tudomdnyos magyarizatat is. (Ha velem torténne
meg, én ezt tenném!) Kérdés, kik jelenithetik meg, a valdsigos csodit
kiprovokalva, a Jézus alakjdval koriilirt, majd magaval Jézussal betol-
tott hidnyt? Nyilvdnvaléan a hivék? Es mit szélnak majd ehhez a
jelenlévé nem hivék? Es hogyan értelmezik a torténést a hivék (va-
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lamint a keresék, a pragmatistik, az agnosztikusok, az ateistdik)?
Megtapsoljik a produkciot? Megasztirra kidaltjak Jézust? Vagy élet-
fogytiglani addsra kotelezik el magukat? Vagy istenképmdsnak tekin-
tik azt a fiut (Iényt, éreget, hajléktalant, Wolfnét), aki beszdllt a cso-
ddba az 6t kenyérrel és két hallal (vagy chips-szel és coca-coldval)?

Hogy kisziirjiik a ,csodds” véletleneket, eqy szisztematikus re-
konstrukcio-rendszerre lenne sziikség: kiilonbézd Osszetételii tome-
gekkel, kiilonbéz6 szovegekkel, kiilonbzé Jézusokkal. Ha csak minde-
Qyikbdl harmat vesziink, az mdr 27 kisérlet, és fél6, hogy ez sem len-
ne elegendd. Ha nem lehet ilyenfajta rekonstrukcio-rendszert felépi-
teni, akkor legalabb fél tucat tipikus vagy egymistol eléggé eltérd, de
eléggé tipikus helyzettel lehetne probilkozni.

Neéhany, —eléggé olcso és méregdriga — Otlet a rekonstrukciora:

a) bilvészmutatvany viltozat;

b) Jézus (helyettesitdje) megjelenik egy pop-fesztivilon;

c) ,mennyei” Megvendégelés ey bojtolo lelkigyakorlat harmadik

napi éhezése utdin;

d) zardndoklat a helyszinre (Betszaida kiilteriilete a Genezdreti to

partjan);

e) a Sziiz Miria-jelenésre viro (példiul medjugorjei) hivek koreé-

ben;

f) éhezé etidpiaiak vagy budapesti hajléktalanok kérében;

g) Jézus fekete nd képében egy feminista talalkozon.

A kutatdsba jo lenne szakértéként bevonni: Benyik Gyorgy bibli-
kust, Peter Berger tudas- és vallasszociologust, Bolyki Janos biblikust,
Pierre Bourdieu szociologust, Fabiny Tibor hermeneutikust, Habdn
Miria Consilia szocidlis munkdst, Hankiss Elemér szociologust,
Jelenits Istvdn teologust, Kamards Istvin olvasdsszociologust, Kirdly
Jend szemiotikust, Ulrich Luz biblikust, Matéffy Caritas apdtnét,
Meér6 Liszlo matematikust, Palinko-Chatel valldspszichologust, To-
parti Ldszlo valldsszociologust, Zsengellér Jozsef biblikust.

Balatonszentgydrgy, 2000. dprilis 15.

Cumulus

a CSC Data Processing Department

tudomanyos fomunkatdrsa
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TOPARTI: Nem is tudtam, hogy ezt a szoveget nalam 6ntotte
végs6 formdba.

W. HORVATH: Pedig ezért helyeztiik ide az tilést.

TOPARTI: Nagyon j6 dontés volt. Dobbenetes szoveg. Ha
nem ismerném 6t, azt hihetném, iréi mt, egy Spir6-formétu-
mu ir6é, aki egyfel6l Cumulusrodl, masfelSl Jézusrol (és ebben
a tekintetben az olvasé mindvégig bizonytalan marad) ir re-
gényt.

W. HORVATH: A hivatkozott, és egyben szakértének is
ajanlott személyek koziil szakképzettségembdl és miiveletlen-
ségembdl kifoly6lag nem mindenkit ismerek. Hankisst és ta-
naromat, Jelenitset, valamint Bourdieut, Cumulus kedvencét
igen, de példaul Bergert nem.

TOPARTL: Neves tudés- és valldsszociologus, amugy luthe-
ranus lelkész, akarcsak a hermeneuta Fabiny Tibor, aki kozben
puspok lett. Bolyki és Zsengellér reformatus biblikusok,
Benyik katolikus. Kiraly Jen6t én sem ismerem.

KAMARAS: Cumulus utan az egyik legkiilonlegesebb figu-
raja az altalam megismert hazai human tudomanynak. Mania-
kusan alapos szintetizal6 munkéjaban, a Frivol miizsd-ban®
arra a kérdésre keres valaszt, hogy miért hat rank a populéris
film, s a kérdésre egy lételméletbe, kulttraelméletbe és kom-
munikaciéelméletbe agyazott fantdziaelmélettel valaszol. Raj-
tam és Tiboron kiviil koziiliink ki olvasta a hipotézis-tanul-
manyt annak idején?

TOPARTE: En nem, pedig amikor megkezd4dott a kutatas,
Cumulus tobbszor konzultalt velem, de errél majd a megfelel6
idében.

PALINKO-CHATEL: En sem, pedig Cumulus késébb engem is
bevont a kutatasba.

HABAN: Velem csak a rekonstrukciokrol beszélgetett. Aztan
sorra elképzeltiik, és el is jatszottuk 6ket. Némelyiket a Caritas
tdmogatasaval, a névérekkel egytitt. Az egyiket pedig egy

50 Bp. 1993. Nemzeti Konyvkiadé
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hajléktalanszéllason. Ez alkalommal G. Gyula, egy megalla-
pithatatlan kord, verseket is ir6, fogatlan cs6lako volt Jézus.

HABAN: (Kamardshoz) Es te hogyan, minek, milyennek lat-
tad Cumulust?

KAMARAS: Megzavart. Es ez a mai napig tart. Mér jeleztem,
hogy Cumulusszal val6 taldlkozasom el6tt egy meglehetSsen
foldhozragadt olvasaskutato, afféle olvasas-statisztikus vol-
tam. Cumulus &ltala végig nem vitt, de megvalosithat6, — pon-
tosabban altalam megval6sithatd — Otletei segitségével rop-
pentem fol vagy tucatszor néhany méterre a fold folé. Cumu-
lusszal szemben én hivének nevezhetem magam, de nem
olyan értelemben, mint Téparti Laci vagy Consilia, akik sz&-
momra talontdl dramvonalasak vagy inkabb avantgardok. En
egy kozepesen buzgo, istenélmény nélkiili, ,rendes”, vagyis
atlagos katolikus vagyok, akinek, ha batrabb lettem volna, egy
jo kis kisértésért kellett volna imadkoznom. Aztdn Cumulus,
majd Consilia, Magdi, végtil Toparti Laci személyében soro-
zatban jottek a kisértések: gorbe tiikorben lattattak velem az
egyhdzamat. Amikor ezeket az el nem hessegetett kisértéseket
meggyontam, az én hagyomdanyos habitusa lelki atyam egy
kukkot sem értett az egészbdl, de azért elmondatott velem 6t
miatyankot.

TOPARTI: Szegény szerencsétlen!

W. HORVATH (Tdpartihoz): Kicsoda?

TOPARTI: Az atya is, meg a lelki gyermeke is. (W. Horvdthoz
fordul) Mellesleg te mikor gyontal utoljara? Még a piaristak-
nal? Nyugi, szigortan mint valldsszociolégus kérdeztem.

W. HORVATH: Az eskiivém el6tt kellett. Kitalaltam valamit,
mert azok a vétkek, amelyeket akkoriban elkdvettem, nem
szerepeltek a hivatalos lelki tiikorben.

PALINKO-CHATEL: Lelki tiikor? Na ne! Talan inkdbb biin-
lajstrom, nem? Benne a kedvenceim: a bocsédnatos és a halalos
btinok. Egyszer, kétszer, haromszor. Gondolatban, széban,
cselekedettel.

HABAN: Es mulasztéassal.
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PALINKO-CHATEL: Tényleg? Félre ne értsétek, ezzel nem azt
akarom mondani, hogy ne lenne az embernek btine, akér csak
btinds gondolata is.

TOPARTL: Kedves Magdi, engem ebben a témaban nem
tudsz elképeszteni, de én téged talan igen. Jobb, ha t6lem tu-
dod, hogy egy nem is olyan nagyon régi lelki tiikorben még a
hazastarsak kozott torténd, de a normalistol eltérd testhelyzet-
ben torténd szeretkezés is eléggé stilyos blinnek szadmitott.

HABAN: Jézusom, az egyhdaz szerint melyik testhelyzet a
normalis?

TOPARTI: Ha nem is az egyhdz, hanem a nem is olyan régen
még kozkézen forgo lelki tiikor szerint az a pozittra, amit a
melanéziai ,vademberek” izléstelennek tartanak: ratehénked-
ni a nére. Jelzem neked, hogy mar olyan alternativ lelki tiikor
is megjelent>!, amely nem b{in-lajstrom, hanem érték-katasz-
ter. Ennek segitségével lelkiismeret-vizsgalatkor azt kell meg-
allapitani — és persze megbanni —, hogy melyik értékkel szem-
ben vétkeztiink.

PALINKO-CHATEL: Es vajon ilyen fajta lelki tiikorben ha-
nyan nézegetik a lelkiiket?

TOPARTI: Sajnos még nagyon kevesen. De hat ez mas vo-
natkozasban is igy van: van biintet6 torvénykonyv, és nincs
jutalmaz6. Nem igaz?

KAMARAS: Visszavenném a sz6t. Ott hagytam abba, hogy
Cumulus hipotézis-tanulmanyat olvasva megzavarodtam.
Viszonylag konnyen lehetett érvelni amellett, hogy ez nem
igazi kutatdsi hipotézis, mert nem jelennek meg vildgosan a
fliggetlen és a fliggé valtozok. Nem lehet megtudni, hogy mit
is vizsgalunk, milyen mintaval, milyen médszerekkel. Mégis,
az egész, bar nem kevéssé sci-fi-szert(i, tagadhatatlanul kohe-
rens gondolatmenet, amelyben még a bizonyithaté csoda le-
het6sége is megjelenik. Széval bevallom, hogy ezt a kutatés-

51 Mint megtudtam t6le, a Regnum Marianum mozgalomban mtikod6 autodi-
dakta pszicholégus Tompa Néandor atya elképzelésére gondolt.
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tervezetet baratom zsenidlis Oriiltsége bizonyitékaként forgat-
tam.

W. HORVATH: En viszont egyszertien zsenidlisnak tartot-
tam, mert el tudtam képzelni, hogy az egyik vagy masik re-
konstrukciéban 6t-tizezer ember viselkedését tudjuk kamera-
val, kérd6iv segitségével vagy éppen SMS-eken keresztiil rog-
ziteni. Anyacégem egyébként kiilonféle korményzati szervek,
egyhazak, partok megrendeléseire rendszeresen vizsgalja to-
megek viselkedését rogbimeccsen, elnckvalasztasi gytlésen,
eskiivén, TM-en (vagyis a transzcendentélis meditacion). Pél-
daul a TM-en ki tudtak mutatni sajatos bio-aramokat, valamint
ezek tidvos hatasat, ugyanis a meditélok erésen arra koncent-
raltak, hogy aznap ne legyen merénylet Irakban, s mit ad Is-
ten, valéban negyedannyi volt, mint az addigi atlag.

HABAN (T6partira hunyorit): Végiil is az ima ereje, igaz?

TOPARTL: A Lélek, bizony, ott faj, ahol akar, de hogy ennek
biofizikai bizonyitasa is lehetne... Nem hiszem, nem tudom...

W. HORVATH: Cumulus tgy gondolta, ha a Lét egységes,
akkor a fohasz is materializal6dhat.

TOPARTL: Teilhard de Chardin az 6 semmivel ssze nem ha-
sonithaté metatudoményaban nagybettivel irja az Anyagot,
ugyanis nala az evoltcié valami kozmikus vilagfolyamat, az
egységestil6 fizikai és szellemi valésdgnak idébeli és térbeli
alakulasa az 6satomtél az Omega pontig.52

W. HORVATH: Visszatérve Kamarésra, 6 a maga részérol
csak nagyon komoly, és az id6 elérehaladtaval egyre komo-
lyabb fenntartasokkal tamogatta a kutatast.

KAMARAS: Aminek a megitélésében nem voltam igazan
kompetens, hiszen azok a bizonyos rekonstrukciok szamomra

52 Cumulust komolyan foglalkoztatta a jezsuita &slénytandsz-teologus-filozofus-
misztikus, tudomanyos-spiritualis-fantasztikus irodalomnak nevezte Ut az
Ormega felé cimti mtivét, melynek magas esztétikai értéket is tulajdonitott. Azt
azonban nem tartotta véletlennek, hogy a New Age magaénak, egyik legfonto-
sabb el6futaranak tekintette, s szdmara alaposan gyantuba is keverte. Haban vi-
szont a feminista teoldgia el6futaraként tartotta szamon Az 6rék ndi cimd frasa
(egyébként eskiivéi beszéde) alapjan.
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inkdbb szocidlpszichologiai kisérletek voltak. Azt még el tud-
tam volna képzelni, és az abban val6 kozremtikodésemet fel is
ajanlottam, hogy megvizsgéaljuk a Megvendégelés evangéliu-
mi szovegeinek befogadasat, vagyis értékelését, hatasat, elfo-
gadasat és értelmezését.

W. HORVATH: Elismerem, hogy ez viszonylag egzakt meg-
kozelités lett volna. Tudnival6, hogy maga Cumulus is pré-
balkozott hasonléval Orkény Trilldja esetében.

KAMARAS: Egy kisebb kutatdsban, amelynek keretében két
Jozsef Attila- és egy Pilinszky-vers, valamint két masik Orkény-
novella befogadasat vizsgaltam mindenféle szakos egyetemi
hallgatok korében, Mérk és Janos evangélista szovegeit is elol-
vastattam, s megkérdeztem, milyen hatast véltott ki benntik,
milyen mozzanatok ragadtak meg Gket, és hogyan értelmezik.
Most csak egyetlen jellegzetességet emlitenék, ami a bazeli
konferencidan Cumulus figyelmét is felkeltette, hogy sem a ,ti
adjatok nekik enni”, sem a ,van itt egy fia” alig-alig ragadta
meg mind a valldsos, mind a nem valldsos kérdezetteket.

TOPARTL: En ugyanezt tapasztaltam az esperesi keriiletem
tucatnyi papja és az egyhazmegyei hittudoményi féiskola
kéttucatnyi papnovendéke korében, akik ugyan észrevettek
egyet és mast a fontosabb mozzanatok koziil, fiztek is hozza
néhany érdekes reflexiot, de ez a két mozzanat ebben a kérben
is szadmottevd visszhang nélkil maradt.

KAMARAS: Pedig a ,ti adjatok nekik enni!” Maté és Lukécs
evangéliumaban is benne van.

4.2. A Megvendégelés olvasatai
PALINKO-CHATEL: Es hogyan értelmezik ezeket a szovegeket a
szakemberek?

W. HORVATH: Ennek a feltérképezésére kapott megbizast a
cégtol Toparti Laci.
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TOPARTL: Nézzétek, szeretném, ha jol értenétek. Ha sok
idém lett volna, taldn még bele is feledkeztem volna. De hét a
harom plébania mtikodtetése, pontosabban az egyhazkozségi
kozosségek kialakitasa mellett erre mar nemigen tellett energi-
am. Csakis Cumulus miatt véllaltam. El kell mondanom nek-
tek, hogy vele barmikor szivesen taldlkoztam, mert vidéki
plébanos létemre ilyenkor mindig értelmiségivé avanzséltam.
Buszke vagyok, hogy szellemi partnere lehettem egy kivételes
szellemiségnek, egy spiritudlis garaboncidsnak, és talan én is
részt vehettem a ,megmenteni a megmenthet6t” akcioban is.
Nemigen tudtam eljutni komolyabb konyvtarakba, és csak a
latin és a német nyelvii szovegekre szoritkozhattam. Igy aztan
Sevillai Szent Izidor> oltalma alatt els6sorban az internet se-
gitségével kutakodtam. Masfélszaz levelet kiildtem széjjel is-
mer6soknek, valamint kiillonboz6 keres6rendszerek, honla-
pok, bibliografidk segitségével keresgéltem. Bevallom, egy
alkalommal egy angolul és francidul olvasé gyénémnak peni-
tencidul néhany fontos interpretacié leforditasat szabtam ki.

W. HORVATH: Arukapcsolas! Ugyes!

TOPARTI: Mea culpa! Elismerem, ez esetben Bourdieu joggal
beszélhetne az tidvjavakkal val6 manipulaldsrél. Kezdjiik ta-
lan Drewermannal! Szerinte nem valoédi torténésrsl van szo,
hanem egy jelrdl, irodalmi értelemben.5* Vermes Géza mesé-
nek mindsiti a torténetet, melynek lényeges eleme az Ossze-
gytjtott ,felesleg”, amely bizonyitékul szolgalhat a kétkedSk
szamara. Az értelmez6k dont6 tobbsége megtortént esemény-
ként tartja szdmon, de eléggé eltéré hangsulyokkal értelmezi.
Tobben, valamennyien racionalista értelmezék olyan tomeg-
szuggesztiéra gondolnak, mint amilyenek R. Houdin és a ma-
gyar szarmazast Houdini mtiveltek. A csodat tagado értelme-

5 Mint mar — éppen t6le — tudtuk: a kommunikéacié és az internet véddszentje.

54 Hivatkozik Bultmannra, aki szerint "Az [ras vilagnézete mitologiai és igy a
modern ember szdimara nem elfogadhatd, akinek a gondolkodasat a természet-
tudoméany formaélja és ezért mar nem mitologikus." (Drewermann: Tiefen-
psychologie und Exegese, 66-67).
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z6k egyike — hasonléan Cumulushoz — hozzateszi, hogy ,Jé-
zus a maga koranak egyik legtudésabb embere lehetett, nyil-
van értett a hipnézishoz; a tomeg éppen nem hitetlen vart
csoddra, hanem hittdl felajzottan, a dolog kénnyen tsszejohe-
tett. Jézus az tidvos cél érdekében vallalt egy kis szemfény-
vesztést.”

KAMARAS: Melyik volt a leggyakoribb értelmezés?

TOPARTI (Toparti szétoszt egy tablizatot): Lassatok! Mivel a
minta nem volt reprezentativ, a gyakorisdgokat nem szdmok-
kal jeloltem, csak a tendencidkat® érzékeltettem.

Lathatjatok, a leggyakoribb értelmezés szerint ez a csodas
torténés el6képe az utols6 vacsoranak és az eucharisztidanak. A
masodik helyen Jézus irgalmas szeretete all. Ezutan kovetke-
zik a megosztas csoddjanak az igazsdgosabb vilag, valamint a
kulturalis és a szocidlis reform gondolataival valé osszekap-
csolasa, ami Cumulus, és ha j6l tudom, Consilia htgunk-né-
vérkénk értelmezésének is kozponti eleme. (Consilia bélogat).
Fontos észrevétel az is, hogy Jézus nem nyomul, nem akar
mindendron szerepelni, kozéppontban lenni, elvonul tanitva-
nyaival, agy kell belerangatni 6t a csodatevésbe. Jézus meg,
ezt is tobben aldhtizzak, minket rdngat bele, amit a nevezetes
»ti adjatok nekik enni!” jelez. Nem akarmibe rangat bele, fi-
gyelmeztetnek tobben, hanem a csoda tarsszerzéségébe. Van
egy olyan értelmezés, mely els6 hallasra kizarja vagy relativi-
zalja a csodat: eszerint az 6t kenyér és a két hal szétosztasdnak
hatdséra ki-ki megnyitotta tarisznyéjat felebaratai szamara. E
felfogasban (példaul a pszicholégus-teologus Gyokossy Endre
szerint is) a csoda a kozosségteremtés és az onzetlenné vélas
csoddja. Vannak, akik agy gondoljék, a csoda mar a kenyér- és
halszaporitas el6tt megtortént vagy legalabbis megkezd6dott:
a lelki tartalmak szétosztasdval, vagyis a tanitdssal és a gyo6-
gyitassal.

5 Helyesen teszi, hiszen ez esetben eléggé eltérs terjedelmti és mélységti értelme-
zések — a konyvrészlett6l Toparti e-mail-jére kiildott valaszokig — szamitanak

egy-egy egységnek.
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1. tablazat: a négy evangélium Meguendégelés-szovegeinek értelmezése

az értelmezés tipusa

az értelmezés

tipikus értelmezdi kor

gyakorisiga
© csoda ¢ nem csoda d vagy ¢ =5
értelmezés
Az utols6 vacsora, az SHLLLODEL | teologusok, lelkészek, kis-
eucharisztia el6képe & SLOSHOEOES | papok, miiveltebb hivsk
Jézus (irgalmas, dnzetlen) LLLLOODDES | Jelkészek, kispapok, kevéssé
szeretete & Sdd képzett hivék, nsk
Igazsagosabb vildg, szociélis SodI3e tarsadalomtud6sok, nem
iizenet , ti adjatok nekik enni” hivok, férfiak, Cumulus,
o¢ Consilia,
az inspiracio, a példa hatdsara | &4 teologusok, miiveltebb
megosztjak azt, ami az 6véké hiv6k, nem hivé humén
o értelmiségiek
test és lélek egysége &F b teologusok, miiveltebb
hivok, tarsadalomtudésok
,Vanitt egy fit”, az dtlagem- | & teologusok, Cumulus,
ber, aki részese lesz a csodanak
&
hipndzis, tomegpszichdzis ¢ 3 nem vallasos értelmiségiek,
férfiak
a nép politikai t6két akar csi- &3 nem vallasos értelmiségiek,
nalni a torténtekbdl &¢ miiveltebb hivik, férfiak,
Cumulus,
mar a tanitassal és gyogyitassal | & lelkészek, mtveltebb hivék,
megtortént a csoda & nék
belerangatja tanitvanyait a o lelkészek, mtveltebb hivék
csodéba ©
hosszt ideig képesek 6t hall- & lelkészek, miiveltebb hivék
gatni étlen-szomjan &
Jézus rendezett alakzattd szer- | ¢ nem vallasos értelmiségiek
vezi a tomeget ¢
Jézus asztalkozosséggé szerve- | & teolégusok
zi a tomeget ©
Jézus nem nyomul, nem akar & teolégusok

mindenaron szerepelni &
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TOPARTL: E nézet vall6i koziil néhanyan olyan tanitést, em-
berképet olvasnak ki ebbdl (példaul két j6 bardtom, egy nem
vallasos kultarantropolégus hazaspar>), mely szerint a 1élek-
nek nem a test ellenében, hanem a testben is meg kell nyilva-
nulnia. Ezért fontos a test sziikségleteinek olyan kielégitése,
amely a lélekbdl (szeretetbdl, adomanyboél és nem pénzért vett
javakbol) szarmazik. Ezt egyébként egy Krisna-hivé ismerd-
som is szinte szorol szora megismétli. Egyik — kell6képpen el
nem ismert, plispoke szemében fekete barany — kollégam pe-
dig egyenesen ugy értelmezi, hogy a kenyérszaporitasban
megjelenik az Gseredeti, toretlen, az egész valdsag: ige és ke-
nyér, talvilag és evilag.

KAMARAS: Talaltal-e olyan értelmezést, amelyben a fia is
szerepel?

TOPARTL: Az altalam megismert félezer koziil mindossze
harommal. Gyokossy Endre szerint ,Itt egy kisfia és Andras
meghat6 jo példaval jartak elol. Odaadtak azt, amijiik volt.
Erre a tanitvanyok is el6vették a magukét, és erre a tanitvanyi
jo példara mindenki kinyitotta kosara fedelét, odahordtak
Jézusnak, amijiik csak volt, és Jézus a tanitvanyok segitségével
ugy osztotta el a tomeg rendelkezésére 4ll6 élelmet, hogy ab-
bél mindenkinek egyenl6képpen jutott, s6t még maradt is. Ezt
a verziét - mondjak az allitéi - az teszi valdszintivé, hogy kéz-
nél voltak az élelmiszer kosarak, ugyanis ebben az id¢ben,
kiilonosképpen a zarandokok, akik Jeruzsalembe tartottak, de
még azok is, akik rovidebb tdtra indultak, nem indultak el élel-
miszer nélkiil. Ehhez a csodas tetthez két ember is hozzasegi-
tett. Az egyik Andras, aki nem latta olyan egészen reményte-
lennek a helyzetet, mint Fuilop, és Jézushoz vezette azt a kis-
fiat, akinél némi élelmet latott; a masik pedig az a kisfid, aki
odaadta, amije volt. Igy épiilhetiink mi is bele eszkozként Jé-

% Kapitany Agnes és Gabor.
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zus Krisztus végbement csodaiba. Es lehetiink részesei an-
nak.”57

HABAN: Caritas azt javasolta Cumulusnak, hogy azt is
vizsgélja, hanyan osztjdk meg a csoda (vagyis a csoda mai
felidézésének) hatasara sajatjukat masokkal. Cumulus hossza-
san gondolkodott. ,Oké”, mondta, ,de ki csindlja a csodat?”
Majd hozzatette: ,,Csak azt ne mondja, névér, hogy Jézus”.
»~Rendben. Akkor csinalja maga!”, mondta Caritas, mintegy
elhitetve vele, hogy meg tudja csinalni. ,Megprébalhatom”,
mondta Cumulus nagyon komolyan.

TOPARTI: Akadtak (példaul egyik volt ministransom, Balazs
Zoltan tarsadalomfilozofus), akik reflektaltak a kirdlyi koteles-
ségét, vagyis a nép jollakatasat teljesité Jézusnak kiralysaggal
val6 megkisértésére is. Vallastudés ismer6som>® azt emeli ki,
hogy Jézus ajandékai, a tanitas, a gyogyitas és az étel ingyenes,
és ez szerinte — és énszerintem is, nem is beszélve Cumulusrél
— sajnalatos médon nem folytatédott toretlentil a keresztény-
ség torténetében, legkevésbé, idézem, ,a protestans etikdban
pacolt piaci kapitalizmusban, ugyanis a protestdns etikaval a
kereszténység (illetve a nyugati gondolkodéas) nyiltan folval-
lalta a Mammon-imdadatot. Ezért az igen kritikus valldstudos
szerint még a kommunizmus is keresztényibb, mint a jelenlegi
keresztyén neoliberalis szellem, amihez képest 6szerinte még a
satdnizmus is csak naiv-romantikus, kamaszoknak val6 gyer-
meteg idétlenség, amit hivei el6bb vagy utébb tgyis kinének.
A valédi satdnizmus, irja, ,ott kezd6dik, hogy megkérddjele-
zetlen alapértékké teszik mindannak a szoges ellentétét, amit a
kenyérszaporitas kifejez.”

W. HORVATH: Ez azért durva.

7 Gyokossy Endre: Janos evangéliuma. Nyiregyhaza, Orskségiink Kiadé Bt., 1999.
81-82. old.

5 Farkas Attila Marton egyiptolégus, akivel Téparti a Magyar Szociolégiai Térsa-
sag Vallasszociologiai Szakosztalydban ismerkedett meg, aki egy alkalommal a
plébaniakertben rendezett nyari egyhazmegyei kozépiskolds hittanos taborban
az okori keleti vallasokrol és a New Age-rdl tartott el6addst.
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TOPARTL: ,Igazsagtalanul igaz”, mondta Cumulus.

KAMARAS: Mit tartott benne igazsagtalannak?

TOPARTL: Féleg a protestans kereszténység ilyen mértéki
elitélését, szemben a katolikussal és az ortodoxszal, de a ke-
resztény neoliberalis szellemet sem tartotta ijesztébbnek — aho-
gyan 6 mondta, Marxot idézve — a kommunizmus kisérteténél.

PALINKO-CHATEL: Es te mit gondolsz err1?

TOPARTL: Azt, hogy mind a liberalizmus, mind a szocial-
demokracia, mind a konzervativizmus evangéliumi gyokerd,
kiilonféle, normalis esetben egymast kiegészits, egymdssal
versengd véltozatai a keresztény alapgondolatnak. Még a
kommunizmus is felfoghaté a messianizmus szekularizalt
valtozatanak.

KAMARAS: Nem érvelt azzal Cumulus, hogy mar a XVIII-
XIX. szézad liberalisai, az akkori vadkapitalizmus ideolégusai
részben protestans lelkészek voltak, példaul a széls6ségesen
naturalista, az embert allatként értelmez6 és mindenfajta szo-
cidlis gondoskodast kiiktatni akaré Townsend, vagy a hasonl6
nézeteket vall6 Malthus?

TOPARTL: Dehogynem. En meg Boenhoferrel, Schweizerrel,
Martin Luther Kinggel és Gyokossy Endrével probaltam érvelni.

HABAN: Es 6 erre mit mondott?

TOPARTL: Ha j6l emlékszem azt, hogy ,Oké, hapsikam,
megértettem!” Bizonyosan megértette, s egyaltalan nem biz-
tos, hogy egyetértett velem. Még egy-két ritkdbb, de fontos
értelmezést meg kell, hogy emlitsek. Példaul én is talaltam a
konferencidn elhangozott materialista megkozelitésti magya-
razathoz hasonl6t. Eszerint Jézus — mint egy 4j Moézes — a so-
kasagbol egy rendezett asztalkozosséget formal: Gtvenes és
szazas csoportokban iilteti le ¢ket, és 6k — ahogyan ezt
Steinbach J6ska reformatus lelkész baratom fogalmazta meg —
betagolodnak a jézusi rendbe. Van, aki azt tartja igazi csoda-
nak, hogy a tomeg mennyi ideig hallgatta Jézus szavait (az
igazi étket) szajtatva és éhen-szomjan. Apropo, ,étlen-szom-
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jan”! Ez az a szent pillanat, amikor asztalhoz hivlak bennete-
ket. Javaslom, 6tos csoportokban telepedjiink le.>

PALINKO-CHATEL: Van itt egy fid... (el6vesz 6t kenyeret és
két halate0.)

HABAN: Itt meg egy lany! (6 is el6vesz 6t kenyeret és két
halaté?.)

W. HORVATH: Itt is egy! Vagyis nalam is ugyanaz! (4 is kite-
szi az 0t kenyeret és a két halat.®2)

KAMARAS: Tényleg nem beszéltiink Ossze... (az 6vé® is az
asztalra kertil.)

TOPARTI: Erre inni kell!

W. HORVATH: Ebben mér rad szdmitottunk!

(Toparti hozza a bort, tolt mindenkinek, majd megtor néhdany ke-
nyeret.)

W. HORVATH: Folytathatjuk munkaebéddel? Egy konnyebb
fajstlya kérdésem lenne. Mar piarista didkkoromban (egy pil-
lanatra megdll, és Topartira kacsint) izgatott, hogy hallhatta az
er6sit6é nélkiil beszél6 Jézust a kabé nyolc-tizezer ember? Errél
tobb tandromat is megkérdeztem. Fizika tandrom azt mondta,
Jézus egy sziklan allt, torténelem tanarom szerint kozottik
jarkalt, orosz tanarom szerint tovabbadtak szavait, lehet, hogy
a tanitvanyai. Természetesen Jelenits tandr Grt6l is megkér-
deztem. O a fejét vakargatta, majd széttarta a kezét, s csak
annyit mondott, hogy talan valami hasonl6 torténhetett, mint
ptuinkosdkor.

KAMARAS: Erdemes lett volna azt is kutatni, mikor, hol és
milyen formaban tortént hasonlé csoda a torténelem folya-
man. Nekem Szent Erzsébet kenyérré valt rézsai jutnak csak
eszembe.

% Az ezutan kovetkezOket is beleveszem a jelentésbe, mert agy vélem, szervesen
kapcsolddik a kutatashoz.

0 Siilt keszeget.

61 Két panirozott tengeri-hal rudacskat.

02 Két szelet rantott pontyot.

0 Két paradicsomos hering konzervet.
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4.3. Ujjgyakorlatok

HABAN: Egy katolikus karizmatikus konyvben olvastam a
szegényeknek osztott élelem tobbszori megsokasodasarol, ami
allitolag tobb alkalommal megtortént a hetvenes és nyolcvanas
években. A konyv, melynek szerzje és cime most nem jut
eszembe®, pontos szdmokat is kozol. Cumulus megprobalt
utdnajarni, s ebben névér-tarsaim is segitettek. Cumulus agy
latta, hogy ezeket a jelenkori csoddkat nagyon rovid id6 alatt
annyira ben6tte mar a legendak csipkebozétja, hogy a valos
esemény felébresztése reménytelen.®® Cumulus egyébként
teljesen ebben a Megvendégelés-torténetben élt, éjjel-nappal ez
foglalkoztatta, mindenféle nézetbsl (igy mondta) vizsgalta.
Mint emlitettem, sokszor el is jatszottuk, tobb alkalommal n6-
véreim segitségével. Leggyakrabban agy volt, hogy Cumulus
interjut készitett velink: a tanitvanyokkal, az 6t kiréllya fel-
kenni kivano zélotdkkal, a papi f6tanacs tagjaval, Pildtussal,
Nikodémussal, Jézus anyjaval, Zakeussal, a vak Bartolomeus-
sal, Lazarral, Mariaval és Martaval, a gazdag ifjaval, a csodat
megfigyeld titkosrenddrrel, aztan persze a fiaval, akinek az 6t
arpakenyere és a két hala volt. Tessék, ha akarjatok, kiprobal-
hatjuk! Ki kérdez?

PALINKO-CHATEL: Es honnan volt neked az 6t kenyered és
két halad, fiam?

HABAN: Anydm ramtukmalta, mondvan... Ki lesz az
anyam?

64 René Laurentin: Csodak el Pasoban? Bp. 1990. Trader Bt.

% Ez az eset j6 példa arra, hogy a kézelmult ,csodas” eseményeinek kemény té-
nyeit milyen hamar puhitjék el a rarakod6 magyarazatok, élmények, emlékezé-
sek, legendak. Ilyen volt a San Diego egyik bankjanak tivegablakdn megjelend,
Krisztus-arcra emlékeztet, egyébként sokszor lefényképezett és lefilmezett
fénytorés ,csoddja” és a kortilotte kialakuld, vallasos laikusok éltal kezdemé-
nyezett, majd egy szerzetesrend éaltal timogatott kultusz, amelynek feltérképe-
zésére - Cumulus 6tlete nyomdn - egyik nem hivatalos doktorandusz tanitva-
nya (csak ilyen lehetett, mert bardtunk nem szerzett, és nem is kapott tudoma-
nyos mindsitést) vallalkozott.
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TOPARTL: Vidd csak el, kisfiam, hiszen tobb napba telhet,
mig valahol megtalaljatok azt a bizonyos Jézust.

HABAN: De hat akkor nektek semmi sem marad, édes-
anyam!

TOPARTI: Majd ad a gondoskod¢ Jahve. Még az is lehet,
hogy tobbet hozol haza, mint amennyit elvittél.

PALINKO-CHATEL: Es szerinted mi tortént ott, fiam? Ho-
gyan torténhetett meg az, hogy mindenkinek jutott, és még
maradt is jocskan?

HABAN: Hogy mi tortént? Beindult az Isten Orszdga, még-
hozz4 bitang médon!

PALINKO-CHATEL: Es Cumulus kiket jatszott el? Vagy csak
kérdezett?

HABAN: A szajharmonikazé koldust 6 jatszotta el. Ez ugya-
nis kedvenc szerepe volt.% Jézus, ahogy korbejart, ratalélt ab-
ban az 6tvenfés csoportban, ahova a tanitvanyok beosztottdk,
s Jézus kolcsonkérte a szajharmonikdjat. De, lassatok csodat,
Jézus nem tudta rendesen megfijni. Es mit gondoltok, miért?

W. HORVATH: Annyira vacak volt? (Habdn a fejét rizza.)

PALINKO-CHATEL: Mert mindenhez azért még Jézus sem
érthet. (Habdn a fejét rizza) Szabad a gazda!

TOPARTI: Varjal, még ne mondd meg!

HABAN: Tudod?

TOPARTI: Csak sejtem. Senki méas? Akkor mondhatom?
,Hat persze, — mondta Jézus — gondolhattam volna, hogy eh-
hez nem elég az én mindenhatésdgom, ehhez a te hidnyod is
sziikséges, meg a te banatod is, amit beleftjsz.”

PALINKO-CHATEL: Talan dramajaték forméjaban kellett vol-
na eljatszani a Megvendégelést, kiillonb6z6 kozosségekben.

% Cumulus t6bbszor lement a sarokra szdjharmonikazva koldulni, Bachot jatszott,
s kozben részvevé megfigyelést végzett, lehet mondani, viselkedésszociologiat
mivelt. Az Osszegyjtott pénzt az igazi koldusoknak adtak, akiket nem is volt
olyan konnyti megtalalni, ugyanis Cumulus kimutatédsai szerint tiz koldus ko-
ziil harom alkoldus, négyen pedig a koldus-maffia kényszermunkésai.
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HABAN: Ezt én is felvetettem, és ezt Caritas is — mint a bib-
liadrama egyik hazai bevezetSje — nagyon tdmogatta, de
Cumulus azt mondta, ha csak eljatsszuk, az nem igazi rekonst-
rukcio.

PALINKO-CHATEL: Es ebben lényegében igaza volt.

TOPARTT: Es a szinhéz?

W. HORVATH: Ott mi néz6k vagyunk, s perecet ragcsalunk.

TOPARTI: Vagy beleéljik magunkat, és rohogiink vagy zo-
kogunk.

HABAN: A szinrevitel gondolata komolyan felvet6dott ben-
ne, csakhogy olyan format keresett, amelyben nincs néz¢, csak
résztvevs. Mint a természeti népeknél, amikor mindenki sze-
repl6je annak a szertartdsnak, amelynek keretében , a kozmi-
kusban gyokereztetett”, igy mondta, torténetiiket tancoljak el.

KAMARAS: Kérdés, persze, mit tdmogatott volna az anya-
cég.

4.4. Edward Burke latogatasa

W. HORVATH: Természetesen szamomra is ez volt a kérdés.
Meggérthetitek, hogy a csticsvezet&ség racionalitdsa és zsenidlis
baratom latomasa kozott 6rlédtem. A probléma azzal oldédott
meg, hogy E. Burke drral, a cég egyik legfontosabb emberével,
afféle kutatési aligazgatoval (egyébként neves szocialpszicho-
l6gussal) 2000 késé 6szén személyesen beszélhettem meg a
problémat. Burke tr el6szor is kikototte, hogy kizarélag olyan
val6sagos (tehat nem preparalt) tarsadalmi események johet-
nek szamitidsba mint a viselkedésszociologiai vizsgalodas
helyszinei, ahol legalabb néhany szdzan, de inkabb ezren van-
nak jelen. Aztan természetesen Cumulus fel6l érdekl6dott,
neheztelve, hogy nem kiildtem el publikaciés jegyzékét és a
miiveire val6 hivatkozasok indexét. Nem til elegansan, mond-
hatndm hebegve-habogva, kezdtem neki magyarazni, hogy
Cumulus a rendszervaltas el6tt mint tarsadalomtudés nem
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publikalhatott, amire azt valaszolta, hogy ha legalabb olyan j6
mindségli angol nyelvli szovegeket kap, mint a hipotézis-
tanulmany, azon nyomban hozzasegiti Cumulus urat a publi-
kaci6hoz. Aztdn homlokréncolva megjegyezte, hogy valamit
azért nagyon nem ért: hogyan kaphatott baratunk PhD foko-
zatot publikaciok nélkiil.

PALINKO-CHATEL: Tényleg, hogyan és mib&1?

W. HORVATH: Elhatdroztam, hogy att6l a masodperctol
kezdve semmit sem szépitek. ElImondtam, hogy nem sokkal
azel6tt egykori tanszékének munkatédrsai — amuagy geofizikai
és meteorologiai doktori iskola vezet6 oktatéi — soron kiviili,
ugynevezett adomanyozott PhD-re terjesztették fol Cumulust
addigi munkasséga, vagyis az altala felfedezett felh6alakzat
alapjan, arra hivatkozva, hogy ezért tiz évvel késébb egy japan
tudds Nobel-dijat kapotto”.

KAMARAS: Es hat minden masodik amerikai nincs nagyon
oda a japanokért.

W. HORVATH: Miként Burke tr sem. ,Ez a része rendezi-
dott — nyugtatott meg —, de hogy kertilt ebbe a projectbe egy
meteorolégus? Remélem, nem valami kemény fundamenta-
lista evangelikal vagy éppen Opus Dei tag?”, kérdezte eléggé
idegesen. Sajnos kiszaladt a szamon, hogy éppen ellenkezdleg,
de még utols6 pillanatban elharaptam az agnosztikust, és
gyorsan elmondtam, hogy miel6tt hozzénk keriilt, az ELTE-n
a Szociologiai Intézet Mddszertani Tanszékén oktatott. Aztan
gondoltam egy nagyot és merészet, javasoltam, ismerje meg
Cumulust személyesen.

KAMARAS: Es ez roppant kockazatos volt, ugyanis szamita-
nom kellett arra, hogy Cumulusnak ,a vilaguralomra tor6

o7 A tudomanyos fokozatot igazol6 oklevél tinnepélyes dtadasa utan ott, a rektor
szobéjaban docensi allast ajanlottak fol neki valahai tanszékén, de Cumulus
tudtukra adta, hogy most mar nem a felh6kben, hanem a foldon jér, és a Jézus-
projektumon dolgozik. Senki sem merte megkérdezni, hogy mi ez. Némiképpen
fellélegezve, eléggé konnyen lemondtak réla, sok szerencsét kivanva ,a project-
hez”, még Jézus nevének kimondésat is elkeriilve.
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multinacionalis”®® cég menedzsere lehetett kifejezetten a
gyenge pontja.

W. HORVATH: Szobamba vezetve Cumulust megprébaltam
belésulykolni, hogy Burke tr nem multi és nem globalista,
hanem egy nyitott szocidlpszicholégus kolléga. Aztdn szeren-
csére kisebbfajta csoda tortént. Cumulus azonnal elnyerte
Burke tur tetszését egy Sztiz Maria-project felvazolasaval, oly-
annyira, hogy a metodista vallast aligazgaté mar-mar konyor-
gott Cumulusnak, hogy ezt valdsitsuk meg fatimai, lourdes-i
és medjugorjei, tovabba szamos dél- és kozép-amerikai hely-
szinen. Cumulus azonban ragaszkodott a Jézus-projektumhoz,
amire Burke tr megkérdezte, hogy netan azért, mert 6 is pro-
testans. No erre rogvest megtudhatta, hogy baratom agnoszti-
kus. Felesége viszont apaca, probéaltam javitani a helyzeten.

HABAN: Ezt Cumulus is elmondta mindenkinek, s gyakran
azt is hozzatette: szemetes-n6vér. Ezt annyira szerettem, mert
hihetetlen szeretettel tudta kimondani.

TOPARTI: Mintha csak azt mondana: szeretet-névér.

W. HORVATH: Burke tr viszont egy pohar vizet kért, majd
keményen Cumulus szemébe nézett, s megkérdezte, milyen
praktikus hozadéka lehet ennek a projectnek.

PALINKO-CHATEL: Amire Cumulus a szemébe vagta, hogy
»,Semmi az égvilagon, hapsikam!”

W. HORVATH: Majdnem sz6rdl széra! Ugyanis ,hapsikdm”
helyett , testvér”’-t mondott. Burke tr elnevette magat, megve-
regette Cumulus hatat, s a pohar viz mellé kért egy whiskyt is,
amit mér joval el6tte felajanlottam. Elismerte, hogy egy Jézus-
projektum nevt vaéllalkozas esetén nem volt til izléses ezt a
pragmatikus kérdést feltenni, még egy agnosztikusnak sem,
hiszen Jézus egy agnosztikus szaméra is lehet... Hogy is
mondta? Vérjatok...

TOPARTIL: Szent dolog?

68 Cumulus kedvenc széhasznaélata.
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W. HORVATH: Megvan! Elvi kérdés. Erti mar, mondta
Burke dr, ezek szerint azt vizsgaljuk, hogyan viselkednénk
akkor, ha egy Jézus-formatumu agens jelenne meg, mondjuk,
egy politikai nagygytlésen vagy egy pop-fesztivalon. Cumu-
lus erre a fejét razta, és azt kezdte magyarazni, szerintem
brillidnsan, hogy a vilagegyetem végst elmélete felallitdsdnak
sziikségességét és/vagy hasznit sem lehetne gyakorlati ér-
vekkel aldtdmasztani. Erdemesnek tartotta azonban megje-
gyezni baratunk, hogy ugyanilyen érveket lehetett volna an-
nak idején felhozni a relativitdselmélettel és a kvantummecha-
nikaval szemben is, &m kés6bb azért kidertilt, hogy valami
gyakorlati hasznocskat mégiscsak hajtottak, legalabbis ami a
nukledris energidt és a mikroelektronika forradalmat illeti.
Burke ar ekkor feltette a kezét, és még egyszer tinnepélyesen
elnézést kért. Cumulus nem engedte befejezni, gyorsan meg-
kérdezte, hogy szereti-e Bachot. Burke tur stirtin bologatott,
mondvén, a metodistak kéztudottan muzikalisak. ,Es Onok is
éneklik az istentiszteleten®® John Brown balladajat?”, kérdezte
Cumulus. Burke ar valaszul azonnal réd is zenditett. Egytitt
énekeltiik el mindharman, 6 a valtozo részt, mi a refrént?0, és
ezzel le is zartuk a megbeszélést. Miként ezzel mi is a mait.

® Azt is elmesélte Burke trnak, hogy mi évtizedeken at énekeltiik hivatalos tin-
nepségeken egy metodista egyhazi ének dallamara azt, hogy , Elvtarsak alljunk
a gatra”. Nem véletlentiil, magyarazta nekiink Cumulus, hiszen a chartista mun-
kasmozgalomban részvevsk tobbsége metodista volt.

70 John Brown's body lies a-mouldering in the grave (hdromszor) / But his soul goes
marching on. / Glory, glory, hallelujah (hdromszor) / His soul goes marching
on. / He's gone to be a soldier in the Army of the Lord (hdromszor) / His soul goes
marching on / Glory, glory, hallelujah... / John Brown's knapsack is strapped
upon his back (hdromszor) His soul goes marching on / Glory, glory, hallelu-
jah... / John Brown died that the slaves might be free (hdromszor) / His soul
goes marching on / Glory, glory, hallelujah... / The stars above in Heaven now
are looking kindly down (hdromszor) His soul goes marching on / Glory, glory,
hallelujah...
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TOPARTI: Nem énekelnénk el most mi is a balladat, mond-
juk Cumulus forditasdban?
(Habdn rdkezdi, a tobbiek sorra bekapcsolodnak.”)

% %k %k

A Consilium végeztével Toparti megmutatja nekiink a temp-
lomot, ahol Cumulus tobbszor orgonalt. Kozonséges hétkoz-
nap délutan volt, de legalabb kéttucatnyian litdnidztak. Ami-
kor beléptiink, abbahagytdk, s mindenki Tépartira nézett.
»Cumulus testvérért is imdadkoztak, asszonyok?”, kérdezte
Toparti. ,Hat hogyne”, felelték. Egyikiik azt is hozzatette,
hogy ,Otthon is szoktunk, atya”.”2 ,A holgyek és urak”, T6-
parti rank mutatott, ,Cumulus testvér barétai. Ertiik is imad-
kozhatnak, de el6tte hallgassuk meg az 6 muzsikajat!”. , Az
nagyon j6 lesz, atya”, mondtak, és egyikiik hozzéftizte, ,Ugy
is olyan szdraz a lelkiink”. Téparti bement a sekrestyébe, s a
kovetkez6 pillanatban orgonazene hangzott f6l. Bach. Felnéz-
tiink a karzatra, de senki sem tilt a manualnal. Magnérol szolt.
,O jatszik, Cumulus testvér, a prélédiumot”, magyaraztak az
asszonyok. Toparti meg elmagyarazta, hogy egy alkalommal
hangfelvételt készittetett egy hangtechnikahoz érté ismerdsé-
vel Cumulus orgonajatékarél. Igy valéban Cumulust hallgat-
hattuk, aki tobb alkalommal is mintegy szabadkozva magya-
razta Genezareti atydnak, hogy szamara Bach gyogyszer és
kabitészer egyszerre. Mar nem elemzi, csak beszedi. Es olykor
azt is hozzéatette, ,hogy menthessem a menthet6t”.

71, John Brown teste nyugszik itt a foldben lenn (hdromszor) / Es a lelke koztiink
él. / John Brown hatan vitte nehéz életiink (hdromszor) / Es a lelke kdztiink él.
John Brown meghalt és mi nem vagyunk rabok (hdromszor) / Es a lelke koztiink
él. / ,John Brown sirja fénylik, mint a csillagok. (hdromszor) Es a lelke kiztiink
jar.”

72 A legtobb esetben tobb napig, néha tobb hétig tart6 latogatasai soran Cumulus
nemcsak a rézsaftizér-tarsulat, hanem a képviselGtestiilet tagjaival, a hittano-
sokkal, ministrdnsokkal és az egyhazkozség ,aktivistaival”, és egy alkalommal
még az esperesi kertilet papjaival is talalkozott.
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5. Az els6 és a masodik rekonstrukcio

2006. aprilis 8-an miutan szeles-viharos id6ben fél orat toltot-
ttiink az els6 rekonstrukcié szinhelyén, a régi budadrsi vitorla-
z0 repiil6téren, a kozeli Harsfa étterem kiilontermében tar-
tottuk meg a Consiliumot.”

W. HORVATH: 2001-ben a Conduct-Survey Company-t6l
egy harom éves project keretében 6t vagy hat rekonstrukciéra
kaptunk tamogatdst, magyarorszagi szinhelyekre, Osszesen
kortilbeliil szazmilli6 forintot. Kortilbeltil tucatnyi rekonstruk-
ciot vettiink szdmitasba, de nem dontottiik el el6re, melyeket
valositsuk meg kozuluk. A végsé dontést attol tettiik fliggsveé,
hogy mi torténik majd az els6, masodik, harmadik alkalom-
mal.

5.1. Félretett elképzelések

TOPARTE: Erdekes lenne tudnunk, hogy mi az, ami elmaradt.
HABAN: Példaul a hajléktalanok megvendégelése. Ezt tobb
valtozatban is elképzeltiik. El6szor hajléktalan Jézussal és haj-
léktalan tanitvanyokkal. De még érdekesebb lett volna az a
valtozat, melyben tobb ezer hajléktalan mellett tobb szaz kife-
jezetten gazdag embert is elhivtunk volna, és Jézus 6ket szoli-
totta volna fol, hogy ,ti adjatok nekik enni”.
PALINKO-CHATEL: Es milyen fajta reakcidkkal szamoltatok?
HABAN: El6szor is azzal, hogy megnyitjdk pénztarcajukat.
Masodszor pedig azzal, hogy ott helyben megvendégelik Sket.
KAMARAS: Hogyan? Telefonon pizzat rendelnek?

73 Ketten is megjegyeztiik, reméljitk nem kell halat enniink, amire Habédn azzal
replikdzott, hogy pedig ez lenne stilszerti, majd meg is erdsitette, hogy ezt ha-
lalos komolyan gondolta. Végiil is Téparti kérlelésére szigora megenyhiilt.
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HABAN: Remek! Egyébként tgy gondoltuk, hogy a kortil-
beliil ctezer f6t befogadod térséget koroskoril biifék, lacikony-
hak, halsiitok, palacsintazok veszik koriil, ahol a gazdagok
megvendégelhetik a szegényeket.

PALINKO-CHATEL: Ez szerintem igazan jol ki volt talalva.

W. HORVATH: A rendérség akaddlyozta meg. Pontosabban
lebeszéltek rola minket. Hozzateszem, Cumulus legnagyobb
sajndlatdra. A pszicholégus végzettséggel is rendelkezé alez-
redes szakszerien elmagyarazta, hogy otezer hajléktalan vi-
selkedése, reakcioi teljességgel kiszdmithatatlanok és kontrol-
lalhatatlanok. El6szor is azért, mert nagyobb résziik alkoholos
vagy drogos éllapotban van...

HABAN: Marpedig, ha ket kisztirjiik, a maradék mar nem
tekinthet6 tipikus hajléktalannak.

W. HORVATH: Szamitani lehet arra is, magyarazta az alez-
redes, és még ez a kisebbik rossz, hogy megrohanjik és ki-
fosztjak a biiféket és a lacikonyhékat.

PALINKO-CHATEL: Vagy a gazdagokat rohanjdk meg.

W. HORVATH: Erre is gondolt a rendkiviil intelligens és
készséges alezredes. Més lehet6ségeket is felsorolt: meglopjak
egymast a hajléktalanok, jarvany tor ki. Hidba ajanlottam,
hogy rendesen megfizetjiik a megfelel6 rendéri biztositast,
ami esetleg hajléktalannak 61t6zott rendérokkel is megoldhat6
lenne. Az alezredes erre egy nagyot s6hajtott, mondvan, ez
lenne az igazi csoda. Cumulus sosem nyugodott bele, tjra és
djra felvetette ezt az elképzelést.

HABAN: Mér csak azért is, mert én sem hagytam 6t nyu-
godni.

W. HORVATH: A tobbi kutba esett elképzelést nem sirattuk
meg. Ezek egyike volt a Guinness-rekord: tizezer ember jo6lla-
katasa 6t hatalmas kenyérbdl és halbdl, amelyet egy hazank-
ban akkor még meghonosodni kivané aruhazlanc biztositott
volna. Ilyen nagy kenyereket allitolag mar stitottek.

KAMARAS: Es a halak?
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W. HORVATH: Két hatalmas tengeri hal lett volna, amilyen
Az dreg haldsz és a tengerben is szerepelt.

Ez azonban nem volt kidolgozva. Egy ferences szerzetes
prédikalt volna, aki természetesen meg is dldotta volna a ke-
nyereket és halakat.

TOPARTL: Es ez tetszett volna Cumulusnak?

PALINKO-CHATEL: Kizartnak tartom.

KAMARAS: Ne feledjétek, Cumulus belatta, nem lehet egyet-
len torténésben rekonstrualni, hanem csak rekonstrukcio-
rendszerben, amelyben egymast kiegészité és egymdssal akar
ellentétes rekonstrukcidk is helyet kapnak. Ennek a Cumulus
altal globalizaciésnak nevezett véltozatnak a ,ti adjatok nekik
enni” és/vagy a kevés csodélatos szétszaporitasa lett volna az
ellenpontja.

W. HORVATH: Viszonylag konnyen ejtettiik a négy evangé-
liumi részlet hires emberek altali felolvasasat is, melyet az
akkor még négy parlamenti part jol ismert képvisel6it6l, négy
popsztartol, négy felekezet papjatol, négy tudomanyag, négy
nemzet satobbi, satobbi képvisel6it6l vartunk.

PALINKO-CHATEL: Elképzelem Viktor, Ferenc, Zsolt, Gabor
és Ibolya testvéreket, ahogyan mosolyogva egymésnak adjak
at a Bibliat.

TOPARTE: En bizony megigérem nektek, hogy ezt hamaro-
san megcsinalom a plébanidmon helyi potentatokkal.

PALINKO-CHATEL: Es mit varsz t&lik?

TOPARTI: Hogy majd jo néhanyszor esziikbe jut.

5. 2. Az els6 rekonstrukcié: a pop-koncert

PALINKO-CHATEL: Ugy tudom, volt valami f6prébaszertiség is.

W. HORVATH: Ez mar tulajdonképpen az elsé rekonstrukci6
volt, de ez, mint tudjatok, katasztrofalisan sikeredett. A Piramis-
egylittes nosztalgia hangversenyét (2001 szeptemberében) sze-
meltiik ki kisérleti terepnek. J6l megfizettiik az egybegytilteket

82



étellel-itallal elldtokat, hogy csak az ot érasra tervezett hang-
verseny végén vonuljanak fol, hogy ezt megel6z6en az egyiit-
tes tagjai oszthassanak kenyeret és vizet. Mi htisz megfigyel6-
vel voltunk jelen.

HABAN: En is koztiik voltam.

TOPARTI: Kitaldlhatjuk, mi tortént?

PALINKO-CHATEL: Mivel akkor még csak kevesen rendel-
hettek mobil-telefonon pizzat, én a magam részérél a maguk-
kal hozott alkoholra tippelek. Aminek eredményeképpen a
végén tizenkét kosarnyi sorosdobozt gytjtottek ossze. Most
hirtelen més nem jut eszembe.

TOPARTIL: Ezt 6szintén csoddlom. Ugyanis, ha tényleg igazi
Piramis-rajongok gytiltek 6ssze, akkor szerintem bizonyéra
orakon keresztiil étlen-szomjan beteltek kedvenc zenéjiikkel és
emlékeikkel.

W. HORVATH: Igy is tortént. Es mi ebben lattuk a kudarc f6
okat.

PALINKO-CHATEL: Szép szammal drog hatdsa alatt lehettek,
amikor az ember egyaltaldn nem éhes.

HABAN: Javitottal!

PALINKO-CHATEL: Végiil is sor kertilt a Megvendégelésre?

W. HORVATH: Csak szimbolikusan. Az egyliittes annyira
szives volt veliink egytittm(ikodni, hogy mtsorukba beiktat-
tak egy aj, EQy régi vendégség cimt, az evangéliumi torténetre
utal6 szdmot, amelynek néhany sorara még emlékszem: ,Ke-
nyeret, halat, / s mi j6 falat, / szem-szdjnak ingere, /osztotta
szét és / kdzben beszélt / az Isten embere.”

HABAN: De amikor el6alltak a kenyerekkel, akkor a tobb-
féleképpen is felajzott tomeg...

TOPARTI: Barabast kialtott.

HABAN: Igen. S5z6 szerint azt, hogy , Lokd ide a sort!” Hidba
mondta Som Lajos és Révész Sandor, hogy az egy masik
egytttes szama, a tomeg kozbefiitytilésekkel mar azt sem en-
gedte, hogy megismételjék az elsére nagy ovacioval fogadott
Egy régi vendégséget.
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5.3. A masodik rekonstrukcié: a blivészmutatvany

W. HORVATH: Ehhez képest a méasodik rekonstrukcié, Copper-
field Daviddal remekiil sikertilt.

TOPARTI: Tulajdonképpen kinek az 6tlete volt?

W. HORVATH: Cumulusé.

TOPARTL: Meglep.

PALINKO-CHATEL: Taldn csak azért, mert mindig csak a
Bachot jatsz6 Cumulusra gondolsz.

KAMARAS: Ne feledkezzetek meg arrél, hogy Cumulus
rendszerben gondolkodott. Azt mondta, els6 alkalommal”* lat-
sz6lag legyen minden gy, ahogyan akkor volt.

TOPARTIL: De hét jol tudhatta, hogy Copperfield David nem
helyettesitheti Jézust, és az akkori, Jézust kovets tomeget sem
barmilyen mai tomeg,.

W. HORVATH: Persze, hogy jol tudta. Ezért lett kulcssz6 a
»latszolag”. Egyébként Copperfield, akit természetesen Burke
ar nyert meg az uigynek, leszogezte, még a latszatat sem szan-
dékozik kelteni annak, hogy személyében Jézus jelenik meg,
pedig ha nagyon akarnd, még Jézus feltdimadasat is el tudna
jatszani, vagyis ennek illaziéjat kelteni, de szaméra Jézus és a
Szentiras szent dolog. Ezért az akciét, mint a vilaghirt btivész
produkcigjat hirdettitk meg. Annak ellenére, hogy jelezniink
kellett, hogy a néz6knek szamolni kell a szinhely gyalogos
megkozelitésével, valamint az akcié szabad ég alatt torténd
megrendezésével jar6 esetleges kellemetlenségekkel (héség
vagy éppen hideg, es6, szél, szinyogok), a tizezer jegy igen
rovid idon belil elkelt, ami nyereséges vallalkozast igért. 2002
majusdnak harmadik szombatjan a nézéket a rendezdék a Sza-
badsag térrol szallitottdk buszokkal Budaodrs centruméba, on-
nan pedig gyalog kellett felmenni a produkci6 szinhelyére. Ha
jol tudom, Téparti Laci kivételével mindannyian részt vettiink
ezen a rekonstrukcion.

7 A pop-koncertet § selejtnek tekintette, és nem szamitotta a rekonstrukciok kozé.
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KAMARAS: Es még 6tven résztvevé megfigyeld, akik a pro-
dukci6 végeztével interjukat is készitettek.

PALINKO-CHATEL: Talan érdemes megjegyezni, hogy szinte
mindenki letelepedett a fiives térségen arccal a szinpad felé,
ahol vagy fél 6raig nem tortént semmi, csak valami meditativ
zene szOlt. Eléggé meleg volt, se biifé, se lacikonyha, csak egy
mentSauté allt ott, valamint néhany WC, de ezek nem lat-
szottak, csak tablak jelezték, hogy vannak ilyenek.

W. HORVATH: Aztan egyszer csak, tgy ot ora tdjban elhall-
gatott a zene, és megjelentek, mondhatni a levegében, az evan-
géliumi képek, mintha csak délibab lenne. Hogy milyen tech-
nikaval tortént, ne kérdezzétek, ez szakmai titok maradt. Ha
jol emlékszem, Jézus megkeresztelkedésével kezd6dott, és ez-
utan sorra kovetkeztek a Megvendégelés el6zményei.

KAMARAS: A dokumentaci6é szerint Jézus megkisértése, a
hegyi beszéd, a lepras meggyogyitasa, a kafarnaumi szdzados,
Péter anydsdnak meggyogyitdsa, a vihar elcsendesitése, a ga-
darai 6rdongosok, Maté meghivasa, Jauris ledinydnak meggyo-
gyitasa, két vak meggyogyitasa, a tizenkét apostol kivalaszta-
sa, a szombati kalaszszedés, a béna kezli ember meggyogyita-
sa, a vak és 6rdongos meggyogyitasa, Jézus rokonai, Jézus a
hajorél tanit. Eléggé sokan persze nem ismerték 61, hogy hon-
nan is vannak, mirél is szélnak ezek a — latvanyuk alapjan 1a-
tomasszerti — képek. Ok a tobbiektsl tudhattdk meg, pontosab-
ban tudhattak meg valamit, mert sok esetben még a té4jéko-
zottabbak is rosszul tippeltek. Es amikor az utolsé kép min-
tegy ellobbant, ott 4llt a szinpadon Jézus és a tizenkét apostol.

W. HORVATH: A tomeg felmorajlott, egyesek tapsolni
kezdtek, de a tobbiek lepisszegték Sket.

PALINKO-CHATEL: El6szor mozgas, majd hang nélkiil vol-
tak jelen, azt a benyomast keltve, hogy valamin tanakodnak.
Tobben kiabélni, fiityiilni kezdtek, hogy nincs hang, és akkor
hirtelen, mintha kijavitottdk volna a hibat, megszolalt az egyik
tanitvany, hogy, nem tudom sz¢6 szerint...
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KAMARAS: , A vidék elhagyatott, s mar kés6 van. Bocsasd el
6ket, hogy elmehessenek a kornyék tanyéira és falvaiba enni-
valot venni.” Vagyis a Maté-evangélium szerint. Jézus...

PALINKO-CHATEL: Akit szinte mindenki a nagy btivésszel
azonositott, pedig nem 6 volt, hanem egy asszisztense...

KAMARAS: Jézus igy valaszolt: ,Ti adjatok nekik enni!” A
tanitvanyok felelték: ,Talan elmenjiink és vegytink kétszaz
dénarért kenyeret, hogy enni adjunk nekik?” Erre Jézus meg-
kérdezte: ,Hany kenyeretek van? Menjetek, nézzétek meg!”
Elmentek, be a kozonség kozé, majd jelentették, de ezt mar a
Janos-evangélium szerint: , Van itt egy fit, akinek van 6t arpa-
kenyere és két hala, de mi az ennyinek?” ,Hozzatok ide”
mondta Jézus, ,Ti pedig telepedjetek le Gtven-szaz f6s cso-
portokban”, sz6lt a néphez.

W. HORVATH: Ugyanis ekkorra mar mindenki allt, hogy
jobban lathassa a produkciét.

HABAN: Szinte hihetetlen, hogy a nép, vagyis hat a nagyér-
demd fizet6 kozonség villamgyorsan letelepedett, méghozza
nagyjabol megfelel6 méretti csoportokban. Ekdzben felhoztdk
a fiat az emelvényre. O volt Copperfield, és néhanyan fel is
ismerték, de amikor ezt jelezték, a kortilallok lehurrogtak Sket,
mert tovdbbra is igy gondoltdk, hogy csakis Jézus lehet a nagy
btivész.

PALINKO-CHATEL: , Kiilonben az egésznek nem lenne sem-
mi értelme”, jegyezte meg valaki a kozelemben. Amikor meg-
kérdeztem t6le, hogyan érti ezt, folényesen megjegyezte, , Ugy
latszik, maga még sosem latott csodat.”

TOPARTI: Es ebben persze baromira igaza volt, nem?

PALINKO-CHATEL: Sajnos igen.

W. HORVATH: Jézus (vagyis nem maga Copperfield) meg-
aldotta a kenyereket és halakat...

HABAN: Amit persze ismét moraj és taps kisért...

W. HORVATH: Es ekkor az apostolok jokora méret(i kosa-
rakkal alltak Jézus elé, aki teletoltotte Gket, és ezt persze csak a
kozel iil6k lathattak, hal alaku kenyerekkel. Es az apostolok
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maris vitték a pédiumhoz legkozelebb elhelyezked6 csopor-
tokhoz, s megkérték Gket, vigyék el a t6liik messzebb 1évSk-
nek. Szamitasaink szerint 150 kosar telt meg a halas kenyerek-
kel.

HABAN: Amelyekrdl kideriilt, hogy valéban halas kenye-
rek. Legalabbis azok szadmara, akik elkezdték eszegetni. Min-
degyik csoportban akadtak ilyenek. A tobbség tgy dontott,
elviszi haza, elteszi emlékbe, vagy legalabbis otthon tori meg
Oket. Persze hamarosan felfedezték a kenyérbe siitott halat,
amelyr6l persze néhanyan azt is tudtak, hogy Krisztus-szim-
boélum.

TOPARTIL: Ez kinek az 6tlete volt?

HABAN: A mienk. A hal alakt kenyér Cumulusé, a bronz
Krisztus-szimboélum, azéta is hordom, pedig az enyém. (Tdpar-
tihoz) Kér, hogy el6z6leg nem aldottad meg Gket.

TOPARTIL: Ugyan mar! Aldott volt az otlet.

HABAN: Természetesen kenyeret és halat szerettiink volna,
és ez Copperfieldnek sem okozott volna gondot, de a KOJAL,
be kellett latnunk, érthet6en, csak szdlka nélkiili halat enge-
délyezett.

TOPARTI: Halkonzervvel vagy tonhal-rudacskakkal pedig,
elismerem, eléggé furcsa lett volna.

HABAN: Az viszont, hogy a bronz-halacskat belestissiik a
kenyérbe, a nagy varazslo otlete volt.

PALINKO-CHATEL: Copperfield triikkjének titkat, ugye, ter-
mészetesen nem tudtuk meg? Lehet, hogy mar teli kosarakat
telitett meg Jézus?

W. HORVATH: Fogalmam sincs. Ha j6l emlékszem, amikor-
ra mindegyik csoporthoz teli koséar kertilt, addigra mar {ires
volt a szinpad, s a délibab-latomasban 6nmagat lathatta a nép,
vagyis a nézGsereg, melynek egy kisebb része tapsolni kezdett,
de amikor az er6s6dé tapsra sem jelent meg sem Jézus, sem
Copperfield, a tomeg lassan indulni kezdett hazafelé.

KAMARAS: Otven munkatarsunknak a megszolitott kozel
hétszaz ember koziil kozel otszaztél, vagyis a résztvevék ot
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szézalékatdl sikertilt valaszt kapnia kérdéseinkre.”> Arrdl,
hogy ez a részsokasdg mennyire reprezentativ minta, csak
eléggé halvany fogalmunk lehet. Egy biztos, hogy az esemé-
nyen a nagyon dréga jegyek miatt tdl sok szegény nem lehe-
tett jelen, és az is biztos, hogy vidékrél sem johettek ezernél
tobben. Azt eléggé jol ellendrizhettiik, hogy a valésagban
majdnem fele-fele férfi-n6 arany a mintédban is hasonl6 aranya
volt.7e Az életkori megoszlas’”” sem térhetett el talsagosan, de
hogy mintank a foglalkozas vagy a vilagnézet szempontjabol
mennyire felelt meg az alapsokasdgnak, erre én mint Cumulus
tanitvanya még tippelni sem mernék.”® Amikor kezetekbe
adom az eredményeket Osszegezd tdblazatot, elérebocsatom,
hogy a masodik rekonstrukcié eredményei messze feliilmal-
tdk, bevallom, rendkiviil alacsony véarakozasomat. Ebben a
mellékelt tabldzatban nem szerepeltetem a Mire szdmitott?
kérdésre adott véalaszokat, mert ezek eléggé hasonldak voltak
az On szerint mi tortént? kérdésre adottakkal: a legtobben va-
lami szenzéciés David Copperfield-produkciéra szamitottak
(méghozza nagy tobbségiik valami egészen tjra.) Az, hogy ez
nem szinhazban vagy cirkuszban torténik, cseppet sem lepte
meg Oket, hiszen Copperfield mar a kinai falon is atment. A
szabad térre, gondoltdk sokan, azért lehet sziikség, hogy le-
pottyanhasson az égbdl, vagy felemelkedhessen az égbe. Né-
hanyan pedig arra gondoltak, hogy a produkci6é zart térben
tlizveszélyes lenne.

75 1) Mire szamitott? 2) On szerint mi tortént itt? 3) Milyen érzéseket valtott ki
onbdl? 4) Foglalkozasa? 5) Vallasos-e? (Ha igen, milyen médon? Ha nem, akkor
hisz-e Istenben, valami természetfelettiben, barmiben?)

76 Annak ellenére, hogy a nék ez alkalommal is szivesebben véalaszoltak, de a kér-
dez6knek ezzel mar szdmolniuk kellett

77 Egyharmaduk lehetett kiskord, de a draga jegyek miatt becslésem szerint leg-
feljebb tizenot szazalék koriil lehetett a nyugdijasok ardnya.

78 Ami a foglalkozast illeti, az altaldnos és kozépiskolai didkok ardnya 20, a diplo-
masoké 25 szdzalék volt, a magukat valamilyen médon valldsosnak tartéké 55,
ezen beliil a vallasukat rendszeresen gyakorloké 15, a kifejezetten nem valldso-
saké 35, ezen beliil az ateistaké 5 szazalék volt.
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2. tdbldzat: a mdsodik rekonstrukcio (a biivészmutatviny) értelmezése

Kérdések és vilaszok

a 495 vdlaszolo
szdzaléka

az dtlagosndl nagyobb
ardnyban szerepld
vilaszolok

On szerint mi tortént?

1=5%t=1%

remek biivészmutatvany volt tiietitietifes nem vallasosak, altalanos és
kozépiskolas didkok

vallasos tematikaja show-mtsor | ttftft diploma nélkiili felnSttek

a Biblia, a keresztény hit, a valla- ttttt nem vallasos 40 évesnél

sos érzés kigtinyolasa id6sebb diploma nélkiiliek

vallasos agitaci6 az egyhaz meg- | ttfif nem vallasos diplomasok

bizasabol

D. Copperfield tandségot tett it egyhaziasan vallasos, 40

hitérol évesnél id6sebb, kozépfoku
végzettségli n6k

D. Copperfieldnek nem sikeriilta | # egyhaziasan vallasos 20-40

mutatvany, de Jézus kisegitette éves n6k

D. Copperfield helyett maga Jézus | * vallasos, 6-8 osztalyt végzett

jelent meg nék

igazabol nem tudja it nem vallasos és vilagnézeti-
leg bizonytalan 20-50 évesek

egyéb it nincs ilyen réteg

Osszesen 100 %

PALINKO-CHATEL: Ha jol szdmolom, és ha a minta hozza-
vetSlegesen reprezentativ, akkor tizezerb6l minddssze koriil-
beliil 2-300 ember hihette, hogy csoda tortént, egyébként a
megkérdezett vallasosaknak is csak 5-6 szazaléka.

TOPARTI: Csodét tapasztalok viszont, gy tlinik, és ez sza-
momra eléggé érdekes, minden rétegben felbukkannak.

KAMARAS: Cumulus ezt azzal magyarazta, hogy a kisérleti
személyek altalaban annak nézték az akciot, aminek hirdették:
btivészmutatvanynak. Ha szinjatéknak vagy lelkigyakorlatnak
hirdettiik volna, akkor az ezekre szamitoknak legaldbb fele-
harmada szinjatéknak vagy lelkigyakorlatnak értelmezte vol-
na, ha pedig olyan cimmel hirdettiik volna ugyanezt, hogy
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Jézus csodit tesz, magyarazta Cumulus, a produkciot csodavaro
szerepben fogadok jelent6s része pedig természetesen csoda-
nak értelmezte volna a torténteket.

PALINKO-CHATEL: Ebben sok igazsdg van, és ez az eredeti
eseményre is érvényes lehet.

KAMARAS: Szerinted akkor minek hirdették?

PALINKO-CHATEL (kapdsbdl): Jézus Krisztus szupersztarnak.

(mindenki Topartira néz)

TOPARTI: Nem fogtok minket sszeugrasztani! Igen, persze,
hogy szupersztarnak, hiszen hire ment csoddinak, tanitasanak,
az &ltala hirdetett 5romhirnek. Ne feledjétek, éppen akkor ér-
keztek vissza tanitvdnyai misszids atjukrol, ahol Jézus nevé-
ben beszéltek, cselekedtek, csoddkat mtiveltek. Eppen ezt a be-
szamolo6t szakitotta meg a szupersztar szereplését kovetel6
tomeg.

KAMARAS: Cumulus mar elére szamolt azzal, hogy ez al-
kalommal a vilagnézet és a vallasossag viselkedést befolyasolo
szerepérdl csak nagyon keveset fogunk megtudni.

PALINKO-CHATEL: Szerintem fontos tudnotok, hogy a ku-
tatast megel6z6 évek tapasztalatai és el6itéletei alapjan Cumu-
lus még hajlamos volt azt gondolni, hogy a hivé ember egy-
részt onallétlan, masrészt intolerans, hiszen minden mas hitet
és utat elfogadhatatlannak minésit. Azt az érvelést is elfogad-
hatoénak tartotta, amit egyébként magam is vallottam, és bizo-
nyos mértékig ma is vallok, hogy a rigid, autoriter személyisé-
gl emberek a tobbiekhez képest inkabb hajlamosak arra, hogy
vallasosak legyenek vagy maradjanak.

KAMARAS: Ne haragudj, ha megszakitalak, de a fogadtatast
és befogadast bemutat6 tablazatban érdemes 6sszehasonlitani
az egyhaziasan valldsos és a nem egyhéziasan vallasos cso-
portok befogado viselkedését.
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3. tdbldzat: a mdsodik rekonstrukcio (bifvészmutatviny) fogadtatdsa

Milyen érzéseket vdltott ki onbol?

a 495 vdlaszolo

az dtlagosndl nagyobb

szdzaléka ardnyban szerepld
vdlaszolok
negativ érzések
@ csalodott (mert nem volt igazi Pttt nem vallasos, 20-40 éves
btivészmutatvany) férfiak
@ megbotrankoztatta a hivéket tipeeiee egyhaziasan vallasos 40
éven feliiliek
@ csal6dott (mert D. Copperfield LA nem vallasos nék
nem jelent meg)
@ nem volt hiteles” Ll egyhéziasan vallasos dip-
lomasok
< egyéb t nincs ilyen réteg
Osszesen 32 %
pozitiv érzések
#jol szorakozott frirdidieeeee 12-16 évesek, nem vallasos
és nem egyhaziasan vallasos
diploma nélkiiliek
T megerGsitette hitében pibit egyhaziasan vallasos 20-40
éves n6k
@ katartikus élmény volt Ll nincs ilyen réteg
< egyéb it nincs ilyen réteg
Osszesen 63 %
ambivalens érzések
% a miifaj nem volt egyértelmis it human diplomés férfiak
# bizonytalan, 6sszezavarodott it nem vallasos és vildgnézetileg
bizonytalan 20-50 évesek
Osszesen 5%
mindosszesen 100 %

7 Tipikus vélaszok: ,Ez a Jézus csak a kenyeret szaporitotta”, ,Nem volt tizenkét
kosarnyi maradék”, , A csoda el6tt Jézus nem tanitott és gyogyitott”.

80 Tipikus valaszok: ,, A biivész-produkci6 és a szinhdz hatéran”, ,a varazslés és a ke-
resztény szertartas keveréke”, ,magia és show otvozete”, ,ligyes misszids tritkk”.
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PALINKO-CHATEL: En — mint az ateizmus 1élektananak ku-
tatéja — mér ismertem azokat a szocidlpszichologiai kutataso-
kat, melyek megprobélnak arra a kérdésre véalaszolni, ami ért-
het6éen Cumulust is izgatta, hogy mennyiben kiilonb6znek a
vallasos emberek a nem-valldsosaktol alkatilag és cselekede-
teikben. Ezek megkiilonboztették az extrinsic és az intrinsic
vallasossagot.8! Hogyan lehetne ezt j6l leforditani? Talan agy,
hogy bels6dleges és kiilsédleges?

HABAN: Nem inkabb bens@séges és kiils6séges?

TOPARTI: Kissé leegyszertisitve egyfel6l inkabb csak vala-
hova tartozast, masfel6l és inkdbb Istennel valé kapcsolatot
jelentd vallasrol lehetne beszélni.

PALINKO-CHATEL: A pszicholégia nyelvére forditva, egy-
részt onmagdaban, célként mwikods, reflektiv, személyes, allan-
déan alakul6, masrészt pedig valamilyen (gyakran praktikus)
célt szolgdlo, eszkoz-jellegli, kész sémakkal mtikodo valldsos-
sagot kulonboztethetiink meg. Természetesen a valésagban
leggyakrabban ezek kiilonboz6 ardnyt otvozeteivel taldlkoz-
hatunk. E tdblazat alapjan, annak ellenére, hogy hitiikben leg-
inkdbb egyhdziasan vallasosakat erdsitette meg hitiikben a
produkci6, nem 6k voltak azok, akikre nagy aranyban katarti-
kus élményt gyakorolt, amib6l én azt a kovetkeztetést vonom
le, hogy ennek a rétegnek nem specifikus jegye a reflektiv
vallasossag.

TOPARTIL: Hiveim kozott is talalkozom az Istennel iizleteld,
az elényokért dldozatot hoz6, a mindenre kategorikus vélaszt
add, magat mar birtokon beliil vagy célban érzé vallasossag-
gal, valamint az Istennel és Istenben magat otthon és j6l érzg,
reflektiv, befogadni képes, nyitott hitrendszerti, tton 1lévé
vallasossaggal. Err6l tobbszor beszélgettiink Cumulusszal.

81 Allport, Gordon W.: The individual and his religion: a psychological inter-
pretation. New York, 1950. Macmillan.
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PALINKO-CHATEL: Es kozben 6 is megismerhette azokat az
altalam akkor mér ismert, és engem is jocskan meglepd adato-
kat, melyek szerint mindenfajta valldsossagra érvényes az
er6teljesebb affinitas a kozosségalkotasra, a kozosségi részvé-
telre, a szociabilitads egyéb formdira, és ezen beliil a csalddias-
sagra. Arra is vannak eléggé megbizhat6 adatok, hogy a valla-
sos emberre inkabb jellemz6 a barmiféle erkolesi elvek apola-
sa, a pszichikai-lelki kiegyenstulyozottsdg, ami a ,lelki egész-
ség” és személyes boldogsagtudat forméjaban is mutatkozik.
A kiils6dleges valldsossagra ezek mellett jellemz6 még a ha-
gyomanyorzés, a jovovel szemben inkabb a mualt értékeire
tamaszkodas, a kulturalis értelemben vett konzervativizmus,
az adott kortilményekbe valé belenyugvas, vagy legalabbis a
tarsadalmi konformizmus, az er6szakos valtoztatasok és az
abban val6 részvétel elutasitdsa, a merev, az Gjdonsagot in-
kabb elutasito, differencidlatlan gondolkodas, az el6itéletesség.
Ezek az emberek tarsadalmilag eléggé vagy nagyon passzivak,
altalaban a fennall6é rend mellett foglalnak &llast és politikailag
is konzervativok.

W. HORVATH: En, mint egykori piarista didk, ha némikép-
pen fajo6 szivvel is, leggyakrabban ezzel a valldsossédggal taldl-
kozom. Tisztelet az olyan kivételeknek, mint Téparti Laci,
Consilia névérem-hagom, vagy Caritas névér, akit volt sze-
rencsém megismerni.

PALINKO-CHATEL: Hadd fejezzem be azzal, ami rajtunks?
csattant: a bels6dleges valldsossdg altalaban atmenetinek és
relativnak tekinti a fennéll6 kulturélis és politikai viszonyokat,
és ezekkel kapcsolatban is erételjes innovacids készség jellem-
zi. Az ilyen vallasossagt emberek a tarsadalmi-politikai szin-
tereken az atlagosnal er6sebben aktivak, erkolcsi felfogasukat
nem annyira az elv-etika, hanem sokkal inkdbb a felel6sség-
etika jellemzi, tovdbba kevésbé elitéletesek és joval toleran-
sabbak az atlagnal.

82 Cumulusra és onmagdra gondol.
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KAMARAS: Természetesen valldasonként, felekezetenként,
orszagonként, rétegenként mas és mas mértéki a kétféle valla-
sossag aranya. Cumulust persze ez is nagyon izgatta.

TOPARTL: De talan, gondolom, még inkabb az, hogy a két-
féle vallasossag képvisel6i hogyan reagalnak a csodara, a Meg-
vendégelésre, a ,ti adjatok nekik enni”-re, hogy kit latnak Jé-
zusban: kiralyt, varazslot, atyat, anyéat, baratot?

KAMARAS: Amit ez alkalommal, sajnos, nem tudtunk vizs-
galni.
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6. A harmadik és a negyedik rekonstrukcio

2006. aprilis 29-én, egy szép, kora nyari hangulata, kifejezetten
meleg, napstitéses délutan a pilisszentléleki palos kolostorrom
teriiletén keriilt sor a harmadik rekonstrukcié felidézésére,
afféle piknik keretében. A kiils6 szakért6ként meghivottak ko-
zul kiilfoldi Gtja miatt levélben kimentette magat Zalai® Istvan
szinhazi rendezd, kés6bbi érkezését jelezte a vaci plispok.

6.1. A harmadik rekonstrukcio: a sziniel6adés

KAMARAS: Emlékezhettek, a szinhazi rekonstrukcié lehetésé-
gével mar elejétdl fogva szamoltunk, és erre Cumulus nem is
tudott mast elképzelni, mint a Zalai Istvan vezette Arvisura
Szinhazi Téarsasagot. Amikor Cumulus az amerikai, a skot és a
magyar vasutépitési balladdkat kutatta, hamar eljutott az indi-
an kultardkig, onnan pedig a hatvanas-hetvenes években az
angolul neosaman vagy neopagan, magyarul Gjtiltos vagy
Ujpogany néven is nevezett New Age-tipusti mozgalmakhoz.
Olyannyira kezdték ezek érdekelni, hogy hamar kapcsolatba
kertilt Michael Harner Center for Shamanic Studies nevet visel6
intézetével, majd, amikor Harner 1986-ban Hoppal Mihaly
meghivasdra Magyarorszagra jott alapozé kurzust tartani a
samani tudatallapotrél, Cumulus személyesen is megismerke-
dett vele. Ezen a kurzuson Zalai Istvan is részt vett, aki eredeti
(részben szibériai, részben finnugor, részben 6smagyar forras-
bol szarmazo6) elemekkel alakitotta ki a maga taltos-
technikéjat.

83 Bar 6 hozzajarult név szerinti emlitéséhez, mi mégis megvaltoztattuk nevét arra
gondolva, hogy ebben a kényes szakmaban és hektikusan véltozé vildgunkban
egyszer még felrohatjak neki kozremtikodését projektumunkban.
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PALINKO-CHATEL: Amit el6szor az Arvisura® tarsulat da-
rabjaiban és rendezéseiben hasznositott. Nemcsak a szinészek
lelki, mentalis felkészitésében, a kozosség alakitdsidban hasz-
nalta, hanem magukba a darabokba® is beépitette az tigyne-
vezett réviilések sordn szerzett élményeket és tapasztalatokat.

W. HORVATH: Komolyan?

PALINKO-CHATEL: Tanusithatom, ugyanis fél évig kisebb
szerepek alakitojaként én is koztiik lebzseltem, de én, gondol-
hatjatok, nem voltam eléggé fogékony az tjsamanizmusra.
Lélektani vonatkozésait szivesen tanulméanyoztam volna, am
ezt azonnal kiszurta Zalai, és abszolate jogosan eltanacsolt.

W. HORVATH: Mi az a samadéni tudatallapot? Kérdezem
ezt...

PALINKO-CHATEL: Mint egykori piarista didk...

W. HORVATH: Aki ama nevezetes betlehemes jatékban az
Oreg pasztort (vagy éppen samant?) alakitotta.

PALINKO-CHATEL: Ez tulajdonképpen egy megvaltozott tu-
datallapot, amelynek kialakuldsaban alapvet&en fontos a mo-
noton ritmus és a célra fokuszalt figyelem szerepe, ahol olyan
folyamatok és torténések indulnak el, melyek a hipnézissal
rokonithaték. Azt mar taldn tudjatok, hogy a hipnézisban a
képzelet szerepe hangsulyosabba valik, a mult képi emlékei és
érzelmei el6térbe kertiilnek, ekdzben persze csokken az én rea-
litast ellen6rz6 és tervezd szerepe. Mindemellett természetesen
megné a szuggesztiok irdnti fogékonysdg, mely mellesleg

8 Sdméni eredetti jelentése: igazszo6lds, egyben cime egy samani szovegek gyfijte-
ményének, melyet egy manysi sdman, Szalavaré Tura hozott Magyarorszagra
1944-ben, és samannd avatta azt a Padl Zoltan nev(i magyar partizant, aki ké-
s6bb — immaér 6zdi kohaszként — 6ssze is szerkesztette ezeket.

8 Melyek koziil a szakma Bornemisza Magyar Electrd-jat, A Mester és Margaritd-t és
a Szentivinéji dlom-ot tartja legsikeresebbnek, de Bosch Gyodnydrok kertje és
Diirrenmatt Az tjrakeresztelék cimt miveib6l szintetizalt Ezeréves birodalom, és
rajtuk kiviil az egy el6adassa gyurt Suryakama kirdly torténete és a Szdvitri is ko-
moly elismerést valtott ki, és még a beavatasi torténetként felfogott Piszkos Fred,
a kapitiny sem maradt visszhang nélkiil.
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minden archaikus gy6gyit6 technika alapja.86 Es ezzel itt va-
gyunk a témandl, és Cumulus hipnézis-hipotézisénél.

TOPARTL: Es Cumulus mindezt tudta?

PALINKO-CHATEL: Természetesen.

HABAN: Nemcsak tudta, csinalta is.

KAMARAS: Raolvasas? Utazas az also és fels¢ vilagba? Ezzel
csalta volna meg Bachot?

HABAN: El6szor is ne feledjétek, Cumulusom szaméra Bach
gyogyszer és kabitoszer is volt. De szegénykém, hogy is mond-
jam, alternativ gyégymoédokkal is prébalkozott, évenként-
félévenként pedig ezeket feladva bevonult a klinikara. Egy
idében (még a kilencvenes évek elején) megprobalkozott a
»,samanizdldssal”, ahogyan 6 mondta. Egy Belgiumban él6
magyar szarmazasu taltos ongyogyité modszerét probalta on-
magara alkalmazni, amellyel a belga-magyar taltos egy tragé-
dia utan el6szor 6nmagat dpolta, majd masokat is gyogyitott.8”
Cumulusom is egy tragédia, egy sikertelen ongyilkossagi ki-
sérlete utdn probalkozott vele, de gy tudom, csak nagyon
rovid ideig.

PALINKO-CHATEL: Es ebben nekem is volt némi részem.
Taldn azt még tudnotok kell, hogy Zalai a kilencvenes évek
kozepétdl egyre inkabb atbillent a szinhazi rendez6ségbdl a
samansagba. Nem csak 6, hanem maga a tarsulat is, hiszen
gyakran visszavonultak cserkuti alkotéhazukba,%® ahol egye-
stiltek a természettel, bojtoltek, meditéltak, doboltak, testileg
és lelkileg izzadtak az indidn mintara kialakitott izzaszt6
kunyhoéban, és ha minden j6l ment, ttizon jartak.

86 1998-ban a debreceni Kossuth Lajos Tudoményegyetem Pszicholdgiai Intézeté-
ben Szabé Csaba és Takdcs Andrés kisérleti kortilmények kozott probalta meg
modellezni a siméni tudatallapot kialakuldsat és vizsgdlni annak pszicholégiai
minéségét. (Sdméanok és kultirak. Szerk.: Hoppal Mihaly, Szathmari Botond,
Takacs Andrés. Bp. 2006. Gondolat)

87 Az eljarast ,a genetikus emlékezés hangjdnak” nevezte, és tisztel6i szerint legsi-
keresebben taldn éppen festészetében alkalmazta.

8 Amelyet egy elhagyott vizimalomban alakitottak ki.
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W. HORVATH: Ha jol emlékszem, valamennyien eléggé
orult otletnek tartottuk a Jézus-projekt samanizalasat, Cumu-
lus azonban roppant tiirelmesen és kdvetkezetesen beetetett
minket.

KAMARAS: Engem — mint a regény olvasasanak kutatéjats? —
ravett arra, hogy nézzem meg az Arvisura tarsulat A Mester és
Margarita adaptacidjat. Ez nem esett nehezemre, hiszen vizs-
galnom kellett a regény szinpadi, radiés és film-valtozatainak
ismertségét és fogadtatasat is. Zalaiék produkcidja sokkal job-
ban megragadott®, mint a tobbi hazai szinhazi véltozat, mi-
kozben, bevallom, semmiféle simansagot nem éreztem benne.

TOPARTI: Pedig taldn éppen a sdmansag ragadott meg.
Egyébként velem is ez torténhetett, hiszen én is lattam.

W. HORVATH: Engem bezzeg nem szinhazba cipelt el
Cumulus, hanem a Budapest Club éltal szervezett Planetaris
Tudatossag Vilagnapja rendezvényére, melyen ott volt Jane
Goodall”' és még mas prominens vendégek. ,Hogy a francba
csabulhat el egy ilyen helyre egy magadfajta tudés, akit olyan
kérdések izgatnak, mint a gravitaciét és a kvantummechanikat
egyesit6 fizikai nagy elmélet, a hipnoézis kvantumfizikdja és
szerepelmélete”, kérdeztem Cumulust, de ekkor kozbevagott:
,Es még sok egyéb, kozottiik is eminensen Jézus, akit nem
lehet hitbuzgalmi alapon felidézni. Mellesleg Zalai nem tartja
magat taltosnak, legfeljebb taltos tton jarénak.” Ezek utan én
lep6dtem meg legjobban, hogy a Zalai vezette sdman-stilusa
szertartds mar a bevezet6 dobolassal megfogott és meggy6-
zOtt.

PALINKO-CHATEL: Pontosabban?

% fin addig — mint eléggé foldhozragadt olvasasstatisztikus — mitialkotédsok befo-
gadasat (vagyis hatasat, értelmezését) nemigen (csak mellékesen) vizsgaltam,
de Cumulus rabeszélésére és abban a reményben, hogy valéban kézos munka
lesz, melynek 6 lesz az ihlet6 lelke, belevagtam ebbe is. FEs ez is rom maradt.

% [rtam is r6la A szinjiték sem ég el cimmel (Pannonhalmi Szemle, 1994. 3. sz. 117-
119. old.)

91 Primolégus és antropolégus.
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W. HORVATH: Kidobolta bel6lem az elGitéletet, ami, ha j6l
tudom, jelent6s mértékben racionalis dolog.

PALINKO-CHATEL: Mi meg Consilidval — vagyis egy hivé,
egy hitetlen — kérésedre egy cserkiti lelkigyakorlaton vettiink
részt. Doboltunk, meditaltunk, izzadtunk, énekeltiik, hogy
,Minden Lélek, minden Elet, minden lélegzetvétellel felolvad
a vildg”, meg hogy ,Namotasso bhagavato arahaté samma
sambudhassa” .2

HABAN: A legkiilonosebb talan a Jdjj, boldog iddk dalnoka ci-
mi ének volt, amelynek a végén — ebben a kozegben vératla-
nul — Jézus sz6l hozzénk: ,En vagyok az Gt, az igazsag és az
élet”. A legvégén pedig dtmentiink a pardzson.

PALINKO-CHATEL: Szinte mindenki, taldn csak én nem.

TOPARTL: Elvb61?

PALINKO-CHATEL (hiivelyk- és nagyujjiat dsszecsettinti®?) Nem!
Gyévasagbol. G6gbdl. Hitetlenségbdl.

HABAN: Aki kell6képpen felkésziilt, az egy harom-négy
méter hosszi pardzsszényegen mehetett 4t egyetlen 1élegzet-
tel, két vele egytitt 1élegz6 segit6é tdmogatasaval. Az volt legin-
kabb dobbenetes, hogy mennyire egyszerti az egész. Talan
majd igy megytiink at a haldlba is, ha megfelel6képpen felké-
szultiink, meséltem Cumulusnak. Bar ezt talan mégsem kellett
volna. De err6l majd kés6bb.

W. HORVATH: Mindezek utdn egyhangulag Zalai és az
Arvisura tarsulat mellett dontottiink. Mint az egytittes egykori
tagjat, Magdit kértem meg, hogy segitsen Cumulusnak.

PALINKO-CHATEL: Cumulus mindent rabizott Zalaira, min-
dossze ot feltétele volt, de ezt is javaslatként adta els, és Zalai
csaknem mindegyiket elfogadta: 1) legyen a darab cime Meg-
vendégelés; 2) barmelyik evangéliumi szoveg szerepelhet, de

92, Udvozlom az Aldott Embert, aki sajat gyakorldsanak eredményekeént teljesen
megvildgosodott, minden tudati leplet eltavolitott, tudja az igaz tudast és asze-
rint cselekszik”. Egy 6si buddhista alapima pali nyelven, ezzel kezd¢dik a dél-
kelet azsiai théravdda buddhista orszagokban szinte minden vallasi esemény.

% Amikor ideges volt, mindig ezt csinalta.
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hangozzék el a ,ti adjatok nekik enni” és a ,van itt egy fia”; 3)
Wolfné is szerepeljen benne®; 4) sajat szinészein kiviil szere-
peltessen egy népszerti és mély valldsossagérdl is ismert szi-
nészt; 5) a zenei elemek kozé emeljen be meditativ, sokszor
ismételhetd, a taltosi liturgidhoz is kozeldll6 taizéi énekeket.
Mindossze két dologban nem tudtunk megegyezni. Egyfel6l
abban, hogy videofelvételt készithesstink, masfel6l abban,
hogy minden nézére felszereljiink egy-egy chipet, melyek az
agyhullamok letapogatasaval jelezhetnék, hogy kiben mennyi-
re alakult ki a debreceni pszicholégusok altal definialt samani
tudatallapot. Chipekkel kontrollalt és korlatozott kozonséget
nem tud megbtivolni, jelentette ki Zalai.

W. HORVATH: Aki még egyszer leszogezte, hogy nem tartja
magat siamannak. Mellesleg megjegyzem, minket ez mar egy-
altalan nem zavart volna.

KAMARAS: Chipek helyett tehat megint maradtak a megfi-
gyelsk és a kérdezébiztosok. Es ez alkalommal, vagyis a har-
madik rekonstrukcién, 2003 elsé juniusi szombatjan (vagyis
korilbeliil egy évvel a masodik rekonstrukcié utan), ha jol
tudom, mindannyian ott voltunk mi is.

TOPARTL: Tudjuk, hogy hanyan jelentek meg dsszesen?

KAMARAS: Majdnem ezren, ami azért éppen egy léptékkel
kisebb tomeg, mint az eredeti esemény. (Es az elsé rekonst-
rukci6 kozonsége.) Ez természetesen megkérddjelezi a re-
konstrukcié hitelességét. Egyébként tobben nem is fértiink
volna el rendesen.

TOPARTL: Jézusnak nem kell tizezres tomeg a csoddhoz.
Csak azt ne kérdezd, kérlek, hogy , Egy valédi Jézus nem kell
a csodahoz?”.

PALINKO-CHATEL: Jézusnak Eperjes Karolyt valasztotta ki
Zalai, aki akkor mar rendszeres vendége volt kiilonb6z6, szé-
momra nem tdl megnyer6 vallasi osszejoveteleknek, ahol ta-
nuasagot tett megtérésérdl, hitérol.

% Vagyis Orkény Trilla cimii egypercesének Wolfnéja.
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W. HORVATH: Es persze partéllasarol.

TOPARTI: Mindkett6tdl tartottunk, de a dolog a lehet6 leg-
jobban siilt el azzal, hogy Zalai, talan élete egyik legzseniali-
sabb rendezéi htizasaként, végiil is nem Jézus, hanem Wolfné
szerepét adta Eperjesnek, aki 6t tizszer olyan jol jatszotta el,
mint Széchenyit.

KAMARAS: Az ezer néz6b6l két-haromszazan lehettek Zalai
egymast atfed6 szinhazi és taltosi koreibdl, s legalabb kétsza-
zan voltak kulonbozé katolikus lelkiségi mozgalmak féleg
fiatal tagjai koziil.

HABAN: Akiknek megszervezésében Caritas névériink jat-
szott f{6szerepet.

KAMARAS: Aztan lehettek vagy szdzan a kozeli falubdl és a
kornyékrdl, végiil pedig harom-négyszazan lehettek, akik a
szinhazi vonalon, vagyis a jegyiroddkban vagy mas szerve-
zésben szerezhettek jegyet. A szinhely, a pilisszentléleki ko-
lostorrom, e célra val6é hasznalatat a pilismaréti plébanos, a
kés6bbi vaci plispok engedélyezte.

W. HORVATH: Akit természetesen meghivtam erre az 6sz-
szejovetelre. Erkezését minden percben varhatjuk. S6t, mintha
mar latnam is jonni Sket az erd6 feldl.

(megszakitjuk a Consiliumot, s meguvdrjuk a piispokét)

PUSPOK®: Adjon isten, j6 napot, nem vagyunk mi vén pa-
pok (engem kivéve), gyalog jottiink, mert siettiink. Dicsértes-
sék a Jézus Krisztus!

TOPARTI: Mind6rokké amen!

PUsPOK: Udvézlet, névér! Szervusz, Genezareti atya! An-
nak idején Cumulus baratunk, Isten tartsa meg ott, ahol van
éppen, igy mutatott be téged. Magammal hoztam két kispa-

% Arra kért, ne nevezziik nevén a kutatasi jelentésben, még akkor sem, ha csak a
Conduct-Survey Company vezetése olvassa, ugyanis itt olyan kérdések kertil-
hetnek szoba, amelyek egyhdzi szempontbdl eléggé kényesek lehetnek, marpe-
dig az 6 életében (és taldn az egyhaz életében is) ezek az események igen fonto-
sak voltak, és koriinkben egészen 6szintén szeretne megszélalni. Szélithatjuk
keresztnevén (ezt Miklésra valtoztattam), de a jelentésben egyszertien csak
puispoknek nevezziik.
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punkat %. Ha megigérik, hogy nem botrankoznak, itt marad-
hatnak?

(A piispok mdr mindannyiunkra emlékezik a harmadik és negye-
dik rekonstrukciorol, mindenkihez van egy-két kedves szava, Toparti
pedig sorra bemutatja a kispapoknak a Consilium tagjait.)

TOPARTE: Eppen ott tartottunk, hogy nem mi kértiink téled
engedélyt a helyszinhez, hanem Zalai.

PUSPOK: Maris lebuktattal volna, ha ezt mar nem meséltem
volna el fiatal bardtaimnak. Igen, akkor mar negyedik éve ott
(a pilisszentléleki kolostorrom teriiletén) tartottdk a Zalai-féle
dobol6 saméanok évi legnagyobb tinnepiiket, raadasul éppen
Nagyboldogasszony napjan. Na j6, bevallom, el6tte megnéz-
tem az eseményt (vagyis hét a szertartast) egy videofelvételrdl,
és egészében véve érdekesnek és artalmatlannak taldltam.
Passz. Tudjak-e a szociologus urak (Tdpartira és Kamardsra néz),
hogy a csoport tagjainak harmada tobb-kevesebb rendszeres-
séggel gyakorl6 keresztény, tobbségiikben katolikus? Ok, va-
gyis a dobol6 sdmanok ugyanis megengedik a kettSs tagsagot.
(Az egyik kispap kezét feltéve jelentkezik.) Kitaldlhatom a kérdést?
Valaszom: mi még nem! (A kispapok megnyugodva bélogatnak.)

HABAN: Ha j6l tudom, mar az els6é alkalommal is ott volt
puspok ar.

PUSPOK: Igen. A tomegben. Amugy, elnézést, szivesen len-
nék a Consilium tagjai szamara Miklés, méghozza ,atya” nél-
kiil. Consilia, Magdolna, Tibor és Istvan, megszavazzatok?

W. HORVATH: Mint egykori piarista didk kérem, hogy ve-
gyiik jegyz6konyvbe! Akkor, javaslom, prébaljuk minél ponto-
sabban 0sszeszedni, mi is tortént a harmadik rekonstrukcion.
A gyiilekezés alatt halk zene szolt, amelyben mar természete-
sen komolyabb szerepet kapott a dobolds, mindez azonban
nem zavarta a halk beszédet. Emlékeztek, nem volt szinpad,
vagyis a megmaradt romok alkottdk a szinpadot, a kozonség

% Hasonl6 okokbol 6k majd , egyik kispap” és ,masik kispap” néven szerepelnek.
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pedig feliilrél letekintve korbetilte ezt az arénat, ahol talan
hangositasra sem lett volna sziikség.

PUsSPOK: A kovetkez6 alkalommal mér nem is volt.

W. HORVATH: Kérlek, Miklds, ne szaladjunk el6re, ugyanis
ez most a harmadik rekonstrukciéonak a rekonstrukcidja.

KAMARAS: Amikor mindenki elfoglalta a helyét, hirtelen
erés iroégépkattogas hangzott fol, olyan erésen, mintha gép-
puskéztak volna.

W. HORVATH: Sokan annak is vélték. Es akkor a kovetkezs
pillanatban felhordiilt a kozonség, mert a szintér kdzepén
Eperjes Karoly tilt mint gépiréné. Mint Wolfné.

PALINKO-CHATEL: De nem volt nének maszkirozva, nem
volt n6i ruhdban, mégis mindenki tudta, ez az ember gépiré-
nd, adminisztrétor, legfeljebb titkarnd.

HABAN: De nem valami csinibaba, hanem egy testileg-
lelkileg kiszikkadt, lestrapélt id6sod6 6zvegyasszony, kizsak-
manyolt munkagép. Aztan elhalkult az irégépzaj, és Eperjes
elkezdte: ,Kicsavarja a papirt. Uj lapokat vesz el6. Kozibiik
rakja az indigot. Ir. Kicsavarja a papirt. Uj lapokat vesz el6.
Kozibiik rakja az indigot. Ir. Kicsavarja a papirt. Uj lapokat
vesz els. Kozibiik rakja az indigét. Ir. Kicsavarja a papirt.
Hasz éve van a véllalatnal. Hideget ebédel. Egyediil lakik.
Wolfnénak hivjak. Jegyezziik meg: Wolfné, Wolfné, Wolfné”,
és tjra elolrdl, aztan végestelen végig. Meddig?

KAMARAS: Majdnem hasz percig.

PALINKO-CHATEL: Tiz percig egy pisszenés sem volt, utdna
még néhany percig sikertilt csendre inteni a mocorgokat. De
utdna egyre er6sodott a ztugas.

PALINKO-CHATEL: Es ez nem annyira a tiltakozds, mint a
szenvedés hangja volt. , Ez tiszta 6riilet”, , Ezt nem lehet kibir-
ni”, de azt is hallottam, hogy , Legaldbb latjatok, ezt kell ne-
kem is naponta kibirni”, ,Csak hallja meg mindenki!”, ,Ne-
kem mar hasogat a fejem”, ,Nekem a szivem”.

HABAN: Néhanyan gyogyszert vettek be, mint a Saridon-
rekldmban, amikor az ¢vodai tinnepségen nem birjak elviselni
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a sziil6k a tiszteletiikre szolgal6, szivbdl jovo, de fiilsértéen
hamis zenebonat.

KAMARAS: En egy Quarelint vettem be, de én attél szorong-
tam, hogy a kozonség nem fogja sokaig birni, felall és haza-
megy.

TOPARTL: Zalai kliensei birtak legjobban, és ezt, azt hiszem,
az interjuk is igazoltak. Legkevésbé talan a helyi lakosok, akik
valami igazi szép szabadtéri szinhazat vértak.

HABAN: Aztan jott a megkonnyebbiilés. Eperjes abbahagy-
ta, a zakatolas elhalkult, de azért halkan megmaradt, s fel-
hangzott a romok mogiil a taizéi ének (énekli) , Bizakodjatok, jo
az Ur, j6saga éltet”. (Toparti, a Piispok és a kispapok vele éneklik)
Ezt is tobbszor, sokszor, mindaddig, amig az apostolok és
Jézus lassan bejottek.

PALINKO-CHATEL: Jézus fehérben volt, Zalai egyik szinésze
alakitotta, de az apostolok civilben voltak, csak egy ,,A” bettis
karszalag és a kitlizék jelezték, hogy 6k az apostolok. Joval
tobben voltak, mint tizenketten, de mind férfiak, s a kittiz6kon
a ,Péter apostol”, ,Janos apostol”, ,Fiilop apostol”, ,Jakab
apostol”, ,Andréas apostol” mellett , Attila apostol”, ,Botond
apostol”, ,Gerg6 apostol” is szerepelt. Ezt persze csak akkor
tudtuk kibettizni, amikor kés6bb kozénk jottek.

HABAN: Az apostolok korbevették Jézust. Szinte 6vtdk a
tomegtdl, s a zart korben sutyorogtak vele.

Jézus azonban fejét csovélva félretolta Gket, és egészen az
els6 sorokig lépett. Az apostolok féltékenyen kovették, de
amikor Jézus megszolalt (a nézék megtapsoltik), megadtak ma-
gukat. Es ekkor jott a szentbeszéd.

TOPARTI: A hegyi beszéd. Szépen, érthetéen, gondolkodva,
mintha nem fejb6] mondana, hanem ott taldlna ki Jézus. Ez
biztos, hogy tovabb tartott, mint hiisz percig, de ezt csendben
hallgattuk. (Vagyis néha taps szakitotta meg, keresztjeik és jelvé-
nyeik alapjan katolikus lelkiségi mozgalmak tagjai lehettek.) Andrés
apostolnal szakadt el a cérna leghamarabb.
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PALINKO-CHATEL: De amikor megszoélalt, hogy ,A vidék
elhagyatott, s mar kés6 van. Bocséasd el 6ket, hogy elmehesse-
nek a kornyék tanydira és falvaiba ennival6t venni”, a tdmeg-
ben sokan fellélegeztiink. Felhangzott az altalunk vérva vért
»ti adjatok nekik enni!”, majd a ,van itt egy fia” helyett a ,, van
itt egy asszony”.

HABAN: Amire Cumulus annyira megszoritotta a kezemet,
hogy felsikitottam, 6 meg a fiilembe kiabélta: ,Istenem! Bele-
trafalt!”. Jézus intett, és ekkor két tanitvany odavezette
Wolfnét, vagyis Eperjest, aki annyira Wolfné volt, hogy most
én martam bele Cumulus karjaba azzal, hogy ,Jézusom”. Es
ott 4llt Wolfné, mint egy nagy rakds szerencsétlenség, de aztan
mégis feltaldlta magat, s odanydujtotta szatyrat Jézusnak, hogy
kivehessék bel6le az 6t kenyeret és a két halat. Ami ezutan
tortént, azt nehezen tudom elmondani.

W. HORVATH: Jézus belenyult a szatyorba, és egy fehér
szalagot hazott ki, pontosabban a végét, s odaadta egy tanit-
vanynak, 6 aztdn hudzta tovabb, és folyt, omlott a taskabol a
szalag a végtelenségig. Mar tucatnyi tanitvany fogta, aztan
mentek vele a tomegbe, és vagy valami furfangos koreografia-
val vagy roppant tigyes rogtonzéssel, behaloztak, beszotték,
Osszesz6tték ezzel a tobb szaz méteres szalaggal az egész to-
meget.

KAMARAS: Egyszertien nem lehetett kibajni bel6le.

TOPARTL: Amikor Kkitiriilt a szatyor, Jézus megaldotta és el-
bocsatotta Wolfnét, aki elttint, taldn a tomegben. Jézus ekkor
megaldotta a tomeget, amire az apostolok belenyultak tarisz-
nyaikba, s a korilottik allokkal megosztottak elemozsidjukat,
azt, ami éppen volt nekik. En egy fél langost kaptam.

HABAN: En egy banant.

PALINKO-CHATEL: En sajtos tallért.

W. HORVATH: En stilszer(ien egy szardinias szendvicset.

PUSPOK: En meg egy ragégumit.
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KAMARAS: Kezdett oldédni a hangulat, a néz6k még fi-
gyelték Jézust, és csak azutan széltak egymashoz, amikor Jé-
zus lassan indult elfele, a hegy felé. Ekkor azonban fehérruhas
angyalok jelentek meg.

W. HORVATH: Alomszép lednyzok, feltehetSen a szintarsu-
lat és a samdancsoport holgytagjai. Miutdn gyonyort szép
mozdulatokkal feltekerték a fehér szalagot, nagy banatomra
engem is tejjel kindltak.

HABAN: Ami pedig, mint azt mi mar Magdival megtudtuk
Cserkaton, a séman szertartdsok végén felkinalt rituélis ital.

PALINKO-CHATEL: Ekozben Wolfné visszaiilt az irégép
mellé, méar egy egészen mads, lehet mondani, egy megvaltott
Wolfné, és irni kezdett, amit a, legaldbbis latszoélag, kozosség-
gé formalt kozonség egy kivetitén olvashatott: ,Bizakodjatok,
j6 az Ur, joséga éltet”.

HABAN: Ez is taizéi, vagyis egy ckumenikus keresztény dal.
Amikorra mér vagy tucatszor leirta, az apostolok énekelni
kezdték, majd pedig veliik egytitt sokan a tomegbdl.

W. HORVATH: Szerintem ennyi volt.

KAMARAS: Es ekkor munkahoz lattak kérdezébiztosaink.
Akik megadtak nekik a cimiiket, elérhet6ségiiket, azokat ké-
s6bb keresték meg (veliik lehetett komolyabb interjat készite-
ni), a tobbieket helyben kérdezték ki. Ez esetben a minta rep-
rezentativitasa alig-alig értékelhetd.

TOPARTI: Nem viszed talzasba ezt a médszertani rigorozi-
tast?

PALINKO-CHATEL: Ugyan mar, Laci, nem latod, hogy ez is
aszkézis?

KAMARAS: Dehogyis. Egyszertien ehhez értek igazén, és ezt
is nagymértékben Cumulusnak kdszonhetem. Hogy egy ideje,
mint irodalom- és Gjabban valldsszociolégusként is ismernek,
az annak a kovetkezménye, hogy kotelességemnek éreztem
Cumulus félbehagyott kutatasaibol, sok esetben csak rogton-
zéseib6l, otleteibdl, hogy 6t idézzem, ,menteni, ami menthe-
t6”. Amit lehetett, ez esetben is megtettem, tessék, tekintsétek
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at! Mindenképpen vegyétek szamitdsba azt is, hogy az wjséa-
man vonzaskorbe tartozék donté tobbsége, a belsédlegesen
vallasos és a nem valldsos csoportok kétharmada, a kiils6dle-
gesen vallasos csoporthoz tartozoknak pedig csak a fele dip-
lomés. Az életkort és a no-férfi ardnyt tekintve szerencsére
mar nem akkordk az eltérések, hogy teljességgel kétségessé
tegyék a csak nagyon-nagyon 6vatosan kezelhet$ eredménye-
ket.%” El6szor a harmadik rekonstrukci6, a szinmt fogadtatasat
bemutat6 tablazatot nézzétek meg!

TOPARTI: El6szor is megéllapithaté, hogy ez alkalommal
pozitivabb volt a produkcid, vagyis a rekonstrukcié fogadtata-
sa.

KAMARAS: Vigyazat, mind az alap-, mind a mintasokasag
jelent6s mértékben eltért. Ezt a négy csoportot sem egytitt,
sem egyenként nem lehet dsszevetni a blivészmutatvany né-
z6ivel, csak 6ket magukat egymadssal, szem el6tt tartva, hogy
ezek nagyon kicsi, és csak alig-alig reprezentativ mintak.

TOPARTI: A kétféle vallasossagot képvisel6 csoport eléggé
eltéré viselkedése szamomra kisebb fajta szenzécio.

PALINKO-CHATEL: Es az is figyelemre mélt6, hogy az Gjsa-
manizmus korébe tartozok és a nem valldsosak is pozitivab-
ban fogadtak a produkciét, mint a kiilsédlegesen vallasosak.
(Kis sziinetet kér, hogy a vendégeknek elmagyarizhassa az intrinsic
és extrinsic valldsossig kategoridit.)

% A bels6dlegesen vallasos csoporthoz tartozék atlagéletkora a legalacsonyabb
(26), a kiilsédlegesen valldsosaké a legmagasabb (42), a nék ardnya belsédle-
gesen valldsos csoportban a legnagyobb (63), és az Gjsamdn (45) és a nem valla-
sos (43) csoportokban a legkisebb. A kétféle valldsossagot Rokeach és Allport
tesztjeivel mértiik.
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4. tablazat: a harmadik rekonstrukcié (a szinmii) fogadtatisa

egyértelmi®”

Milyen érzéscket az tijsamaniz- | kiils 6dlegesen | belsddlegesen nem
vdltott ki onbdl? mus vonzdsko- valldsos valldsos valldasosak
§=5%=1% rébe taﬂ;‘ozék Ifer’esztény’ Ifer’esztény’ )
42 fo) hivdk (36 f6) | hivdk (26 f0) 38 fo
szdzaléka szdzaléka szdzaléka szdzaléka

negativ érzések
@ ultramodernke- | f#t et 1t it

dés, bloffolés
< megbotrankoz- | t fit t —

tatta a hivéket
& unalmas volt — il t 1t
& nem volt hiteles | # Ll tt 1
& Eperjesnek kel- tt ftee it Liidd

lett volna Jézus

szerepét adni
= egyéb # # t t

Osszesen 11 % 28 % 9% 14 %

pozitiv érzések
@ jol szorakozott i ptt tt e
@ elgondolkodtatta | #iffttt f ittt fhft
@ megfogta, meg- | Fifitt ftt L] thite

hatotta
& katartikus él- fhidiee titeaee thipiees 1hit

mény volt
< megerdsitette fiit ittt t

hitében
= egyéb it th #h #

Osszesen 82 % 57 % 78 % 72 %

ambivalens érzések
< a miifaj nem volt | ttt it thit it

% Koziilitk nem mindenki tagja kiilonb6z6 Gjsaiman csoportoknak, egyharmaduk
szimpatizans és alkalmi vendég, egynegyediik keresztény egyhazaknak is tagja.
9 Tipikus valaszok: , A szinhaz és a szertartas hataran”, ,a simani és a keresztény
szertartas keveréke”, , ligyes misszids tritkk”.
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< bizonytalan, Lidd] Lidd it it
osszezavarodott
= egyéb t t t
Osszesen 7 % 15 % 13 % 14 %
minddsszesen 100 % 100 % 100 % 100 %

KAMARAS: Es most kovetkezik a szinm( értelmezését érzé-

keltets tablazat.

5. tablazat: a harmadik rekonstrukcio (a szinmii) értelmezése

On szerint mi volt az iijsamaniz- | kiilsédlege- | belsddlegesen nem
ez? On szerint mi mus vonzdsko- | sen valldsos valldsos valldsosak
tortént 2100 rébe'" tartozok | keresztény keresztény
1=5%t=1% (lefO:J hz’vo:k (3§ fo hivt?k (Zfifé) (,38f¢?)
szdzaléka szdzaléka szdzaléka szdzaléka
rendhagy6 szini- | ittt fhipteritet fiitet fitifpeeee
el6adas
nagyhatdst szini- | Hiffitiet thit LU LAk fhifit
el6adas
misztériumjaték it et fiiitet 1
egy tipikus Arvi- | fiftt i 1t it
sura produkcié
saman-szertartds | 1t t — tht
evangelizaci6 t friet it it
Biblia-drama t et tt t
pszichologiai t t - ftt
kisérlet
happening —_ t tht 11111
egyéb [iidd ftt 133 L]
Osszesen 100 % 100 % 100 % 100 %

100° A két kérdésre adott valaszok annyira hasonléak voltak, hogy célszertinek
lattam egytittesen kezelni 6ket. (A kérdezettek kozel 40 szazaléka mar nem
valaszolt a masodik kérdésre, mondvén, hogy erre mar az els6 kérdésre adott
valaszukban feleltek.)

101 Koziiliik nem mindenki tagja kiilonb6z6 tGjsamén csoportoknak, egyharmaduk
szimpatizans és alkalmi vendég, egynegyediik keresztény egyhazaknak is tagja.
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W. HORVATH: Erthet6, hogy az djsaméanok hatoda saman-
szertartast, a bels6dlegesen vallasosak negyede pedig miszté-
riumjatékot latott a produkcioban, vagyis a rekonstrukciéban.

PALINKO-CHATEL: Es természetesen az Gjsiman vonzaskor-
be tartozok nézték leginkabb gy, mint tipikus Arvisura-pro-
dukciét.

KAMARAS: Ami viszont hatdresete a mtivészetnek és a sa-
mansagnak.

PUsPOK: Ha belegondolok, az is érdekes adat, legalabbis
szamomra, hogy a kiilsédlegesen valldsosak koziil minden
tizediknek ez az alkalom evangelizéci6 volt, amit én nagyon
pozitivan értékelek, ugyanis ez azt is jelentheti, hogy eléggé
sokan elfogadnak az evangelizdcionak ezt a formajat.

TOPARTI: Ehhez hozzaadhatjuk a produkciét misztérium-
jatéknak és Biblia-draméanak értelmezSk aranyét is. Es ez a
harom kategoéria egytitt mindkét vallasos csoportban eléri a 25
szazalékot.

W. HOrRVATH: Ugy gondolom, ez mér olyan viselkedésszo-
ciologiai eredmény, amit mar le lehet tenni Burke tr asztaléra.

KAMARAS: Nem akarok tinnepront6é lenni, de, Cumulus
sz6hasznélataval élve, ennek csak a nyaka véres. Nem is csak
a kis mintak miatt, hanem azért, mert nem szamoltunk egy
olyan magyarazé tényezével, amelynek a szerepe az ilyen
fliggo valtozo (vagyis magyarazando, okozati tényez6) esetén,
mint egy miivészi alkotas hatasa, igen szdmottevé lehet.

PUsSPOK: Elnézést, mint afféle be nem avatottak mi ezt ke-
véssé értjuk.

TOPARTI: Arra gondol Kamaras Pista baratom, hogy van
valami, ami erételjesebben befolyasolja egy mtvészi alkotas
(és ezt mégis leginkabb annak kell tekintentink) befogadésat
(vagyis hatasat, értelmezését etcetera), mint a vilagnézet.

HABAN: Az élettapasztalat?

PALINKO-CHATEL: Es nyilvan a személyiség is.

KAMARAS: Nyilvanvaléan, de talan még inkabb az izlés,
amiben benne foglaltatik a mtivészethez val6 viszonyunk, a
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miivészi alkotasok nyelvének ismerete, olvasottsagunk. Ami-
kor Cumulusszal a Stalker cimt Tarkovszkij-film befogadasét
vizsgaltuk kulonboz6 vilagnézetli befogaddk korében, azt ta-
pasztaltuk, hogy a film fogadtatdsdban és értékelésében, va-
lamint a hatdsaban joval nagyobb szerepet jatszik (masképpen
fogalmazva er6sebb magyarazé tényezd) az izlés, mint a vi-
lagnézet!92, amelynek a szerepe, hatdsa csak a mt értelmezé-
sében mutatkozik valamivel erésebbnek.1% Es ha bebizonyo-
sodna az, hogy az tjsdaman korbe tartozék vagy a bels6dle-
gesen vallasosak!¥ izlése — egyszertien fogalmazva — fejlet-
tebb, mint a mtivet leginkabb tartézkodéan fogadé kiils6dle-
gesen vallasosaké, akkor maris kutba esett az éltalad vélt vi-
selkedésszocioldgiai hozadék.

W. HORVATH (a vendégekhez fordul): Utalatos figura ez a
Kamaras Pista, ugye? De hat éppen ezért fizetjiik, vagyis in-
kabb becsiiljiik 6t.

TOPARTL: Es vajon hogyan kommentalta ezeket az eredmé-
nyeket Cumulus?

KAMARAS: Altaldban ram hagyta azt, amit én gondoltam.
Ot ugyanis mar a kovetkezd 1épés foglalkoztatta, és mintha
jobban érdekelték volna maguk a torténések, és azok meg-
komponalasa, mint hatdsuk egzakt vizsgalata, ami egyre in-
kabb ram maradt. Amikor a mintak reprezentativitasat, ossze-
hasonlithatésagét és az alkalmazand6 matematikai eljardsokat
szoba hoztam, szorakozottan hallgatta, ram hagyta, vagy fi-
gyelmeztetett: ,az eszkdz sem szentesiti a célt, hapsikam!”

102 Vagy az életkor és a nemi hovatartozas.

103 Ennek a kutatdsnak a befejezése is rdm maradt. (Kamards Istvan: Zondk és
atlépok. Bp. 1989. Vita.)

104 Akiknek iskolai végzettsége magasabb, mint a mtivet leginkdbb elutasité kiil-
s6dlegesen vallasosaké.
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6.2. A negyedik rekonstrukcio:
az okumenikus ahitat

W. HORVATH: Amikor a kovetkez6 1épés, vagyis a negyedik
rekonstrukcié széba keriilt, j6 nagyot vitatkoztunk Cumu-
lusszal. Taldn utoljara, mert kés6bb mar ilyen vitdkba nem
bocsatkozott, csak vizionalt valamit, s rank hagyta a kivitele-
zést, a mérést és az értelmezést. El6szor arra gondolt, hogy
ugyanezt az Arvisura-produkciot hirdessiik meg kifejezetten
vallasos programkeént, lelkigyakorlatként.

TOPARTI: Végiil is az ,,dhitat” terminusnal maradtunk.

KAMARAS: En azt az allaspontot képviseltem, hogy ennek
csak akkor lenne értelme, csak akkor lenne elfogadhat6 tudo-
manyos bizonyitéknak, ha még egyszer megismételnénk
ugyanezt sziniel6adasként, majd egy ugyanilyen Osszetételd
kozonségnek ahitatként, és mindkét alkalommal az izlést is
vizsgalnank. Egy masik lehet6ség: ugyanazt a kozonséget két
kiilonb6z6 produkcidval tesztelni.

Végiil én is belementem abba a kompromisszumos megol-
dasba, hogy rendezziik meg az ahitat-valtozatot egy nagyjabol
hasonlé osszetételti (de természetesen masokbdl all6) kozon-
ség el6tt.

PUSPOK: Ebbe engem is beavattatok, vagyis Cumulus, aki-
r6l képtelen voltam és vagyok madig is elhinni, hogy valéban
agnosztikus.

PALINKO-CHATEL: Mert mindendron nyerni akarsz, Miklés!
Megnyerni Cumulust az anyaszentegyhdznak! De 6 a miénk,
agnosztikusoké. (A kispapok eléggé ijedten néznek piispokiikre.)

PUSPOK (fejét csovilja): Ezek szerint ti, agnosztikusok sem
vagytok kiilonbek nalunk. A lényegre térve: Cumulus meg-
kért, hogy az ahitatnak hirdetett valtozatban legyek én Jézus,
és ezt mar, mondta, Zalaival is megbeszélte. Zalai csak azt
kototte ki, hogy az evangéliumok szovegeihez egy jottanyit
sem tehetek hozza. Megjegyzem, nem is akartam volna, ha el-
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vallaltam volna, de nem véllaltam, annak ellenére, hogy értet-
tem Cumulus szdndékat. Egy masik felekezet lelkészét java-
soltam, és konkrét javaslatot is tettem reformatus, evangélikus,
ortodox és baptista lelkész ismeréseimre. A dontést Cumulus
Zalaira bizta. En meg besegitettem a szervezésbe. Mint az
esztergomi szemindrium spiritudlisa kotelez6vé tettem hat
szemindrium kispapjainak, és majdnem szaz apaca novicius-
nak a részvételt. Végiil is fele-fele aranyban kébé szazan jottek
el. Ja igen, halalos btin terhe mellett koteleztem 6ket arra, hogy
majd gondosan toltsék ki a kérd6iveteket.

KAMARAS: Es ez csodak csodajara meg is tortént. Talan em-
lékeztek, ez alkalommal megprobaltunk minden résztvevével
kérdéivet kitoltetni, s koziilitk minden 6todikkel interjut ké-
sziteni. Ez alkalommal ugyanis csak négyszazan vehettek
részt, ugyanis Zalai azt talalta ki, hogy ha a Megvendégelés az
utols6 vacsora el6képe, akkor alkalmazzuk a ritudlis étkezés
alakzatat. A néz6kozonség legyen asztalkozosség, egy egyenl6
szarud trapéz alaku asztalé, amelynek rovidebb oldalan tilnek
majd Jézus és apostolai, a tobbi oldalon a nézsk, kozépen pe-
dig Wolfné, akit megint Eperjes alakitott, ismét gazsi nélkiil.
Ne feledjelek emlékeztetni benneteket, hogy ez alkalommal is
volt vagy dtven Gjsdmén betitésti néz6, aztan tven reforméatus
lelkész-novendék, a tobbiek pedig egyrészt lelkiségi mozgal-
makhoz tartoz6, mondhatndm, elit-katolikusok koziil, mas-
részt ismét kornyékbeli egyszertibb hivek koziil kertiltek ki.

PUSPOK: Es, ha jol sejtem, ti az egyszeri hiveket tippeltétek
kiils6dlegesen, a lelkiségi mozgalomhoz tartozékat pedig bel-
s6dlegesen vallasosnak.

TOPARTE: En a magam részérSl nem egészen, ugyanis ezek-
kel a tesztekkel akkor mar szazakat megvizsgaltam, és a vi-
szonylag egyszert falusi hiveim kozott is szép szammal taldl-
tam bels6dlegesen vallasost, de azért ilyenfajta tendenciaval
jogosan szamolhattunk.
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KAMARAS: Ami hozzavetSlegesen hetven szdzalékosan be is
jott. Ne feledkezziink meg az id6pontrdl: 2003 oktéberének
masodik szombatjan keriilt sor a negyedik rekonstrukciora.

HABAN: Ez alkalommal titeket is megleptiink Cumulusszal,
ugyanis minden otodik-hatodik részvev6t megkértiik arra,
hogy kenyeret, halat és bort hozzanak magukkal, vagy a ha-
rom koziil valamelyiket. Ez az én 6tletem volt.

PUSPOK: Es bizony ez sem semmi, Consilia ngvér!

W. HORVATH: Ha jol emlékszem, egészen Jézus megjelené-
séig ugyaniugy ment minden, mint az el6z6 alkalommal.

TOPARTI: Azért nem egészen. Itt ugyanis szakralis céllal,
szakralis térben folyt az esemény, tovabba nagy tobbségben
keresztény hivék voltak jelen, akik sokkal fegyelmezettebben
ttrték10> Wolfné litdnidjat, és lelkesen énekelték a taizéi dalo-
kat. Aztan persze jott a dertilt égb6l a l6ragas.

PALINKO-CHATEL: Vagyis Jézus. En majdnem bepisiltem.
Volt, aki felsikoltott, aki elsdpadt, aki felkialtott: ,Jézusom!”
vagy ,Na, ne!”

W. HORVATH: Ugyanis Jézus, mint ahogyan javasoltad,
Mikl6s, valoéban egy baptista lelkész volt. Csakhogy fekete és
né. Egy amerikai baptista lelkészné.

HABAN: Te tudtad?

W. HORVATH: En sem tudtam. Csak a repiil6téren tudtam
meg. Mivel a negyedik rekonstrukci6 igy volt meghirdetve,
hogy ,, Meguendégelés: dkumenikus dhitat”, én is csak azzal sza-
moltam, hogy a holgy csupdan egy illusztris vendég. Egy gyo-
nyort koromfekete arkangyal szallt le az égbdl, vagyis a gép-
rél.

PUsPOK: Oriilt dtlet, de van benne logika. Habér, ha Jézus
mint istenember, Istennek fiaként lépett be a torténelembe,
akkor a mi emberi logikank szerint nem lenne logikus, hogy
tjraeljovetelekor mas, mondjuk néi alakban jelenne meg. Igaz,
ahhoz képest, hogy az egykoron valoszintileg fekete haju fia-

105 Ez alkalommal 32 percig.
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talembert gyakorta valldra oml6 sz6ke hajt feminin édesjézus-
nak abrazoljak, amint kezében tartja josdgos szivét, széval
ehhez képest lehetne akar fekete n¢ is. De ez még, be kell val-
lanom, nekem is sok és sokk volt. Mindazonaltal szivesen
megolelném azt az illet6t, aki ezt kifundalta.

HABAN: Tessék, Miklés, parancsoljon. En voltam. Nem hi-
szi? Cumulus rendesen megolelt érte.

PALINKO-CHATEL: Megértheted: Mikl6s nem szokott apa-
cakat olelgetni.

PUSPOK: Valéban nem.

PALINKO-CHATEL: F6leg nem szemetes-nvért.

TOPARTE: Es nem a kispapjai el6tt, ptispokom!

(A kispapok rémiilten-nevetve elforditjik a fejiiket, a Piispok meg-
vakarja a fejét, majd rendesen megoleli Consilidt, aki megcsokolja az
arcdt.)

HABAN: Ez j6lesett!

PUSPOK (felszabadultan): Ha nem esett volna jol, az bizony
valéban biinds cselekedet lett volna.

TOPARTI: Akar a hdzassagban, ahogyan ezt jegyesoktatason
szoktam magyarazni.

HABAN: Adjad, Uram, hogy jolessék, Jézus neve dicsértessék!

PUSPOK: Istenem, atyam, hova keruiltiink? (a kispapokhoz) De
csakazértis maradunk, tisztelend6 urak!

HABAN: Zalai is oda volt a gyonyortiségtSl. Ha jol tudom,
amerikai simén baratait kérte meg, valasszdk ki szamara a
legszebb baptista lelkésznét.

W. HORVATH: Koltségeit a CSC Data Processing fedezte, de
kiildetését 6sszekototte a magyarorszagi baptista egyhdz meg-
latogatasaval.

PALINKO-CHATEL: Es aztan Jézus megszolalt, szépen, ért-
hetéen, kedves akcentussal: ,ti adjatok nekik enni!” Fs a ,ti”
utan az apostolokra mutatott, a ,nekik” utan az asztal korul ul6k-
re. Erre tobben felocstdtak a sokkbdl, és jobb hijan megtapsoltak.

TOPARTI: Ezutan jott a hegyi beszéd, ezt Jézus fel-ala jarva
mondta angolul, eléggé halkan, ttinédve, maga elé.
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W. HORVATH: Gyonyord volt a jarasa, a hangja, mindene!

TOPARTI: Az apostolok pedig felvaltva tolmécsoltdk. Aztdn
kovetkezett Wolfné, de eztttal nem szalag, hanem igazi hal és
kenyér keriilt el6 a szatyrabol. Jézus atvette, megaldotta, és
odavitte a hozza legkozelebb til6khoz. Az apostolok kovették
a példéjat, majd az altalunk beavatottak is el6vették az otthon-
r6l hozott kenyeret, halat és bort.

KAMARAS: Ez alkalommal Jézus és tanitvanyai nem mentek
el, 6k is asztalhoz iiltek. Mivel bor kevés volt, s kevesen mer-
tek inni, johettek az angyalok is a tejjel. Majd megint Wolfné,
vagyis a Wolfné altal irt széveg, a ,Bizakodjatok, j6 az Ur,
josaga éltet” éneklése zarta az ahitatot, pontosabban az ének-
16k Jézus altali megéldasa.

PALINKO-CHATEL: Volt némi esélye annak, hogy Jézus,
vagy még inkabb Eperjes a legvégén atsétdl a tizon, de a jo
szagt Uristen megé6vott ettél. Azért hasznaltam ezt a jelz6t,
mert az asztalok kozott gyajtott dldozati ttizbsl, amelyen sze-
rencsére senki sem akart atmenni, valami egészen kiilonleges
illat aradt. De lehet, hogy csak képzel6dom.

TOPARTIL: Erre nem emlékszem, de a befejez6dni nem akaré
okumenikus piknik hangulatdra igen. Amibdl persze majdnem
semmi sem jott at a kérdsiveken és az interjukon. ErthetSen a
kornyékbeli, zommel egyszertibb hivek mentek el legel6szor,
és a samanok legutoljara.

KAMARAS: A dolog természeténél fogva valoban kevés csa-
podott le ebbdl a kérdsivekben és az interjikban, de valamivel
tobb mint eddig, amint azt a kovetkezé tablazatok is tantsit-
jak. Az els6 azt mutatja, hogy milyen a kapcsolatuk a mtivé-
szettel és, hogy mi is torténik szerintiik.

W. HORVATH: Ha jol latom, a résztvevSknek tobb mint a
felét elértiik, ami azért nem semmi. Tudom, ebben plébanos,
rendfénok, prefektus és fé6saméan egyarant segitésiinkre volt.
Hat akkor, kériink szakszer(i magyarazatot.

KAMARAS: Legaldbb ennyire érdekes lenne, legaldbbis az én
szamomra, hogy ti mit lattok benne.
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6. tabldzat: a negyedik rekonstrukcio (az dkumenikus dhitat) értelmezése

5201055480
1-5-0s skdldn

On szerint mi | az tijsamaniz- | kiilsddlegesen | belsddlegesen | kispapok és |  reformdtus
volt ez? On mus vonzdsko- valldsos valldsos apdcand- | lelkészhallga-
szerint mi rébe'’ tarto- (laikus) (laikus) vendékek tok (32 fo)
tirtént 2106 26k (36 f0) keresztény keresztény (66 fo) szdzaléka
ortent: szdzaléka hivok (56 f6) | hivok (48 f0) | szdzaléka
P=5%1t=1% szdzaléka szdzaléka
szinjaték it friet i it it
Skumenikus | thitiee THititee frertitetitete | phebeeeaee | pRRRRED
4hitat
misztérium- | Hitt fiibt piit fit fht
jaték
egy tipikus fit — — — -
Arvisura
produkcié
rendhagyé 1hiveeee ihife it hieeee thipeee
keresztény
szertartas
saman- i — — ¢ bt
szertartas
evangelizacio, | 1 t Tt it it
misszid
Biblia-drdama |— t tt it t
pszichologiai |— Litd] — it it
kisérlet
provokacio, |t it the hit it
botrany
egyéb ¢ 1 1 1 1
Osszesen 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %
A mifvészettel
vald kapcsolat 42 32 39 36 34

106 A két kérdésre adott valaszok annyira hasonléak voltak, hogy célszert volt
egytittesen kezelni ¢ket. (Ktilonben is a kérdezettek kozel 60 szdzaléka mar
nem vélaszolt a masodik kérdésre, mondvén, mar erre is megadtak a valaszt az
els6 kérdésre felelve.)

107 Koziiliik nem mindenki tagja kiilonb6z6 tGjsamén csoportoknak, egyharmaduk
szimpatizans és alkalmi vendég, egynegyediik keresztény egyhazaknak is tagja.
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PALINKO-CHATEL: A kérdezettek harmada-fele annak élte
meg, aminek hirdettiik: ckumenikus ahitatnak.
KAMARAS: Es akkor most nézziik meg, hogyan fogadték az
okumenikus dhitatot!

7. tablazat: a negyedik rekonstrukcio (az 6kumenikus dhitat) fogadtatdsa

Milyen érzéseket viltott ki | az tijsama- |kiils6dlegesen | belsddlegesen | kispapok |reformdtus
6nbdl? nizmus von- valldsos valldsos és apdca- | lelkész-
zdskorébe (laikus) (laikus) novendékek| hallgatok
tartozok (36 | keresztény keresztény (66 fo) 32 fo)
CE0/ a0 f0) szdzaléka| hivdk (56 f6) | hivdk (48 fO) | szdzaléka | szdzaléka
1=5%1t=1% A o
szdzaléka szdzaléka
megativ érzések
& ultramodernkedés, t 1 tht f it
bloffolés
= a fekete né Jézus — hideee fit fitt it
megbotrankoztatta
@ unalmas volt t tt - it thit
< nem volt hiteles t 1 t tht it
< Eperjesnek kellett — it t t t
volna Jézusnak lenni
= egyéb tht # t t t
Osszesen 6 % 40 % 14 % 27 % 35 %
[pozitiv érzések
= j6l szérakozott it tht - — —
= elgondolkodtatta fifiteee et LL LA LiLLAd fhieee
= meghatotta fififete hite et fiittee it
= katartikus élmény fitit Ll fifiee ft L]
= megerGsitette hitében |1t fit fifeee fift thitt
= egyéb tht et tht # th
Osszesen 88 % 51 % 77 %] 54 % 56 %
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ambivalens érzések

= a miifaj nem volt tht 1 ) it et
egyértelmi'®®

< bizonytalan, 6ssze- et tht L L tht
zavarodott

= egyéb - - - - t

Osszesen 6 % 9% 9 %| 9 %
mindosszesen 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %

PALINKO-CHATEL: Masik észrevételem: legfogékonyabban
taldn az Gjsamanok fogadtdk a dolgot, megel6zve a bels6dle-
gesen vallasosakat is.

TOPARTIL: Szerintem ez a tdblazat egy kincsesbanya. Kiol-
vashato bel6le, hogy a fekete nénemt Jézus okozta a legtobb
ellenérzést. Feltehet6en azok is a szokatlan Jézusra gondol-
hattak, akik szerint ultramodernkedés volt, amit lattak, vala-
mint azok is, akik Eperjest szerették volna Jézusnak. Es e ha-
rom valasz ardnya a kiils6dlegesen valldsosakndl Osszesen
eléri az egyharmadot, de nem tobbet.

PUSPOK: Engem nagyon kellemesen lepett meg a klerikus-
novendékek nyitottsaga.

HABAN: Ez azonban els6sorban f6képpen az apaca-néven-
dékeknek koszonheto.

(A két kispap felpattan)

PUSPOK: Mondja ezt egy, hogy meg ne sértsem, egy kleriko-
feminista.

KAMARAS: Nem! Consilia-névér t6lem tudja ezt. Ha férfiak-
ra és nokre bontjuk a csoportot, amit megtettem, eléggé egy-
értelmtivé valik, hogy az apéacakat, érthetén, fele annyira za-
varta a fekete n6 Jézus.

108 Tipikus vélaszok: ,A szinhaz és a szertartas hataran”, ,a samani és a keresz-
tény szertartds keveréke”, ,ligyes misszios tritkk”.
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TOPARTE: Erthetéen? Szerintem egy hagyomanyos apéca
egy férfi kiilsejli Jézusba szerelmes. Nem merem folytatni...
Pedig a kisatyék taldn szeretnék.

KAMARAS: Ehhez azért két dolgot hozz4 kell tenni. Egyrészt
a minta még mindig eléggé kicsi. Masrészt az apacandvendé-
kek mivészetekkel valé kapcsolata benséségesebbnek bizo-
nyult, mint a férfi klerikus-novendékeké.

PUSPOK: Akik ma este is a meccset (ez a jobbik eset) vagy a
krimit nézik.

MINDKET KISPAP (egymds szavdba vdgva): Es kozben a biinrél
elmélkediink.

PUSPOK: Az igazi miivészet is tele van btinokkel, s6t gyil-
kossagokkal is, elég csak a Bdnk bin-ra, a Hamlet-re vagy A
legyek urd-ra gondolni. Maguknak mit ad fel penitencidnak a
lelkiatyjuk? Taldn 6t Miatyankot?

MINDKET KISPAP: Es 6t Udvozlégyet.

PUSPOK: En az altalam emlitett mtiveket is feladnam meg-
nézésre, elolvasasra.

EGYIK KISPAP: Egyébként mi is ott voltunk az dhitaton.

MASIK KISPAP: Es mi is rontottuk a katolikus klerikus-
novendékek atlagat.

KAMARAS: Es az is bebizonyosodott, és szdmomra ez a
legizgalmasabb, hogy bar mérheté kiilonbség van a kétféle
vallasossag képviselSinek izlése kozott, ez is, vagyis a val-
lasossag jellege is val6sagos befolydsol6 tényezs. Nézzétek
csak!

120



8. tabldzat: a negyedik rekonstrukcid (az okumenikus dhitat) értelmezésének
korreldcidja néhdny fiiggetlen vdltozoval

Kérdések és a mifvésze- | kiilsddleges | belsddleges | tijsama- | klerikus
vdilaszok'® tekkel valo |valldsossdg | valldsossdg | nizmus | pdlydra
On szerint mivolt | erds kap- késziilés
ez? On szerint mi csolat
tortént?
szinjaték SOOI @ SR oo &
Skumenikus ahitat |66 $OHHHSS (5055888 |06 S666580
&
egy tipikus Arvi- |$$$0dd TP |FTTRRPRY (DD 9999909
sura produkci6 IIIIIFF  (IIIIIISP TP
N
rendhagyo keresz- DYLVESIVEN EVEVESTNEVEN] o LELSTVEVES) [ELNINEVEN]
tény szertartas
provokacio, ¢ SRS BRI TIPS |OHOS
botrany

EGYIK KISPAP: Elnézést, mit kellene latnunk?

KAMARAS: Ezt az alabbi tablazat szépen bizonyitja, mely a
negyedik rekonstrukcié pozitiv-negativ fogadtatasa, valamint
a mitivészetekkel val6é kapcsolat szorossdga, valamint a vallé-
sossag jellege (vagyis a belsédleges-kiils6dleges valldsossag)
kozotti negativ vagy pozitiv Osszefliggés erdsségét jelzi egy
(-1) és (+1) kozotti értékkel] 110

109 Ez alkalommal nem vettiik figyelembe azokat a vélasz-tipusokat, amelyek
esetében nagyon kicsi volt az elemszam.
110 A Yule-féle Q segitségével. A negativ kapcsolatot ¢, a pozitiv kapcsolatot © jel
4brazolja, egy-egy jel 0.05-nek felel meg.
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9. tabldzat: a negyedik rekonstrukcio (az dkumenikus dhitat) fogadtatdsinak
korreldcidja néhdny fiiggetlen vdltozoval

Milyen érzéseket a mifvészetek- | kiils odleges | belsddleges | tijsama- klerikus
vdltott ki? kel val6 erds |valldsossdg|valldsossdg| nizmus pilydra
kapcsolat késziilés
negativ érzések
ultramodernkedés, |®¢ o % IS &b
bloffolés
a fekete né Jézus TITITITIIT (OO IS IPTIIITIPET (SO
megbotrankoztatta | *F TITIIR
nem volt hiteles IIPIPIIP o TITIIITIEF|TITTTIFEE (OO
99 TP
pozitiv érzések
jol szérakozott o TITTITTT [TTTITTTET|SS TITTITTTE
TGP TGP
elgondolkodtatta SO680 & 666 560508 D T L T T
SO
meghatotta IR So00 SOOBO Y L
IR
katartikus élmény ~ |Sobo0000 SO0 D I L T TS P
meger6sitette hitében| © $O600 e SHLLH0G
IR
ambivalens érzések
a miifaj nem volt AN oo & I o
egyértelm!!
A & 3%

bizonytalan, ssze-
zavarodott

PUSPOK: En mar latom, amit latok.
KAMARAS: Es ezt az 6komenikus ahitat fogadtatasara vo-
natkoz6 adatok is megerésitik. fme!
HABAN: Van itt még valami. Eléggé pikans, (kérdén néz a
piispdkre) mondhatom?
PUSPOK (széttarja kezeit) Mondja!

1 Tipikus vélaszok: ,A szinhaz és a szertartds hataran”, ,a samani és a keresz-
tény szertartds keveréke”, ,ligyes misszios tritkk”.
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HABAN: A pozitiv érzések aranya joval magasabb volt a
laikus belsédlegesen valldsosak korében, mint a klerikus-
novendékek korében, és ennek okat, mint j6l lathato, csak ki-
sebb részben kereshetjiik a botrdnyos Jézusban.

TOPARTI: Ez valéban pikans.

W. HORVATH: Kivéancsi vagyok, miért? Vagy taldn ezt is
tudnia kellene egy egykori piarista diadknak?

TOPARTL: Ugy gondolom azért, mert ezek szerint nem a
legjobb helyrél rekrutalédik a jové klerikussaga.

HABAN: Még er6sebben fogalmazva, vagy inkabb kérdezve:
nem lehetne ezekbdl, a bels6dlegesen vallasos fiatalokbol mi-
nél tobbet felszentelni?

PUSPOK: Hat ehhez mit szélnak, kisatyak?

EGYIK KISPAP (rdvdgja): A Szentlélek hiv meg minket, 6 tud-
ja, mit csinal.

MASIK KISPAP (tdprenguve): Talan 6ket is hivja, de 6k nem
akarnak... Vagy valami mast akarnak.

TOPARTIL: Tobbek kozott talan masfajta egyhazat is.

PUSPOK: Ami talan azzal a pilisszentléleki dhitattal mar el is
kezdddostt. Koszonhetéen Cumulusnak, Zalainak és nektek, no
meg persze a Szentléleknek.

TOPARTL: Amen.

KAMARAS: Elnézést, hogy profan sikra terelem a beszélge-
tést, de hat végiil is, ne feledjuk, célunk egy eléggé prozai ku-
tatasi jelentés elkészitése. Bevallom, én a negyedik rekonstruk-
cié utan éreztem elGszor, hogy taldn mégis csak koze lehet az
egésznek egy tudomanyos kutatashoz. A 4. és 5. tdblazat mar
némi magyarazkodassal kozolheté lenne egy tudomanyos
kozleményben, ugyanis majdnem eléri azt a szintet, amit mar
céfolni vagy vitatni lehet.

W. HORVATH: Pléne, ha még videofelvételeket is elemez-
hetttink volna. Egyébként nem is annyira a produkciét, mint
az arra valo reakciét akartuk volna videdra rogziteni.

PALINKO-CHATEL: Reagdlt-e az eseményre barmiféle média,
akar vilagi, akar egyhazi, akar bulvér, akar tudoményos?
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KAMARAS: Semmilyen.

EGYIK KISPAP: Egy kispap-tarsunk irt egy tudésitast az Uj
Embernek, de azzal kapta vissza, hogy nem itéli el egyértel-
mien a blaszfémikus Jézus-dbrazolast.

KAMARAS: Bocsdnat, egy médium-reflexié azért mégiscsak
akadt. A saman.hu honlapon volt olvashaté egy rovid, igen
korrekt beszdmolé mindkét eseményrol.
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7. Az 6todik rekonstrukcié

2006. majus 20-an az otodik rekonstrukci6 felidézésére a
Consilium a torokmez6i turistahdzban tilt 6ssze, ahonnan jol
lathattuk a negyedik rekonstrukci6é szinhelyét, amely esemé-
nyen annak idején valamennyien jelen voltunk.

7.1. Metaelmélet és meditacio

KAMARAS: A negyedik rekonstrukcié utan Cumulus kijelen-
tette, hogy a maga részérdl az eddigi rekonstrukciok egyikét
sem érzi igazan meggy6zbnek, és ennek okat abban latta, hogy
tal sok volt a tematika, a cselekmény, a motivum, tal sok va-
lami akadélyozta az el6rejutast. , Tl sok volt a valami, kevés
volt a semmi”, jelentette ki, eléggé misztikusan.

PALINKO-CHATEL: Szerintem kedvenc J6zsef Attila-versére,
a Semmi-re utalt.

TOPARTIL: Szerintem Istenre.

PALINKO-CHATEL: Na ne!

TOPARTL ,Isten a tiszta semmi”, mondja Diontiszosz Aero-
pagita.

PALINKO-CHATEL: Vagy tgy! Nem mintha igazan érte-
ném...

KAMARAS: Amikor rakérdeztem, marmint a semmire, a fejét
csovalta, mintha csak azt akarta volna mondani, ,szegény
foldhozragadt olvasasstatisztikus”. Majd azt fejtegette, hogy
az eddigi rekonstrukciokat nem csak a raci6 uralta, hanem,
szorol széra idézem, a ,tematikus érzés” is. Ugy gondolta,
hogy olyanfajta meditaci6 lehetne a rekonstrukcié legmegfe-
lelébb kerete, amely a bekapcsolas el6tt kikapcsol, vagyis ki-
kapcsolja gondolatainkat, vagyainkat, elvarasainkat, és ebben
a semmiben jelenhetne meg a ,ti adjatok nekik enni” és a ,, van
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itt egy fia”. Amikor latta, hogy kezdem elveszteni a fonalat,
azt kezdte magyarazni, hogy Jézus is meditélt, hiszen olvas-
hatjuk: ,az égre emelte tekintetét”. Majd azzal probalt meg-
nyugtatni, hogy az egész agyhullamokkal és bioaramokkal
modellezhet6 és magyardzhat6, és ha valoban van csoda, az
vagy mint hulldm, vagy mint részecske megfelel6 miiszerek-
kel letapogathat6 lenne. Es el6adta a meditacira épiils re-
konstrukcié hipotézisét: Jézus atviszi a sokasagot az egyesitett
tudatmezoébe (unified field), melyben éreznek éhséget, de eb-
ben az Osszpontositisba az ember elébb-utébb belefarad, s
kiesik ebbél a kvantum-térbél, ekkor Jézus hatdsara a szellemi
hullamokboél mikrorészecskék materializalédnak, melyek 6sz-
szeallnak kenyérré és halla.

W. HORVATH: Ezutén belemertiilt a kvantumfizikaba és a fi-
zika egyesitett elméletébe. Vilagegyetem-elmélettel, a hturel-
mélettel, majd a természettudomany, a lélektan, a filozéfia és a
teologia elméleteit egyesité metaelmélettel kezdett foglalkozni.
Mit tehettem, nyeltem egy nagyot, és segitettem neki besze-
rezni (ha kellett, kiilfoldrél behozatni) a legtjabb szakirodal-
mat. Ekozben egyre csak azon jart az agyam, hogy fogok ezzel
Burke trnak elszdmolni. Megjegyzem, Burke tr sokkal nagy-
vonaltibban fogadta a fejleményeket, mint, mondjuk, szegény
Kamaras Pista.

KAMARAS: Burke urat korantsem tekinthetjiik az empirikus
tarsadalomtudomany idealtipusanak.

PALINKO-CHATEL: Csak egy nyitott, fantdziadas tudomany-
menedzsernek.

KAMARAS: Akinek legismertebb miive az Utazis a felcsava-
rodott dimenzidkba ciml tudomanyos-fantasztikus regény.

TOPARTL: En bezzeg még csak a leftirészelt tiidGcstcsok-
nal"?2 tartok.

W. HORVATH: Ez viszont nem vicc. J6 néhdny komoly tu-
dos véli tgy, hogy a vilagegyetemben léteznek olyan tartoma-

112 Az [gy irtok ti egyik parodiajéra utal.

126



nyok, amelyekben a kiterjedt négydimenziés téridén tali di-
menzi6k roppant kicsire vannak 6sszegorbiilve, tsszecsava-
rodva.l’® Cumulus arra gondolt, hogy a csoda esetén a négy-
dimenziés térid6 pillanatokra megnyilik, régebben igy mond-
tuk: az ég, ma igy mondhatnank: a felcsavarodott dimenzidk
felé. Vagy azok nyilnak ki mifelénk.

TOPARTIL: Te mit gondoltal err6l?

W. HORVATH: Prébaltam nyitott és higgadt maradni. En is
elolvastam néhdnyat a Cumulus altal tanulményozott kony-
vek koziil, Stephen Hawkingot!4, Michio Kakut!'’>. Engem is
meglepett az, ahogyan Hawking tGjabban az Istennel is kalku-
lal. Cumulusnal is hasonlé6t éreztem.

TOPARTI: Minek alapjan?

W. HORVATH: Nagyon megfogta Hawkingnak az a meg-
jegyzése, hogy a mi fogalmaink szerinti létez6k és Isten békés
egymas mellett élése nemhogy elképzelhetetlen, hanem éppen
talan az elért nagy konszenzus allapotat jelentheti.116

KAMARAS: En viszont, bevallom, nagyon megijedtem. A
magam foldhdzragadt médjan a legkomolyabban azt gondol-
tam, hogy baratom immar teljesen és végérvényesen megdriilt.
Es, bevallom, maig ebben a hitben vagyok, ami persze semmit
sem von le az 6 vilagra szol6 zsenialitasabol.

TOPARTI (Consilidhoz fordul): Te egészen kozelrél hogyan
lattad 6t ebben az id6ben?

HABAN: Egészen kozel, most mar latom, én sem kertilhet-
tem hozza. Hat igen, egy Kkicsit én is elbizonytalanodtam.
Azok a témdk, amelyeken keresztiil megismertem 6t, vagyis a
kulturdlis és a gazdaséagi téke, a habitus meg Wolfné, Cumu-
lust mér egyre kevésbé érdekelték, de én mégis inkabb agy
éreztem, hogy amikor szerelmem a kvantumfizika felé fordult,
igenis Isten felé lépett. Ilyesmiket mondott, hogy a misztika is

113 Hawking, Stephen: A id6 rovid torténete. Bp. 1995. Maecenas.
114 Hawking, Stephen: u.a.

115 Michiop Kaku: Hipertér. Bp. 2006. Akkord Kiadé.

116 Hawking, Stephen: u.a.
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tuddsforma, és mig a kiilonb6z6 vallasok hitrendszere és
szertartasai nagyon — igy mondta, , végzetesen” — eltérhetnek,
és hiveik vallashabortznak egymassal, a kiilonb6z6 valldsok
misztikusai viszont fél szavakkal, vagyis csendjeikkel, sem-
mijiikkel egészen jol megérthetik egymast.

TOPARTL: Es, bizony, ebben is igaza van!

HABAN: Azt is mondta, hogyha val6ban van Isten, az empi-
rikusan bizonyithat6. Ha van Isten, akkor 6t, vagyis a Létet a
levegovel egytitt lélegezziik be magunkba, és a Lét megszo-
laltatja — mint a leveg6 az orgonat — szellemiinket, lelkiinket.

TOPARTL: Es ezzel kimondatja magét veliink, 4ltalunk.

PALINKO-CHATEL: Hasonlit ez ahhoz az 6si, a Biblidban is
megtalalhat6 elképzeléshez, hogy Isten az emberbe fijja bele
orrlyukan keresztiil sajat szent lelkét.

TOPARTE: Es te, mint pszicholégus és pszichiater, hogyan
értelmezed Cumulusnal ezt a - én igy értelmezem - spiritudlis
fordulatot?

PALINKO-CHATEL: Nem tudom... Taldn nagy tételben foga-
dott Istenre vagy ellene. Ha megbizonyosodik nem-létezése,
akkor megmaradhat a fogad6 agnosztikus identitésa, de elve-
sziti életét, ha pedig Isten 1étér6l bizonyosodik meg, elvesziti
identitasat, de megnyerheti életét.

HABAN: Ezt akdr egy papi lelkigyakorlaton is hallhatndm.

PALINKO-CHATEL: Ezek szerint taldn sokkal tobbszor beszé-
ltink — hivék és agnosztikusok — ugyanarrol, mint gondolnank.

HABAN: Még mondott Cumulusom valami kiilonoset: ,Is-
ten serénykedik, az istenség nem”. Igazabol nem értem. Nem
tudom megkiilonboztetni Istent és az istenséget.

TOPARTL: Ez Eckhart mester nem konnyen megfejthetd
gondolata.

W. HORVATH: Nemrégen olvastam egy tanulményt a Stra-
tégiakutatoé Intézet!’” kiadasaban megjelené Metaelmeélet, meta-

117 Az intézet metaelméleti munkacsoportjanak 2004-ben rendezett konferencidjara
a CSC Data Processing Cumulust delegalta, aki nagy felttinést keltett.
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tudat cim( konyvbdél!!8, amelyben arrél van sz6, hogy a négy-
féle valosagtartoméany egyikének, bizonyos értelemben leg-
magasabb szintjének, a transzcendens valdsagnak als6 szintjén
van Isten, fels6 szintjén az istenen tali rend, az Abszolatum.!?
Ez ugyan a keresztény gondolkodas szdmara elfogadhatatlan,
de tgy tudom, hogy a hinduizmus egyes valldsaiban megje-
lent az egyes istenek feletti személytelen szellemi erd.

HABAN: Amihez persze elég nehéz lehet imadkozni.

PALINKO-CHATEL: Es szidni sem lehet.

HABAN: Es kicsodan csiingjon szerelemmel egy magamfajta
szemetes-névér, ha nem a megtestesiilt Istenen, a szegények
baratjan?

PALINKO-CHATEL: Szerintem a szeret6jén csiingjon, még
akkor is, ha a férje az.

HABAN: Ha nem ldtom a masik emberben Isten képmasat,
ha nem ldtom meg szerelmem arcdban Jézus arcat... (sirva
fakad) Nem sirok! Inkabb valamit elmesélek nektek, valami
nagyon felemel6t és egyben nagyon szomorut. Egy alkalom-
mal, néhany éve Karacsony és Ujév kozott egy negyven koriili
férfival taldlkoztunk. Gytrott, kopottas, de tiszta ruhat viselt,
jobbrol-balrél tarisznyak légtak rajta, az egyikbdl egy kopott
macko¢ kandikalt ki. Hajléktalan is lehetett volna, de mégsem
tlint annak, ugyanis tiszta volt a keze, és nem volt rossz szaga.
Amolyan hatareset volt. Meg sem varva, mig megszdlal, el6-
vettem a pénztdrcam, s adtam neki, vagyis mint rendes sze-
metes-névér, tettem a dolgom. Amikor atvette a pénzt, az il-
let6 nagyon halkan ezt mondta: ,Néhany napra kiengedtek a
bortonbél. Nem akarom szinezni a dolgot: inni akarok.”
Cumulus mindvégig hallgatott, de latni lehetett rajta, valamin
nagyon gondolkozik. Aztan, amikor az illet6 hallétavolsagon
kivil kertilt, kitort bel6le, hogy ,,a rohadt életbe!”. Aztan bolo-
gatni kezdett, mintha valakinek helyeselne, és elmagyarazta:

118 Szerk.: Varga Csaba. Bp. 2005. Stratégiakutaté Intézet Kht.
119 Varga Csaba: A metaelmélet hipotézise. = u.a. 11-40. old.
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~Mig én — felidézve az idevagé kutatasok eredményeit és a
magam tapasztalatait’?’ — gyorsan szamitasokat végeztem ma-
gamban, hany szazalék a valészintisége, hogy az illet6 igazi
koldus-e, te, szemetes névér, azonnal cselekedtél, mivelhogy
észrevetted, hogy az illet6 nem mas, mint maga Jézus.” Es én
ekkor elszégyelltem magam, mert bennem ez fel sem mertilt.

W. HORVATH: Azt hiszem, el6reszaladtunk a torténetben.

HABAN: Az tartozik ide, vagyis az 6todik rekonstrukcio elé,
hogy szerintetek kir&l, mirél beszélt Eckhart mester, és hogyan
érthette ezt Cumulus.

W. HORVATH: Taldn Isten kétféle megnyilvanulasara gon-
dolhatott: Isten mint részecske, Isten mint hullam.

PALINKO-CHATEL: Ha ezt Cumulus hallana!

TOPARTI: Vagy talan az antropomorfizalo és a filozofiai Isten-
megkozelitésre gondolt. Az emberszer( Isten serénykedik, az
istenség pedig egyszertien Van. Nagy V-vel.

PALINKO-CHATEL: Az is lehet, hogy Cumulus védekezik a
~serényked6”, vagyis a vilag és az ember életébe beavatkozo, a
személyes Istennel szemben.

KAMARAS: Probaljunk rdkanyarodni az 6todik rekonstruk-
ci6 el6zményeire!

TOPARTI: Még egy pillanatra! Valamit nem hagyhatok sz6
nélkul! (Consilidhoz) Azt mondtad, Jézus a szegények baratja.
Sokakhoz képest, persze, igen. De Jézus nem személyvalogato.
A szegényeknél olykor hatranyosabb helyzetti gazdagokat,
hidd el, ugyantgy szereti.

HABAN (kicsit ellenségesen): Hat ezt meg hogy érted?

TOPARTI (a fejét csévdlja, elneveti magit): Ugy, hogy kony-
nyebb atjutni a tevének a tt fokan, mint a gazdagoknak bejut-
ni a mennyek orszagaba.

120 El6fordult, hogy kutatéi kivancsisagb6l vagy anyagi megszorultsag idején
Cumulus odaallt koldulni, kiilonboz6 feliratokkal és/vagy szovegekkel. Az is
el6fordult, hogy szajharmonikazott.
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7.2. Az 6todik rekonstrukcio:
az Okumenikus meditacio

W. HORVATH: Ha jol emlékszem, az 6todik rekonstrukcio el6tt
Cumulus két dologban volt biztos. Az egyik az volt, hogy a
meditacio, méghozza annak a Transzcendentélis Meditaciohoz
(tovabbiakban TM) hasonlit6 valtozata kellene legyen a kovet-
kez6 rekonstrukcié miifaja, kerete, forméja. Es ennek hatasat
mi is mérhetnénk, mint ahogyan ez mar tobbszor is megtor-
tént a TM esetében, méghozza olyan sikeresen, hogy az ered-
ményeket pszichologiai, orvosi és fizikai szakfolyoiratok is
kozolték. Ezek az adatok a meditdlok intelligencidjanak fejls-
dését, személyiségének kiteljesedését, fels6fokt tanulmanyaik
eredményeinek, a munkajuk hatékonysidganak emelkedését,
egészségi allapotuk javuldsat mutatjak, méghozza eléggé meg-
gybzden.

TOPARTL: Es miben kiilonbozik a TM a szamunkra ismerés
elmélkedéstsl, amikor valamin elmélkediink?

KAMARAS: Azt mondja ez a tan,'?! hogy a gondolat a tudat
mélyén sziiletik meg, s mint a buborék a felszin felé halad, s
ott testet 6lt. A meditaciéval a gondolat buborékaban elhelyez-
kedve jutunk el, vagyis le a mélyebb tudati rétegekbe, a te-
remté tudat forrdsidhoz, az 6studat, a gondolkodas eredete
felé. Bevallom, komolyan féltem attdl, hogy Cumulus belega-
balyodik ebbe a katyvaszba, és elhiszi, hogy az analitikus tu-
das a nyugat atka, tévitja, mely mindent darabokra szed, pe-

121 Mely Maharishi Mahehs Jogi nevéhez fiz6dik, melynek terjesztése igazabol a
hetvenes évek kozepén indul be, amikor 1974-ben megalapitja az iowai
Fairfieldben a Maharishi Nemzetkozi egyetemet, majd egy év mulva Svéjcban
is egy hasonl6t. 1976-ban megalakul a Vildgkormanyzat a Megvildgosodés Ko-
raban, péartjuk pedig 1993-ban elindul a franciaorszagi vélasztdsokon. A TM
Magyarorszagon a kilencvenes években jelenik meg, s rendérségi, honvédségi,
onkormanyzati szerveknek ajanlja fel meditaciés tanfolyamait a szocialis és
gazdasagi vélsagok kezelésére.
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dig a megvaltas az egységben és a kapcsolédasban, feliilrél
szemlélésben van.

W. HORVATH: Nem, ezt azért nem fogadta el, de kétségki-
viil er6sen gondolkodott az analizis és szintézis egységén.

HABAN: Nem egyszertien gondolkodott, vivédott. Nem
egyszer mondta, hogy ,erényem és binom ugyanaz: szét-
szedtem mindent, és alig valamit tudtam bel6liik 6sszerakni”.

W. HORVATH: A TM tarsadalmi tanitdsa, vagyis egy olyan
kormanyzas sziikségessége, mely nem az aktiv cselekvés, ha-
nem a minimaélis cselekvés és a csend elve alapjan miikodik,
kifejezetten taszitotta Cumulust.

TOPARTE: Akkor mar értem! fgy mtikodik az istenség, lega-
labbis a TM istensége, a mi stirg6-forgo-buzgoé Istentinkkel
szemben. Es mégsem értem. Eckhart mester ugyanis meglep6
moédon foglal allast Maria és Mérta tigyében. Ismeritek ezt az
evangéliumi részt? Marta, ahogyan illik, ahogyan a mozesi
torvények is el6irjak, surog-forog a vendég koriil, mert a ven-
dég, ez esetben Jézus, szent. Testvére, Méria viszont rendha-
gy6 moédon odatil Jézus labahoz, és lesi minden szavat, mert
szamara is szent Jézus, de masképpen. Es akkor Jézus azt
mondja Martanak, aki megkéri Jézust, széljon mar kotelessé-
gérdl megfeledkez6 higanak, hogy segitsen neki szolgalni 6t.
Jézus pedig eléggé furcsan valaszol: ,Marta, Marta sok min-
denre gondod van, és sok minden nyugtalanit, pedig csak egy
a sziikséges. Mdria a jobbik részt vélasztotta, nem is veszti el
soha.”

PALINKO-CHATEL: Feminista fiillel olvasva: Jézus nem érté-
keli a néi szerepet.

HABAN: Van ennek egy masik, szerintem igazi feminista
olvasata is: a né nem konyhamalac, neki is egyenl6 joggal jar
az, ami a férfiaknak, az ige hallgatédsa, a teoldgia, a bolcselet.
Valami mégsem stimmel, ugyanis az én Marta névérem a hat
gyerekkel, koztiik az enyémmel, ugyancsak stir6g-forog, mé-
gis sokkal mélyebben vallasos, mint én.
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TOPARTL: Ezt az evangéliumi részt legtobben a mai napig
ugy magyarazzak, hogy a test gondozésanal fontosabb a 1élek
gondozasa. Eckhart mester azonban szerintem helyére teszi a
dolgokat akkor, amikor misztikus létére meglep6 modon Ma-
ria folébe helyezi Martat, azzal magyarazza, hogy Jézus mind-
kett6jiik érdemeit latja: megdicséri a szorgoskodds helyett
meditalo Mériat, de értékeli Marta aszkézisét is. Ne felejtsétek
el, bar Maria valasztotta a jobbik részt, de Jézus Marta kedvé-
ért, pontosabban Marta hite miatt tamasztotta f6l Lazart. Es
6neki nyilatkozta ki, hogy ,én vagyok a feltaimadas és az élet”.
Es megkérdi Martat, hiszi-e ezt. Es Marta nem csak bélint,
hanem azt mondja, hogy ,hiszem, hogy te vagy az Isten fia,
aki a vilagba jon”. Fantasztikus, nem?

HABAN: Ertsiik tgy, hogy gytimolcseik alapjan mindkét Gt
lehet tidvos?

TOPARTE: Es mindketts lehet az tidvosség szempontjabol
keriil6at vagy zsdkutca. Es szerintem, innen nézve az istensé-
get nem lehet Eckhartra hivatkozva Isten f61é helyezni. Egyéb-
ként Eckhart azt is mondta, hogy az igazi keresztény azonos
Krisztussal.

HABAN: Szamomra Cumulus volt az igazi keresztény,
Krisztus-képmas.

PALINKO-CHATEL: Agnosztikus Krisztus? Egy kishitt
Krisztus, aki agy érzi, sosem érheti el a hatodik szintet?

HABAN: En csak azt tudom, hogy egész életemben ennyire
kézzelfoghat6an talan csak Cumulusban taldlkoztam Krisztus-
sal.

PALINKO-CHATEL: Vagyis egy nagyon j6 emberrel, jobbik
éneddel, szerelmeddel, mindeneddel.

HaBAN: O tényleg mindenkinek mindene akart lenni. Csak
talan nem hitt benne eléggé.

W. HORVATH: Ami {6 feladatunkat illeti, tisztelt Consilium,
ott tartottunk, hogy Cumulus a TM alkalmazasara gondolt az
otodik rekonstrukcié alkalmaval. Ezt kellett valahogy ossze-
hozni az evangéliumi torténettel és gondolattal.
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TOPARTI: Erre mér j6 néhdny meggy6z6 példéat ismertink,
amikor nyugati keresztény szerzetesek — példdul Merton,
Griffith, De Mello — a keleti meditédci6 atjan jutnak el a Szent-
iras mélyebb értelmezéséig, hitiik elmélyitéséig.

PALINKO-CHATEL: Csakhogy nem tomeges, hanem szemé-
lyes meditaciéval.

TOPARTIL: Ez igaz! Ez lett Cumulus dilemmaja.

W. HORVATH: Végiil is belatta, kelet és nyugat kombinaci-
6jara van sziikség, egy olyan személyre, akit a hagyomanyo-
sabban vallasos keresztény hivék is elfogadnak. Igy esett a vé-
lasztas Sajgo Szabolcs jezsuita szerzetesre, aki Indiaban tanul-
manyozta a keleti meditaciét. Akkor mar gyakran folytatott
parbeszédet, imadkozott egyiitt a buddhizmus és a hinduiz-
mus vallasainak magyarorszagi képvisel6ivel. Végighallgatva
a Jézus-projekt addigi fejleményeit, Sajg6 6rommel vallalko-
zott az ,0kumenikus meditaciéra”. (immdr igy neveztiik az 6to-
dik rekonstrukcié miifajdt)

KAMARAS: Az okumenizmus pedig ezuttal abban nyilva-
nult meg, hogy buddhista és Krisna-hivé munkatarsak mellett,
azt az OM-oz6 egyiittest!?? is hallhattuk, amelyet Zalai dobol6
saman szertartdsan ismertiink meg. Volt ennek a valéban
okumenikus vallalkozésnak egy harmadik forrasa is. Cumulus
a Magyar Tudoményos Akadémia Matematikai Kutatéinté-
zetének konyvtardban osszetaldlkozott egyetemi csoporttarsa-
val, Merza Jozseffel, a Bulanyi Gyorgy nevével fémjelzett, a
katolikus egyhaz vezetésével hadildbon &ll6...

HABAN: Radikélisan Jézus-kovetést hirdets, pacifista, kor-
nyezetvédd, és mindenekel6tt szegénypérti baziskozosségi
mozgalom...

KAMARAS: Vagyis a Bokor-mozgalom prominens képvise-
16jével. O mesélte el Cumulusnak, hogy a Bokor-kozosség
nyari gyerektaboraiban rendre megtartjak a kenyér-viz napot.

12 Amelynek tagjai Ladr Andras, Ganti Bence, Honti Lészl6, Keresztes Barna
és Bir6 Fva Gabriella voltak. Meghallgathaté Génti Bence honlapjan:
www.bencelap.hu/Hangfelvetel
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Egy &ll6 napon keresztiil csak kenyeret és vizet vesznek ma-
gukhoz, és az igy megtakaritott pénzt éhez6 indiai gyerekek-
nek kildik el. Ez alkalommal — vagyis 2004. jtinius els6 szom-
batjan — kikotottiik, hogy a meditacion részvevok csak kenye-
ret és vizet hozzanak magukkal.

W. HORVATH: A részvevek ez alkalommal autentikus keleti
meditaciokon, TM-meditacidkon, valamint az ezekhez vala-
melyest hasonlit6 keresztény ima-alkalmakon részvevkbol
rekrutdlédtak. Négy és félezer csuklopantot osztottunk szét,
amelyekbe olyan chipeket szereltiink be, melyekrél tiz 6ran
keresztiil vehettiink le jeleket, amelyek az illet6 pulzusardl és
légzésérol tajékoztattdk a Data Processing e célra kialakitott
fogadoallomasat. Emellett ez alkalommal is hasznaltunk kér-
déiveket!? és interjakat.

KAMARAS: Es ez alkalommal végre hipotézisek is sziilettek.
Igaz, ezek nem annyira egy empirikus viselkedésszociolégiai
kutatas hipotézisei voltak, mint inkdbb egy filozofiai-teoldgiai
vita tézisei.

TOPARTE: Es ez Cumulus szerep-elméletével kezdsdott,
mely szerint inkdbb vagy joval inkabb azok lesznek fogéko-
nyak az okumenikus meditaci6 tizenetére és/vagy hataséra,
akik a medital6 szerepében érkeznek, akik mar ezt megel6z6
meditaciokon megtanultak, begyakoroltak, megélték ezt a sze-
repet.

PALINKO-CHATEL: Es ezek kozé természetesen elsésorban a
buddhista, vaisnava és a TM-meditiaciokon résztveviket sza-
mitottuk.

TOPARTIL: Ezt a hipotézist az ,akinek van, annak adatik”-
elvnek neveztiik.

KAMARAS: Ez szociolégiailag is teljesen korrekt. Azokban a
befogadas-vizsgélatokban, melyek nagy részét Cumulus kez-
deményezte (vagy kezdte el), j6l érzékelhettiik, hogy a tul erés

12° A CSC Data Processing kérdéseire ez alkalommal elektronikusan is lehetett
valaszolni, és ezzel a — téritésmentes — lehet&séggel tobb szdzan éltek.
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kihivasokra nemigen érkezett valasz a befogadoktol, vagyis az
olyan esetekben, amikor a mtvészi alkotds olvaséi, nézéi,
hallgat6i még csak hasonlé miivekkel sem taldlkoztak életiik-
ben, amikor tdl magas mércét jelentett szdmukra az &ltalunk
megkinalt m. Azok jutottak még tovdbb a szamukra maga-
sabb (de nem tdl magas) mércét jelenté mtivek segitségével,
akik befogadéi praxisuk alapjan esélyesnek ttintek a mtvel
valo parbeszédre.124

HABAN: Ekkor jottem én azzal, hogy ha van Isten, 6 —
szemben a miivészettel — minden esetben szamunkra érthet6
nyelven szélal meg, és ezért talan éppen azokban okoz egy
ilyen esemény mélyebb hatést, akik ilyenben még nem része-
stiltek, vagyis a kegyelem mtikodése atlépi a szociologiai valo-
szintiségeket.

KAMARAS: En meg hidba érveltem azzal, hogy mi oka lenne
Istennek olyan — adott esetben szociol6giai — torvényszertisé-
geket érvényteleniteni, amelyeket 6 mtikodni engedett. De hat
a két klerikus dsszefogott ellenem, Tibor és Magdolna pedig
semleges maradt.

PALINKO-CHATEL: Ezutan varatlan dolog tortént: Cumulus
médositotta a hipotézist. Ugy gondolta, hogy amennyiben a
meditaci6 barki szaméra értheté nyelven szo6l, akkor talan
azoknal is rogzithetiink radikalis attittid-véltozast és az &tla-
gostol eltérd viselkedést, akik ebben a tekintetben teljesen be-
avatatlanok.

KAMARAS: Igen, am ezzel viszont felcserélte a fliggé és fiig-
getlen valtozo6t, az okot és az okozatot, és a résztvevok egy
részének rendhagy6 viselkedésével probélta volna bizonyitani
a meditacié csodds erejét és hatasat. Baratom nagysagat érzé-
kelteti, hogy ezt egy ,hapsikdm, hatarozottan fejl6dsz”-szel
elismerte, s azt mondta..., hogy is...?

W. HORVATH: ,, Akkor a csodét fogjuk bizonyitani, részem-
r6l rehabilitdlva Einsteint, aki szerint Isten nem szerencsejaté-

124 Kamards Istvan: Olvasatok. Bp. 1996. Osiris K.
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kos.” Marpedig addig éppen ellenkezéleg azt gondolta: ha van
is Isten, 6 is ala van rendelve a véletleneknek, legfeljebb na-
lunk nagyobb esélye van a nyerésre.

KAMARAS: Végiil is nem délt el, mit is vizsgalunk. Az sem,
hogy mit mériink a csuklokra helyezett ketyerékkel. Ugyanis
nemcsak azoknal lassult le a 1égzés, akik lementek alfaba, ha-
nem azokndl is, akik elaludtak meditacié kozben. A magam
részérdl két izben, és ez szépen le is olvashaté a ,kérlapom-
rol”.

W. HORVATH: Azt azért szabad szemmel is lathattuk, hogy
a tobbség nem aludt, marpedig a tobbségnek egyszer-kétszer
bizonyithatéan lelassult a légzése.

KAMARAS: Ne feledd, hogy a meditaci6 vezet6i tobb alka-
lommal felszoélitottak minket, hogy hunyjuk be a szemiinket.
Tudjuk, hogy a szemiiket behunyoknak hany szazaléka aludt
el?

PALINKO-CHATEL: Sajnos az er6sodé szivverés értelmezése
sem ellentmondasmentes. Annak idején egy mitivészetpszicho-
l6gus kollégdm egy elmés szerkentytivel vizsgélta olyan fil-
mek hatasat, amelyekben erotikus jelenetek is voltak. Mar-mar
bejelentette a nagy felfedezést, amikor réjott, hogy a meztelen
testek lattdan nem csak élvezked6 kamasz fitknél, hanem a
megbotrankozé idésebb holgyeknél is kilengett a mutato, va-
gyis leegyszertisitve: csak a hatds er&sségét tudta mérni, el6-
jelét nem.

W. HORVATH: Olyan lehetett, mint az észak-koreai stratégi-
ai rakéta: fell6ni tudték, iranyitani nem. Es ez, be kell latnom,
bizonyos értelemben rank is érvényes.

KAMARAS: Eppen ezért tisztelettel azt javasolom, hogy eze-
ket az adatokat mégse kozoljiik a jelentésben, nehogy éppen
az amerikaiak el6tt égjtink le vele.

PALINKO-CHATEL: Annal is inkdbb, mert a szaporabb légzés
és szivverés nemcsak akkor volt észlelhets, amikor valaki ka-
tartikus élményt élt 4t, hanem akkor is, ha valaki ideges volt,
szorongott.
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KAMARAS: Az sem volt vilagos, hogy az egész hogyan kap-
csolodik a Megvendégeléshez. Lelassul vagy felgyorsul-e a
szivverés az evangéliumi részlet elhangzésa alatt.

W. HORVATH: Ha Cumulus végiil is nem valt Maharishi hi-
vévé, erésen foglalkoztatta az a gondolat — Maharhisi szerint
tény —, hogy EEG, bérellenéllas és mas folyamatok vizsgélata-
val igazolhato, hogy a TM-gyakorlat alatt az éberlétt6l, az
alomtol és a mélyalvastol eltéré tudatéllapot jon létre, az ideg-
rendszer szintjén kialakul6 kvantumkoherens allapot. 125

HABAN: Még volt egy bitangul izgalmas gondolata Cumu-
lusomnak, de ezt nem tudom szakszertien, a kvantumtudo-
many nyelvén elmondani. Ha jol értettem, azt magyarazta,
hogy a minket ért hatasok felvehetik a benntink 1évé hidny
alakjat. Ha példaul anya-hidnyunk van, szerelmiink felveheti
az anya alakjat, ha apa-hidnyunk van, tanarunk, fénokink
vagy a partvezér felveheti az apa alakjat.

PALINKO-CHATEL: Ez még csak nem is kvantumpszicholo-
gia, hanem j6 minéségli hagyoményos lélektani magyarazat.

HABAN: Es ha a benniink 1év6 hiany Jézus-alakd, akkor ezt
az alakot veszi fol a benntinket ért hatas.

TOPARTI: Nem tudok ez ellen szélni. Tibor kérésére én is el-
olvastam néhadny ide vonatkozé kvantumelméleti, metaelmé-
leti irast, amelyekbdl annyit talan megértettem, hogy a valésag
alapvetSen tudattermészet(i, amelyben az ontudatossag a tér,
idézem, ,6nkolcsonhaté képességében” szunnyad. Cumulus
ezt meggondolandoénak tartotta.

PALINKO-CHATEL: Joval kevésbé nyerte meg tetszését Jung,
egy magamfajta freudidnus szamara egyébként igen mulatsa-
gos elmélete, mely szerint az anyag nem mads, mint a tudatta-
lan Osszestirtisodott, megfagyott, megkocsonyasodott allapo-

125 Dienes Istvan: Tudat-holomatrix — a szuper-metaelmélet sarokkdve. = Meta-
elmélet, metafilozéfia. Szerk.: Varga Csaba. Bp. 2005. Stratégiakutaté Intézet
Kht. 57. old.
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ta.126 Vallat rantotta, s csak annyit mondott: bele is stillyedt
szegény Jung ebbe a mocsarba.

TOPARTI: Ezekbdl az irdsokbél, mondhatnam természete-
sen, engem egy hozzank, katolikus keresztényekhez jéval ko-
zelebb all6 tényadat ragadott meg leginkdbb, és még inkdbb a
magyarazata. Eszerint a tobb milli6 lourdes-i zardndok koziil
eddig minddssze csak 63 olyan esetet regisztraltak, amikor
orvosilag bizonyosan menthetetlen betegek, ahelyett, hogy
biztosan meghaltak volna, hénapokon belil, utéhatis nélkiil
meggyo6gyultak. Es ebbdl a tudat kvantumfizikusa nem azt a
kovetkeztetést vonja le, hogy milyen gyenge hatasfokkal ma-
kodik Lourdes, és nem is azt, hogy mekkora a raszedett bo-
londok szdma, de még csak azt sem, hogy milyen szigortan
mérlegeli a Vatikdn a csodat. Azt allapitja meg, hogy feltehe-
téen csak ennyien akadtak, aki komolyan vették Jézus kijelen-
tését, hogy ha legalabb akkora hittel rendelkeziink, mint egy
mustarmag, képesek lennénk akér hegyeket is elmozditani.'?”

W. HORVATH: Rendben, meggy&ztetek, hagyatkozzunk el-
s6sorban a kérdéives és interjus adatfelvételre! Akkor most ott
vagyunk Torokmezén négy és fél ezren, és egy fél 6ras OM-
mal megkezdédik a meditdci6. A buddhista kozremitikodo
segitségével megprobaltunk egyre mélyebbre hatolni 6nma-
gunkba.

TOPARTI: Nekem ekkor, Buddha bocsassa meg, a j6 oreg
Ottlik jutott eszembe, az Iskola a hatdron-nak az a passzusa,
amire éppen Cumulus hivta fol a figyelmemet!2: ,A foghat6
val6sag felszinén éliink, elszakadva. Az érzékelésen tali, idén
kiviili nagyobb valésag terében azonban folytonosan ossze-
fuggtink valahol. Indaink metszik a vildgot, aztan tovéabb-
nytlnak, ki, egy ismeretlen dimenziéba, mint elszakithatatlan

126 Jung, Gustav: Bevezetés a tudattalan pszicholégiajaba. Bp. 1990. Eurépa.

127 Wilson, Robert Anton: Kvantumpszichol6gia. Budakeszi. 2002. Mandala-véda.

128 Még o6t évvel azel6tt belevagott egy Ottlik-befogadas vizsgalatba, amit szintén
nekem kellett befejeznem. Kamaras Istvan: Olvasé a hataron. Bp. 2002. Pont
Kiad6 — Savaria University Press.
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koldokzsinér, s ott vagyunk egybekapcsolva, egyetlen egész-
ként, abban a teljesebb kontinuumban.” Jézusom, kialtottam
fol, mit szélna ehhez Maharhisi. Cumulus hosszasan gondol-
kodott, majd azt mondta, ,Hapsikam, lehet, hogy mégis in-
kabb hazai anyagbol kellene dolgoznunk?” Aztan, egy lépcso-
vel lejjebb érve ez is eszembe jutott, szintén Ottliktol: , Annal
jobban kozelediink egymashoz, minél beljebb haladunk on-
magunkban, maganyunk k6zos centruma felé.”

HABAN: Ezt nekem is elmondtad, és ezért végteleniil halas
vagyok, mert ebb6l még jobban megértettem Cumulust. Ami-
kor latszolag magaba zuhant, most mar tudom, még mélyeb-
ben haladt befelé snmagaba. Es eddig még mindig tgy kec-
mergett ki 6nmaga legaljabol, hogy még jobban tudott szeret-
ni. (Pdlinko-Chatellre néz, megerdsitést virva)

PALINKO-CHATEL: Lehet... Biztos... Csakhogy ezek a
felfedezbutak, sajnos, életveszélyesek.

W. HORVATH: Kollégédk, ha szabad kérnem, vissza Torok-
mezd&re! Ha jol emlékszem, ezutdn Sivarama Swami Mahara-
jal? mantrdi kovetkeznek. A mantra nem csak litdnidzast,
imak végtelenségig val6 ismétlését jelenti, hanem, legaldbbis
Mabharhisi szerint, a tudatmez6 megnyilvanult hangrezgéseit,
és maga a vilag sem mds, mint zene. Ezt kovetSen taizéi éne-
kek hangzottak fel, és ebbe mér a részvevdk is — el6bb a ke-
resztények, majd a tobbiek is — bekapcsolédtak. Kiilonféle
keleti és nyugati hangszerekkel kisérték, de a harom, 6t per-
cenként felhangzo trombitaszol6 egészen elképesztd volt.

HABAN: Torokszoritéan szép volt. Nekem Gelsomina trom-
bitjat juttatta eszembe.

W. HORVATH: Meglepé&en jol birta a nép. Szaznél-kétszaz-
nal tobben nem mentek el, de azt hiszem azok koziil is kés6bb
tobben visszajottek. Hogy hanyan aludtak el, azt nem tudom,
de énszerintem még az is pozitiv hatasnak konyvelhet6 el.

129 Nagy-Britannia és Magyarorszag Krisna-hiv6inek f6-guruja.
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KAMARAS: Csak harom ora elteltével hallottunk el6szor
proézai szoveget. EI6bb a Rig Védabol'30, majd a Brihadaranjak
Upanisadbol3!, aztan a Bhagavag-Gitabol'32, a Tao Te King-
bol135, a Kordnbol!?, a Zoharbol3> és az Evangéliumbol'se,
majd a kulcsmondatokat ismét, sokszor megismételve, memo-
rizalhatéva téve.

TOPARTI: Az evangéliumi boldogsdgmondasok utdn kovet-
kezett a Megvendégelés, amit Sajg6 Szabolcs a négy evangéli-
umbol kombindlt dssze, bravirosan. Utdna mas vallasu segi-
t6tarsai is felolvastdk. Ezutan a Megvendégelés kulcsmondatai
sokszor megismételve, koztiik a ,megesett rajtuk a szive”, ,ti
adjatok nekik enni”, ,van itt egy fia”, ,folnézett az égre, és
halat adott”.

W. HORVATH: Csak a hatodik érdban kezd6dott el a Meg-
vendégelés, méghozza a legprézaibb médon, a meditacié ve-
zet6i elvegyiiltek a tomegben, és egyiitt elfogyasztottak a ke-
nyeret és vizet. Még csak zene sem sz6lt, halkan beszélgettek.

TOPARTI: A négy és félezer ember duruzsolédsa szinte bele-
olvadt a természetbe.

HABAN: Hihetetleniil békés volt. En el tudtam képzelni, ha
ez a tarsasdg erdsen koncentrdl arra, hogy azon a napon,
mondjuk, Etiépidban kevesebben haljanak éhen, ez be is ko-
vetkezett volna. De Sajgé Szabolcsnak ennél jobb otlete volt.
Ez mar a nyolcadik 6raban tortént. Felsorolta azokat az étele-
ket és italokat, amit a kenyér és a viz helyett fogyasztottunk
volna el egy, igy mondta, ,masfajta pikniken”. Attdl fiiggéen,
hogy ki mit evett, ivott volna — hamburgert, hot dog-ot, chips-

130 A messzi tavolban az Onval6”

131 En vagyok a Teljesség”

132 Onnon természetemmel kdlesénhatva, Gjra és djra temetek”

133, Ahol megval6sul a teljes tiresség, ott a nyugalom tisztdn megmarad”

134 Te nyugtot lelt 1élek, térj vissza Uradhoz, elégedetten, szivesen latva!”

135, Akkor a Rejtett minden Rejtettek kozott meg akart mutatkozni, kezdetben
teremtett pontot, és az gondolatta lett, belé festett O minden alakot és format:
ez a Legszentebb, az 6smélység épiilete”

136, Boldogok, akiknek sziviik tiszta, mert 6k az Istent meglatjak” (Maté, 5.3)
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et, fagyit, kolat, sort — egy személyre 500-1500 forintot szdmolt
ki, majd kozolte, hogy Eti6pidban hany ember mentheté meg
ebbdl az 6sszegbdl az éhhalaltél. Majd eddig nem szerepl6
segitGtarsakat szolitott els, tizenkettSt, akik tires kosarakkal
jelentek meg, s felszolitotta Sket: ,Szedjétek Ossze a maradé-
kot, nehogy karba vesszen!” Es ekkor tortént a csoda, a kosa-
rak megteltek pénzzel.

W. HORVATH: Sajgé Szabolcs és segitStarsai aldast adtak, és
ezzel vége is lett volna az egésznek, de nem igen akarédzott
senkinek sem hazamenni. Vajon miért?

PALINKO-CHATEL: Taldn vartak még valamit.

TOPARTI: Nekem nem igy ttint. Laza beszélgetés folyt, aztan
elkezd6dott az éneklés, és csak nagyon lassan oszladozott a
tomeg.

KAMARAS: Hihetetlen hangulata volt. Mégis szamomra,
foldhozragadt kutaténak az volt a kisebb fajta csoda, hogy
milyen sokan adtdk meg elérhet6ségiiket (postacimiiket, tele-
fonszdmukat, e-mail cimiiket). A zart kérdések valaszlehets-
ségeit, melyeket az egyetértés fokatol fuiggéen 1-t6l 5-ig lehe-
tett osztalyozni, a helyben készitett interjik alapjan allitottuk.

TOPARTI: Ahogyan az a nagy konyvben meg van irva.

KAMARAS: Végre egyszer igy volt. A mintarél mar nem
mondhat6 el ugyanez. Végiil is inkdbb azok vaéllalkoztak a
kérdoiv kitoltésére, akik szerettek szerepelni, akiknek volt
mondanival6juk, akik tudtak e-mailezni. Igen nehéz volt be-
16liik normalis csoportokat képeznil¥, de azért ez a tabla mu-
tat valamit. Az els6 azt, hogy mihez hasonlitjdk ezt, a sokak
szamdra kétségkiviil rendhagy6 eseményt.

137 Arra torekedtiink, hogy mindegyik csoportban azonos legyen a férfiak és nék, a
kiilonboz6 korosztéilyok, a diplomasok és a diploma nélkiiliek aranya. A keresz-
tények korében a val6sdgosnal joval nagyobb lett a kisebb keresztény egyhé-
zakhoz tartozok (evangélikusok, baptistak, kiilonboz6 piinkosdiek, metodis-
tdk, adventistdk) aranya. A keleti valldsokhoz tartozék nagyobb része a hin-
duizmus, kisebb része a buddhizmus kiilonboz6 dgaihoz tartozott.
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10. tdblazat: az 6todik rekonstrukcio (az 6kumenikus mediticio) fogadtatisa

engesztelés

On szerint mihez T™- kiils 6dlegesen | belsddlege- | keleti valld-
hasonlitott leginkdbb meditdcio- valldsos | sen valldsos | sok képuvise-
ez az 6kumenikus kon résztve- | keresztény | keresztény | 16i (144 f6)
meditdcio? v0k (46 f0) | hivok (146 f6) | hivdk (98 f6)|  dtlag és
dtlag és dtlag és dtlag és szords
5z0rds!3® szords szords
@ okumenikus ahitat 3.1(0.8) 42(0.4) 43(0.2) 4402
< transzcendentalis 3.8 (0.8) 3.3(0.7) 1.8 (0.4)
meditacié
& autentikus keleti 3.4 (0.4) 2.8 (0.5) 2.2 (0.3) 2.9 (0.5)
meditacio
& evangelizaci6, misszié 2.4 (0.6) 3.6 (0.5) 3.7 ( 2.1 (0.5)
< lelkigyakorlat, ahitat, 4) 3.1(0.5) 2.5 (0.6)
csendes nap, dics6i-
tés13
@ zarandoklat 2.8(0.7) 3.1(0.6) 2.4 (0.5)
@ szolidaritas-tiintetés 1.8 1.6 (06) 24 (0.6 2.4 (0.5)
a szegények mellett
& tomegszuggesztio, 1.1(0.1) 2.3(0.8) 1.3(0.2) 1.1 (0.1)
pszicholégiai kisérlet
& manipulativ pénz- 1.4 (0.2) 1.7 (0.4) 1.1(0.1) 1.1(0.1)
gytjtés
< j6 buli 1504 9 (0.6) 25 2.0(0.8)
@ vezeklés, bojtolés, 1.8 (0.5) 2.3 (0.6) 1.8 (0.4 2.0 (0.4)

138 Az atlagérték és szords 1 és 5 kozott: 5 = teljesen egyetért, 4 = inkdbb egyetért,
mint nem, 3 = nem tudja eldénteni, 2 = inkdbb nem ért egyet, mint igen, 1 =

egyéltalan nem ért egyet

139 A katolikusok leginkébb a ,lelkigyakorlat” terminust hasznaltak, a reformatus
és evanggélikus protestansok az ,ahitatot” és a ,,csendes napot”, a ptinkosdiek a

,,dics6itést”.
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W. HORVATH: Nekem tgy ttinik, hogy ennek a rekonstruk-
ciénak a fogadtatdsa volt a legegységesebb.

KAMARAS: Ennek legf6bb oka talan az, hogy ennek a ko-
zdnsége volt a leghomogénebb. Cumulus szavaival: erre ér-
keztek legtobben megfelel szerepben, megfelel6 elvarasokkal.

TOPARTL: Szamomra a legfontosabb eredmény az, hogy ez
alkalommal is igazolodott a kiilonféle valldsossédggal jellemez-
het6 csoportok eléggé eltérs viselkedése.

PALINKO-CHATEL: Szdmomra a belsédlegesen vallasosak és
a keleti vallasosak képvisel6inek hasonlé viselkedése volt
szembet(iné.

HABAN: Legmélyebben az esemény kétségtelentil a bels6d-
legesen vallasos keresztényeket érintette. Ami persze érthetd,
hiszen mégis csak szamukra jelent legtobbet Jézus.

TOPARTIL: Akihez a keleti valldsok hivei ez alkalommal
mintha kozelebb kertiltek volna, mint a kiilsédlegesen vallasos
keresztények, ami persze érthetd, hiszen az utébbiak szamara
ez a kommunikéciés forma merében szokatlan lehetett.

W. HORVATH: Ami azt illeti, a bels6édlegesen vallasosak
sem szoktak sem lemenni alfdba, sem OM-ozni...

TOPARTL: Most mégsem idegenkedtek téle annyira, mint
hagyomaényosan vallasos tarsaik. Ugy ttinik, hogy ez a fajta
vallasossag nagyobb nyitottsdggal jar. Azt se felejtsiik el, hogy
6k azok, akik hosszasan és onfeledten ismételgetve éneklik a
taizéi énekeket. Akér a keletiek a mantraikat.

KAMARAS: Es ezt az 6kumenikus meditéci6 fogadtatasat és
hatasat bemutato6 tablazat is alatamasztja.

HABAN: Szamomra azért volt telitaldlat és siker ez a rekon-
strukcid, mert a tobbség (méghozza mindegyik csoportban) a
szegények melletti cselekvést legaldbb olyan fontosnak tartot-
ta, mint a meditaciot.

144



Milyen érzéseket vdltott ki? T™- kiilsddlege- | belsddlege- |keleti valld-
meditdcié- | sen valldsos | sen valldsos | sok képvi-
kon résztve-| keresztény | keresztény |seldi (144 fd)
vk (46 fd) | hivdk (146 |hivdk (98 fO)| dtlag és
dtlag és | fo) dtlagés | dtlag és sz0rds
$20rds™0 szOrds sz0rds
negativ érzések
< manipulacié 1.4 (0.2) 1.8 (0.4) 1.1(0.1) 1.1(0.1)
& nem volt igazi meditacio 2.7 (0.5) 1.6 (0.3) 1.1(0.1) 1.4 (0.2)
< ultramodernkedés, bloff 1.8 (0.4) 24 (0.7) 1.3 (0.1) 1.3 (0.1)
# unalmas volt 1.2(0.1) 2.5 (0.5) 1.5(0.2) 1.3 (0.1)
datlag 2.1 21 1.3 13
pozitiv érzések
& j6l szérakozott 1.2 (0.1) 1.1 (0.1) 21(0.7) 1.90.5)
@ elgondolkodtatta 3.3 (0.6) 3.5(0.4) 3.8 (0.4) 3.2(0.3
< megfogta, meghatotta 3.1(0.6) 3.3 (0.6) 4.0 (0.4) 3.9(0.4)
< katartikus élmény volt 3.5(0.7) 2.9 (0.5) 44(0.2) 3.6 (0.4)
& megerd&sitette hitében 3.1(0.6) 3.3(0.7) 4.0(0.3) 3.7 (0.5)
& sikertilt elmélyedni, at- 4.0(0.3) 2.5(0.4) 3.3 (0.6) 3.8 (0.4)
1épni, lemeriilni
& nem érezte az id6t 3.7 (0.5) 1.7 (0.3) 2.4 (0.6) 3.1 (0.5)
& cselekvés a szegényekért 3.9(0.4) 3.4(0.8) 3.9(0.3) 4.0(0.2)
datlag 3.2 2,7 3.5 3.4
ambivalens érzések
< a mifaj nem volt egyér- 3.5(0.7) 3.8 (0.5) 1.7 (0.3) 1.9 (0.3)
telmd
< bizonytalan, 6sszezavaro- | 2.4 (0.3) 2.6 (0.8) 1.5(0.3) 1.2 (0.1)
dott
& nem sikertilt a szuggesztio 2.5(0.7) 3.1(0.5) 2.1(0.3) 1.8 (0.2)
dtlag 2.8 3.2 1.8 1.6

140 Az atlagérték és szords 1 és 5 kozott: 5 = teljesen egyetért, 4 = inkdbb egyetért,
mint nem, 3 = nem tudja eldénteni, 2 = inkdbb nem ért egyet, mint igen, 1 =

egyaltalan nem ért egyet
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TOPARTI: Vagyis Mariat is meg Martat is megszavaztak.

PALINKO-CHATEL: Mennyi pénz gytilt 6ssze?

W. HORVATH: Kozel 6tmillié forint. Sajgé Szabolccsal és a
stdbjaval egyetértésben ilyen értékdi élelmiszert juttattunk el
Burke tr presbiteridnus missziondrius ismerése segitségével
egy olyan etidpiai telepiilésre, ahol lutheranusok és szikhek
kis csoportjai mellett zommel ortodox!4! keresztények élnek.

141 Akik az dllamvalldsnak tekinthetd, az egyiptomi kopt egyhaztol elszakadt etiop
(Tewahidé) egyhaz monofizita irdnyzata tagjai, akik szamos zsid6 szokast (ko-
riilmetélés, szombat megiilése) is Griznek.
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8. A hatodik rekonstrukci6

2006. junius 17-én az Orszagos Onkologiai Intézetben Téparti
Laszl6 betegagyanall4? iilt ssze a Consilium, hogy felidézze a
hatodik, az utolso rekonstrukciot.

W. HORVATH: Ez a hatodik egy vonatkozésban nem hason-
litott a tobbi rekonstrukciéra, valédi rendezvény volt, nem
preparatum: az Evangéliumi Punkosdi Kozosség éltal kezde-
ményezett és mas pilinkosdi és karizmatikus egyhazakkal,
mozgalmakkal egytitt szervezett, évenként sorra keriil6 Ez az a
nap rendezvény!® lett vizsgalédasunk kerete, Cumulus sza-
vaival ,kontextusa”, mely 2005. szeptember harmadik vasar-
napjan kertilt sorra.

TOPARTI: Ennek egyik, szerintem legfontosabb el6zménye
az volt, hogy Cumulus kijelentette: ,Jézus nélkiil nem miko-
dik a rekonstrukcié”. En, sajnos, hidba bizonygattam neki,
hogy Torokmezén bizonyosan ott volt Jézus, de talan mar
Pilisszentléleken is, nem sikeriilt meggy6znom. ,Persze, a te
hited szerint”, mondogatta. ,Es a te hited szerint hogyan le-
hetne ott?”, kérdeztem, amire azt felelte: ,Most mar dontetlen-
re allunk”.

142 Tudtuk, hogy Téparti rdkbeteg, hogy sugarkezelésre jar, de azt is tudtuk, hogy
— orvosai szerint is csodds médon — évekkel tulélte attételes rakjat. Mivel azt is
megtudtuk, hogy most mar valéban csak napjai vannak hatra, nem véarva meg
a megfelel6 kutatdsi dokumentacié szaz szdzalékos osszedllitasét, elérehoztuk
ezt az osszejovetelt. Topartin latszott, hogy nagyon rosszul van, de az is, hogy
nagyon fontos szamadra ez az egyiittlét. Még tavollétében megegyeztiink ab-
ban, hogy mindenki a legrévidebbre fogja a maga mondandéjat, Tépartit vi-
szont természetesen nem korlatozzuk. A tanicskozason kezelSorvosa is részt
vett, hogy sziikség esetén beavatkozhasson.

43 Ez a rendezvény szerves része az 1987-ben Londonban indult March for Jesus
mozgalomnak, amelyhez az apostoli hitvallas alapjan all6 keresztény egyhazak
csatlakoztak. Az el6z6 években a Margitszigeten, a Népstadion-kertben, a Kis-
stadionban és a H6sok terén tartottak felvonuléssal egybekotott egynapos vagy
48 6ras , dics6it6 rendezvényt”.
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PALINKO-CHATEL: De mit akarhatott azzal mondani, hogy
»Jézus nélkiil nem megy”?

TOPARTI: Nem tudom. Aztdn abban maradtunk, hogy egy
olyan alkalmat kellene kiszemelniink, amikor mindenki Jézus
kedvéért gyiilik ossze, mint akkor, a Megvendégeléskor. Igy
esett a vélasztds az Ez az a nap rendezvényre, amelyen
2000-ben huszonotezren vettek részt, de a kovetkez6 években
is tobben, mint barmelyik rekonstrukciénkon. En egyiken sem
voltam jelen, igy aztdn az internetrdl szedegettiik Ossze az
informacidkat (meghivokat, beszdmolokat, képeket, hang- és
filmfelvételeket).1#4 Egyhdzamat ezeken a rendezvényeken (a
rovid idére felbukkané f6papokon kiviil) els6sorban a katoli-
kus karizmatikusok képviselték, akiket mérhetetleniil tiszte-
lek, de stilusuk, Isten bocsassa meg, meglehet6sen idegen szé-
momra. Azt viszont el kell ismernem, hogy a nagyon kevés
viragzo katolikus plébédnia tobbségében igenis 6k vannak je-
len, vagyis a karizmatikus mozgalomhoz tartoz6é papok és
kozosségek.

HABAN: Cumulus alma az volt, hogy az els¢ alkalommal
érintetlentil hagyjuk a programot, a masik alkalommal, a ko-
vetkez6 évben pedig beleépitjik a sdimandobolast, Wolfnét, a
fekete-n6-Jézust, a kenyeret és vizet. Mivel azonban ebben az
évben lezarult a Jézus-projekt, kompromisszumot kotott, és az
Ez az a nap szervezéitél tiz percet kért egy evangéliumi részlet
felolvasésara.

PALINKO-CHATEL: Mint agnosztikus?

TOPARTI: Természetesen ezt mondta, de én vele voltam, s
lattam, hogy a piinkodsdi testvérnek nincsen elegendé humora,
sem részecske, sem hulldm formajéban, ezért kozberikkantot-
tam, hogy , katolikus”.

W. HORVATH: A szervezd piinkosdi testvérek abba is bele-
egyeztek, méghozza egészen konnyedén, hogy a cégiink szét-
osszon ezer darab mobiltelefont, amellyel a rendezvény he-

144 F6leg a www.ezazanap.hu és a www.karizmatikus.hu weblapokrol.

148



lyén és idején fel lehet hivni a Joistent. Ugy latszik, nyugaton
mar talalkoztak ilyesmivel. A technikai részletekkel nem un-
tatlak benneteket, lényeg az, hogy a ,Hivas” gomb megnyo-
masa utan (mast nem lehetett hivni csak a Mindenhatot) ezt
hallhatték ,Hallo, itt a Jéisten! Tessék, figyelek!” Es amit ezu-
tdn mondtak, azt kutatdsi szervertink rogzitette.

TOPARTL Es ez a Te otleted volt.

W. HORVATH: Mint egykori piarista didké.

TOPARTL: Es persze az is, hogy én legyek a Jéisten. Ez volt
életem legnehezebb szerepe. Mikulas mar voltam sokszor,
Jézus még tbbszor a passidban. Egyszer Pilatus, meg egyszer
Krampusz is. De a Joisten az Istennek sem ment, 4m ti ragasz-
kodtatok hozzdm. Aztadn, mar az 6tven-valahdnyadik probal-
kozaskor gondoltam, lesz, ami lesz, a sajat hangomon fogok
megszodlalni, mint J6isten. Es ezt mindenki hitelesnek talalta.

PALINKO-CHATEL: Abszoltate. Nem is tudom masképpen
elképzelni az Ur hangjat. Jézust a fekete nével, Istent pedig
veled, Laci.

KAMARAS: Ez alkalommal a H6s6k terén volt a gytilekezés,
M4dl Ferenc koztarsasagi elnok koszonté levelének felolvasa-
sa utdn onnan inditottak el dldasukkal a menetet 145 a Népsta-
dion felé 6t egyhaz lelki vezet6i.l#¢ A program, melyet mellé-
kelek, ez alkalommal 24 6rés volt.

10.00: Jesus revolution (Norvégia) Alkalomvezetd: Prazsik LdszIo,
Laszlo Viktor

11.00: Shalom Gyiilekezet dicsditd csoport — Ronto Attila

11.30: Testvérek zenekar

12.00: Agapé Gyiilekezet dicséitd csoport — Jofoldi Szabolcs

12.30: Agape roman dics6ité csoport — Alkalomvezetd: Mikes Attila

13.00: Ebéd

145 A Himnusz eléneklése utan.

146 Katolikus részrél Erd6 Péter, a reformatus egyhdz képviseletében Mérkus
Mihaly, Gancs Péter az evangélikusoktol, Mészéros Kalman a baptistaktol és
Fabian Attila az Evangéliumi Piinkosdi Gytilekezettsl.
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14.00: Autonom Gyiilekezet dicsGitd csoport — Gydrfas Istvdn

14.30: Uj eget, 1ij foldet dics6itd csoport

15.00: Via Stellis zenekar

15.30: Jack Brew - Afrikai dicséités — Ghina

16.00: Tolna megyei dicséitok — Toth Gabor

16.30: Christoph Stang - német, angol dicséitd csoport -
Alkalomuvezetd: Szdcs Zoltin, Petrovics Attila

17.30: Székesfehérviri Osszevont dicséitd csoport — Almasi Gabor

17.30: Golgota Gospel Kérus

18.00: Sozo Worship Band - Rob Still USA + Bulgdria, Szerbia

18.30: Szerdf dics6ité csoport — Perei Imre

19.00: Vacsora

20.00: David Boyd - Ausztria, USA - Alkalomvezetd: Varga Attila

21.00: Namelessmusic - Anglia

22.00: Prazsik Laszlo és zenekara

22.30: Golgota Keresztény Guyiilekezet dicséitd csoport — Mike Payne

23.30: Alschegy utcai baptista dicsditd csoport

24.00: Igehirdetés — Szeverényi Janos evangélikus lelkész.

01.00: Uszodi reformdtus dics6itd csoport — P. Szabéné Kovits Teodora

01.30: Amaro Dei - kdrpdtaljai roma dicséité muzsika

02.30: Zapor - Szilagyi D. téri reformdtus gyiilekezet - Illés Ddvid

03.00: Vzdy a vshade, Timothy, Treti den - Szlovdkia- Alkalomvezetd:
Erds Tibor

04.00: Noel Richards, Sue Rinaldi

05.00: Good Religion — Lengyelorszig

06.00: Uj Jeruzsdlem dics6itd csoport — Csiszér Liszlo

06.30: A rendezvény idején megtérdkért imadkozunk

07.00: Gavel testvérek

07.30: Igehirdetés - Cumulus testvér

08.00: Osszevont Dicsditd Csoport

09.00: Befejezés, zar6 dldds

TOPARTL: Kamaras Pistaval egyditt ott voltam elejétSl végig.
Mit mondhatunk? Volt ott minden. Mint jeleztem, nem éppen
az én stilusom, Cumulusérél nem is beszélve. Mindennek el-
lenére el kell ismerni, volt hangulata. Egy darabig jegyeztem a
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spontan bekiabalasokat, ilyeneket: ,,Ez a nap fesztival!”, ,Cstcs
az Ur!"” ,Mené az Ur!” ,Kiraly a Jézus!”, ,Jézus a vilagbaj-
nok!”; és a kedvencem: ,Nem latod, bazmeg, hogy Jézus meg-
segit?”. Cumulus a program legvége felé, a rendezdk figyel-
mes gesztusaként az ebben a miifajban az egyik legjobb hazai
(egyébként katolikus) egytittest kovette. Kicsit elfdradtam,
folytassa Consilia.

HABAN: Cumulusom nagyon halkan, kissé tétovéan jott be a
szinpadra. Két tarisznya volt a véllan atvetve, ugyantgy, mint
annak a bizonyos illetének, és az egyik tarisznyabol egy ugyan-
olyan kopott macké kandikalt ki. Vagyis Cumulus azt a Jézust
formazta, akit annak idején az utcan abban a bizonyos illets-
ben felismert. (Nyeli kénnyeit, aztin elmosolyodik, és onfeledten
sirni kezd, kozben jelzi, hogy majd & szeretné folytatni.) Cumulus
testvér odament a mikrofonhoz és lassan, gondolkodva, fejbdl,
hibatlanul elmondta a Megvendégelésnek azt a valtozatat,
amelyet a négy evangéliumbdl Allitott 6ssze Sajgd Szabolcs,
amiben minden benne volt, ami Cumulus testvér szamara
fontos volt. Kis sziinetet tartott, majd Cumulus testvér elkial-
totta magat: ,Hapsikaim, reggeli!” Es hozzatette, hogy ,ti ad-
jatok nekik enni!”. Aztan az egyik tarisznyabol kenyereket vett
el6, s osztogatni kezdte a zar6 éneklésre felallo Osszevont Di-
cs6ité Csoport tagjainak. Példajat lenn is sokan kovették, gon-
dolom azok, akiknek még maradt reggelre valamijiik. Es még
azt is hallottuk t6le, vagyis egyik szellemi keresztapjatol,
Gandhitdl, hogy ,a vilag annyira éhezik, hogy Isten csak ke-
nyér formajaban johet a vildgba”. Majd egyszer csak eltlint a
szemiink eldl.

KAMARAS: Azt mar biztosan tudjuk, hogy Fabian Attila
megkérte Cumulus testvért, hogy a végén majd jojjon ki veliik
egylitt okumenikus zaré aldast adni. De Cumulust attol a
perctdl kezdve mi mar nem lattuk tobbé.

TOPARTI: Persze akkor ott Cumulus elt(inésérél mit sem
tudtunk. Mindenesetre szamomra az 6, hogy is mondjam,
megnyilatkozédsa volt az egész dics6ité rendezvény legemel-
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kedettebb és leghitelesebb pillanata. Ha nem ismertem volna
Cumulust, hajlamos lettem volna azt hinni, hogy valéban Jézus
jelent meg.

PALINKO-CHATEL: En is...

W. HORVATH: Es a Jézus-projekt speciélis telefonhivasai
alapjan mondhatjuk, hogy még legaldbb szazan csak a telefo-
nalok koziil, és akkor ezt megszorozhatjuk legalabb 6tvennel.
Végiil is ennek a rekonstrukciéonak a leginkdbb értékelhet6
adatai ezek a telefonhivasok voltak. Az ezer telefonrél ossze-
sen 4113 értékelhetd hivést regisztraltunk. Mindenki kipré-
balta a telefonjat, de el6szor 322-en nem mertek beleszolni.
Egy résziik feltehetGen atadta valakinek, és persze az is na-
gyon valdszint, hogy a telefonok tobbségérdl tobben is hivtak
a Joistent.

KAMARAS: Csakhogy ezek az adatok viselkedésszociologiai
szempontbol alig-alig értékelhetk. Sok esetben még azt sem
lehet tudni, hogy férfi vagy né, fiatal vagy id6sebb szolt bele.

PALINKO-CHATEL: A lélektani értékelés, amire engem kért
Tibor, szintén eléggé aggalyos.

TOPARTI: Szamomra ezek a hivéasok, végighallgattam &ket,
tanulsagosak voltak. Nem kevesen valéban tgy széltak hoz-
zam, mint a J6istenhez. Pontosabban tgy, ahogyan 6k a J6is-
tennel beszélgetni szoktak. Val6szinti, hogy a dont6 tobbség
nem gondolta komolyan, hogy a valoédi Jéistennel beszél, de —
ez nekem rendkiviil fontos — belementek a jatékba. Ez az, ami
az emlékmivé és zart rendszerré alakitott valldsunkban és
egyhdzunkban annyira ritka: a jaték, a hiilytilés Istennel.

PALINKO-CHATEL: Ez igaz. Rostellem, hogy én erre nem
gondoltam. Engem az lepett meg, hogy sok esetben mennyire
személyesek voltak ezek a valaszok: vallomasok, s6t még gyo-
nasok is el6fordultak.

KAMARAS: Még azzal is megprobélkoztunk, hogy a részve-
vOk szamdra ismerds honlapokra feltegyiink egy kérdéivet,
vagyis azt a programot, ami a kezetekben van, s megkértiik a
részvevoket, hogy egy tizes skalan értékeljék az egyes ,mtisor-
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szamokat”. Bar ez esetben kértiik a nem, az életkor, a foglal-
kozas és a vallas” megjelolését, az Osszegytlt anyag az én
kutatéi kritériumaim szerint értékelhetetlen.

PALINKO-CHATEL: Valéban nagyon nehéz egy imat, egy
igehirdetést, egy roma dicséitést, és egy amerikai religi6zus
rock-zenét osszehasonlitani Cumulus , produkciéjaval”, ami
egyébként a legmagasabbra értékeltek kozott szerepel, ha jol
emlékszem 4.6-os atlaggal. (Kamardsra néznek)

KAMARAS: No comment!

HABAN: Volt persze, aki kettest adott Cumulusra, és ezzel
indokolta: , Azt mondta, ti adjatok nekik enni, aztdn elment, és
nem tett csodat.”

PALINKO-CHATEL: Es volt, aki Cumulus iszakjabdl a maci
helyett egy Bibliat latott kikandikalni.

TOPARTI: Az én értelmezésem a kovetkezs: ebben a harsa-
nyan jambor vall4sos csalamadéban hatasosan jelent meg Jézus,
Cumulus Jézusa, a rekonstrukciok Jézusa, a Megvendégelés
Jézusa. Lattuk, hallottuk, éreztiik, megéltiik. Igaz, ezt a hatast,
ezt a ,csodat” (kéretik idézgjelbe tenni) hitelesen mérni nem
tudjuk. En, mint botcsinalta szociolégus eltsrom a palcam.
Vigyéazat nem pélcat torok a szocioloégiai megkozelités folott,
amit nem tartok rosszabbnak a karizmatikus megkozelitésnél.
Csak annyit jegyzek meg, hogy én mar, a hatralévé rovid id6-
ben nem tudom és nem akarom a moddszertani szigort képvi-
selni. Lathatjatok, méar én is fel vagyok tarisznyazva, mint
Cumulus, és én is ,,talan elttindk hirtelen” 148

PALINKO-CHATEL: De most még itt vagy koztiink.

TOPARTI: Egyrészt mar nem tgy vagyok koztetek, mint ed-
dig, hanem mar elmendben, masrészt tudom, hogy Cumulus
él. (Mindannyian meglepddnek, de nem 1igy, mintha azt hallandk,
hogy ,,nem halt meg” vagy , feltdmadt”. Olyan arcot vignak, mintha

147 Természetesen ezzel a médszerrel nem &llt médunkban a kétféle vallasossagot
elkiiloniteni, marpedig eddig ez a szempont jart a legtobb tudomanyos hoza-
dékkal.

18 Jozsef Attila hasonl6 cim( versére utal.
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azt kérdeznék: ,,Honnan tudod?”) Most elbucsiizom téletek, és
ratok testadlom, Pilinszkyvel szolva, koppanasomat.’*® Mulat-
sdgos és persze egyben kesernyés is, hogy miel6tt végleg le-
hunyndm a szemem, nagy koppanassal felébredtem dlmom-
bol. (Kérdé tekintetek) Nos, akkor elmagyarazom! Tobbszor
beszéltem nektek a kozosségi egyhazkozség-projektumomrol.
Hiveim a minap meglatogattak, s konyorogtek, imadkozzak
azért, hogy utdnam egy igaz j6 papot kapjanak puispokiinktol.
Ertitek? Mindent elkévettem, hogy beléjiik szuggeraljam, hogy
6k maguk az egyhaz, nekik kell alulrdl felépiteni az egyhazko-
zség-kozosséget, akkor is, ha lesz pap, akkor is, ha nem. Ok
viszont még mindig a kockazat nélkili Mama-egyhdzban
gondolkodnak.1® Azt mondtam nekik: ,Kedves barataim,
pap-tarsaim, nem ezért imadkozok, hanem tovabbra is ugyan-
azért, hogy sikeriiljon nektek kozosségi egyhdzkozséggé val-
ni.” Erre 6sszenéztek, toporogtak egy kicsit, elimadkoztak egy
tized rozsaftizért (ezt blineimért vezekelve, veliik mondtam),
majd el is palydztak volna, ha nem orditok rajuk, s nem ma-
gyarazom el nekik még egyszer és utoljara, kétségbeesett sze-
lidséggel, hogy az egyhdz nem melegedd hely, nem végvar,
még kevésbé végallomas, hanem — ha jol mtikodik, és ez rajtuk
is mualik — a fogyaszt6i valldsossag és az intézményesiilt hit
ellenszere, vagyis Isten vandorl6 népének ttja, masképpen
zarandoklat és vandorcirkusz egyszerre, és a vilagszenzaciot
jelent6 mtisornak az a cime, hogy ,Legyetek mindnyé&jan
egyek” 151 A palyamoédosité papok korében végzett kutatdsom
folytatdsat Kamaras Pistara hagyhatom, de kire hagyjam egy-
hazkozségem? Azért azt még elmondtam a t6lem a Mama-
egyhazhoz visszapartol6 hiveimnek, hogy a piispokomet arra
kértem, koltoztessen be plébanidnkra egy sokgyermekes hivé

149 Visszavonom cim kolteményének els6 sora

15 Kedvenc ferences szerzéjének, Richard Rohrnak gondolatat idézte. (Reménység
a sotétben. Bp. 2005. Ursus Libris 144. old.)

151 Jn 17,22
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csalddot, amely elarvult egyhazkozségem magja és talan felta-
masztoja lehet.

HABAN: N6vérem, Marta csalddjanak éppen jol jonne, tgyis
mar teljesen kin6tték a hat gyerekkel (koztiik az enyémmel) a
lakasukat.

TOPARTL Ez tal szép lenne!

HABAN: Kishitli vagy Toparti atya! Hiszen tudod, hogy
Maértanak és a sogoromnak, Markusnak is van hitoktatoi vég-
zettsége, s Markus meg, bocsanat a kifejezésért, egyszertien
imad szervezni, szinte mindegy neki, hogy mit szervez: kollé-
giumot, kiallitast vagy plébaniat.

TOPARTIL: Remélem, ebbdl az dlombdl mar nem ébredek £o1.
Ha most elmentetek, azonnal beszélek a piispokkel, s holnap ti
is beszéljetek vele. Menjetek méar, mire vartok? A koppanésra?

W. HORVATH: Hamarosan joviink.

TOPARTL: Nem, hapsikdim, a Consilium véget ért, menjetek
békével!'52 No, menjetek mar, kiildetésetek van!153

Haban: Amen!

% %k %k

Természetesen mar masnap érdeklédtink Téparti utan, de
kezelSorvosa azt mondta, mar nincs ott, de nem arulhatja el,
hol van, ez orvosi titok. Hidba hivtuk fol az orszag dsszes kor-
hazat és szanatériumét. Cumulus utan Téparti is elttint min-
denki szeme el6l. Ra kellett jonniink: nem akart tobbé ter-
hiinkre lenni. Vagy nem tartott minket eléggé érettnek és erds-
nek erre a szerepre. Igaza volt. Két hét malva halt meg, maig
ismeretlen helyen. Temetése'>* faluja temetd6jében volt. Aho-
gyan szokds, pilispoke (Marfi Gyula) temette. Pontosabban

152 Ezzel zérul a katolikus mise.

153 Ezzel szokta lezérni Toparti. Es még més valtoztatdsokat is eszkozolt, példaul
az , Bl és uralkodik” helyett azt mondja:,,El és szeret minket”.

15 Meggy6z6désem, hogy ez is szerves része a kutatasi jelentésnek, ezért szamo-
lok be réla roviden.
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segitett hiveinek eltemetni 6t, mert ez volt Toparti végrendel-
kezése. Erthetéen a Megvendégelés hangzott el, abban a kom-
binélt valtozatban, amelyben a ,ti adjatok nekik enni” és a
»van itt egy fia” is elhangzik.1®> Résziinkr6l W. Horvath ba-
cstztatta. Bejatszotta Laci hangjat: ,Hallo, itt a Joisten! Tessék,
figyelek!”, majd ennyit mondott: ,Mint egykori piarista didk
arra kérlek, segits ezt az elarvult népet kozosségi egyhazko-
zséggé formalodni, ptispokét ebben ket segiteni, minket, kiil-
detéstinket teljesiteni, Lacinak meg adj 6rok nyugodalmat, de
olyat, hogy egy percet se unatkozzék.” A szertartds Cumulus
orgonajatékaval fejez6dott be.1% A halotti toron!” a ptispok
bejelentette, hogy hamarosan egy hat gyerekes hazaspéar érke-
zik a plébaniédra (ekkor cinkosan rank hunyorgott), akik szak-
képzett hitoktatok és lelkipasztori menedzserek (ismét rank
hunyorgott, még cinkosabban).1 A hivek ezt leirhatatlan ria-
dalommal hallgattak, egy meglehet6sen pityokos képvisel6
testiileti tag kivételével, aki azt mondogatta, hogy ,Nem baj!”.
Haban névére (Mérta) csaldadjaval két héten beliil be is kolto-
zOtt a plébanidra. Markusnak (Marta férjének) els6 dolgai ko-
zott volt, hogy a plébédnia kertjében egy tavacskat létesitsen,
amelyben a legkiilonb6z6bb szinti halacskak tszkaltak. Ez a
Genezareti t6, magyarazta a gyerekeknek, akiknek nem sokkal
késébb beinditotta a Sevillai Szent Izidor szdmitégépes szak-
kort, melyet W. Horvath és a CSC Data Processing patronalt.
A plébéniara a szép szammal megfordulé gyerekeken kiviil
mas egyel6re nemigen tette be a labat. Pedig barki latogato,
még a postds is, hal alaka kenyérkét kapott ajandékul. A hely-
beliek a Marta és Markus, valamint a két helybeli Téparti-
tanitvany altal vezetett igeliturgidkat sem igen latogattak, an-

15 Szerencsére a puispoknek nem kellett hosszasan magyarazni, Sajgé Szabolcs
neve végképpen megnyugtatta.

15 A felvételt szerencsére megtaléltuk a plébanian.

157 Fényes lakoma volt, helyi hagyomany, ebbél a hivek nem engedtek.

158 Jogosan, ez ugyanis nem egészen stimmelt. Levelez6n teol6giat ugyan végez-
tek, de az Orszégos Lelkipasztori Intézet eme jogositvanyaval nem rendelkeztek.
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nal inkabb a plébanidhoz tartozé masik hdrom faluban, igaz,
jobbéra ,ez is jobb, mint a semmi” alapon. Vasarnaponként
egy 87 éves papot hoztak kocsival Veszprémbdl, az érseki papi
otthonbdl, hogy ,rendes miséjiik” legyen. Nagyon kellett fi-
gyelnitik, mert az atya hol ezt, hol azt felejtette ki a misébdl,
mindemellett sem daldoztatast (reszket6 keze miatt)!®®, sem
szentbeszédet (reszketd hangja miatt) nem vallalt. Joggal ne-
vezték a hivek nagyon csendes misének.

1% Még szerencse, hogy négy személynek (Maértanak és Markusnak, tovédbba
Toparti két hivének) volt jogosultsdga aldoztatasra.
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9. Zarszo

Burke tr elfogadta a CSC Data Processing kutatdsi jelentését,
miifajat illetéleg pedig egyenesen el volt ragadtatva. Kiadasat
tervezte, ehhez azonban arra kért minket, hogy irjunk hozza
valami zarszo6t, az sem baj, ha nem tudoméanyos nyelven, de
szerepeljen benne Cumulus elttinése és emlékezete, valamint a
Jézus-projektum ,ut6élete”1¢0, tovdbbad még valami, amir6l 6
majd idében értesiteni fog minket. Igy aztan a Consilium 2006.
augusztus 30-an még egyszer Osszetilt. A szinhely Toéparti
plébaniaja volt, vagyis immar Martaék!®! otthona. Némi szo-
rongassal érkeztiink, hiszen tudtuk, hogy a hat gyerek egyike
Cumulus beteg kisldnya. Bar a nagyobbak tigyeltek arra, hogy
ne zavarjdk a Consiliumot, a kisebbek ki-be maszkaltak. Egy
darabig nem sikeritilt Minat (vagyis Gelsominat, Cumulus
kislanyat) azonositanunk, ugyanis a kisebbek sorra megtele-
pedtek Consilia 6lében, akinek a mozdulataibol egyértelmtien
kivehet6 volt, hogy nemigen gyakorolja az anya-szerepet.
Cumulus kislanyat végtl is csak darabosabb mozgasaval és
lassabb beszédével lehetett a tobbiekts] megkiilonboztetni. Az
viszont egyértelmtinek ttint, hogy a gyerekek testvériiknek!¢2,
nevel6sziilei pedig egyenrangt gyermekiiknek tekintik. A
Consilium egy nagy tal friss pogacsa mellett kezdte meg utol-
s0 tilését.

160 Burke ur az , aftermath” kifejezést hasznalta.

161 Utkdzben Haban elmondja, hogy névére magyar-torténelem szakos tanar, de
csak két évig tanitott, azota ,kozosséget szervez”, mikozben férje, Markus a
szakképzett kozosségszervezs. Haban szerint névérének van az altala ismert
emberek kozott a legmagasabb EQ-ja (érzelmi hdnyadosa).

162 Akit - immar 9 éves kordban - nagyobb testvérei tisztaba tették, ha kellett, mert
betegségének ez, vagyis szobatisztasdgra valé alkalmatlansaga volt a legkelle-
metlenebb velejardja. Ezért iskoldba jarasat sem tudtdk megoldani, otthoni ta-
nuldsédban is sokat segitettek testvérei, és ennek koszonhetéen mar a harmadik
osztalyt végezhette, tlirhet§ eredményekkel.
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W. HORVATH: Cumulus végiil is nem jott ki a lelkészekkel
aldast adni. Néhdnyan hatarozottan emlékeztek arra, hogy
kedvesen kitért a kérés el6l, majd hatérozott 1éptekkel elment.

HABAN: Természetesen itt, Balatonszentgyorgyon, Toparti
Lacindl kerestiik el6szor, majd orvosainal. Aztan (sajnos csak
egy hét mulva) a rend6rséget is beavattuk, akik igy nem in-
dulhattak el forré nyomon.

W. HORVATH: Lényegében semmilyen nyomon. Pedig a
renddrség igazan tisztességgel tette a dolgat.

Téparti Laci 6tlete volt, hogy tegyiik fol a karizmatikus ta-
lalkoz6 részvevdéi altal gyakran latogatott honlapokra Cumu-
lusnak azt a képét'®3, ahogyan a szinpadon lathattdk a részve-
vok.

KAMARAS: Erre 172 vélasz érkezett, am ezek dontd tobbsé-
gét a renddrség értékelhetetlennek mindsitette. Szdmunkra
azonban, mint a Jézus-projektum utééletéhez kapcsolhat6d
adalékok johetnek szamitasba. Cumulust egészen kiilonb6z6
helyeken vélték felbukkanni, de legtobben természetesen val-
lasos rendezvényeken. Volt, aki arra emlékezett, hogy tarisz-
nydjabol enni adott neki, masok Bibliat kaptak t6le, ismét ma-
sokat megaldott.

HABAN: Az, hogy enni adott, még beleillene a képbe, de a
Biblia és az aldas semmiképpen sem.

PALINKO-CHATEL: Figyelemremélt6, hogy a kopott macira
senki sem emlékezett.

HABAN: Lehet, hogy rogton odaadta valakinek.

MARTA (Consilidhoz) Te mire gondoltal?

HABAN: Legel6szor a legjobbra, aztan mindjart a legrosz-
szabbra. Egy pillanatig még arra is, hogy hatha mégis maga
volt Jézus, és befejezve kiildetését visszament a mennybe.
Aztan a legrosszabbra, és ezt megerésitette az, hogy megtalal-
tam ezt a bucsulevelet:

163 Tobb fényképet és videofelvételt sikertiilt szerezniink.
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,Kicsikém! Ne haragudj, de el kell mennem. Tudomdnyos lennék,
de nem kivinom és nem is tudom tobbé a tudomdnyt. Teher lenni
nem akarok. Bardtaimnak minden jot kivanok. Sajndlom, hogy nem
tehetek okosabbat. Remélem most az egyszer végre alapos munkdit
végzek!!! Utdlok mindig mindent félbehagyni!!! Rengeteg biinomet
nem kivanom tovdbb szaporitani, mdr egész lelkem férges. Tisztita-
lan vagyok, undorito, csiiszo-mdszo, megalkuvo, nyomorult. Most
talan megtisztitom magam végre!!! Ha magamat utilom, akkor miért
bantsak mdsokat? Szerettem volna mindig egy normidlisabb vildgot,
de 1igy ldtszik, ebben nem tudok élni.

Kicsi Maddr! Minimilis temetkezési koltségekkel tegyetek el.
Mindent az élékért, tudod! Nem volt rd erém, hogy felkdssem ma-
gam. De 11y ijeszt6 lettem volna, nem? Nagyot aludni, aludni, vég-
legeset, egyszersmindenkorra!

Kicsi! Szolj a barataimnak, hogy vigyék haza a konyveiket. A
konyvtaraknak is vissza kell adni a jussukat. Nem akartam bardtok
nélkiil élni, és nem akarok mindenkit elvaditani magamtol. Forro
dlelést értelmesebb életért mindenkinek. Mdrtat és Mdrkust is iid-
vozlom kedves és okos gyermekeivel, koztiik Mindval. B. doktor
szanja gyogyithatobbakra az idejét. Pszichologusunknak valdoszinii-
leg volt igazsiga szavaiban, amikor 1igy gondolta, ha Cumulus nem
ér fel sajat mércéjéhez, akkor semmiképpen sem fog alatta dtmenni.
Valoban: méltatlannak itélem magam az életre!

Sajndlom, hogy az (Eg)ész helyett iijra a hiilyeséget szolgilom!
Tudom, ostoba dolog meghalni. De nem jobb, mint foloslegesen élni?

Puszillak. Sajnos nem vagyok a lélekvindorlds hive: nem fogok
tijrasziiletni. De a Joisten sem tesz majd egy mdsodik pokolba, az elsé
utan!”

PALINKO-CHATEL: Csakhogy, te is nagyon jol tudod, ezt a
levelet még évekkel elttinése el6tt irta! Feltehet6en azutén,
hogy én, hiilye fejemmel, megbocsajthatatlan dilettantizmus-
sal elmeséltem neki Kohlberg esetét.

HABAN: Persze, igen, egy régebbi levél, de tovabbra is ér-
vényben maradhatott, nem?

MARTA: Szerintem mar nem érvényes! Es én ezt arra alapo-
zom, hogy a karizmatikus fesztivél el6tt egy nappal itt jart
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nalunk. Tudjatok, nehezen szanta el magat ezekre a latogata-
sokra, félt a Minaval valo talalkozéastol, de minden alkalom-
mal, hogy is mondjam, hamar megmelegedett nalunk, és so-
kaig halogatta a bticstzast.

HABAN: Bizonyos lehettem benne, hogy mindig nagyon jol
érezte magat nalatok. Es errél csak tapintatb6l nem szamolt be
részletesen. ,Marta, 6 igen! Egészen hihetetlen!”, mondogatta.
Minérdl csak annyit, hogy ,,Még atomfizikus is lehet a kislany,
csakhogy majd akkor is pelenkézni kell, hacsak a génsebészet
nem segit rajta.”

MARTA: Nos, ez alkalommal elég hosszasan elbeszélgetett
Minaval. Nem is emlékszem hasonléra. Természetesen nagyon
kivancsi voltam, és nagyon figyeltem. A vildgegyetem kelet-
kezésérol volt sz6. A gyerekeket ez nagyon érdekli, mar 6t-hat
éves koruktdl. Aztan Istenre terel6dott a szo. ,,Mit csindl a
Joisten egész nap?”, kérdezte Mina az apjat, aki visszakérde-
zett: ,Te mit gondolsz?” Mina toprengett, és azt mondta:
»~Egész nap csak van”. Cumulus felragyogott, nem csak a sze-
me, mindene. Es most 6 kérdezett: ,Es mit gondolsz, Gelso-
mina, miért nem latjuk Istent?” Es erre a kicsi nagy bolcsen, a
teologusokat is megszégyenitve, kapasbol azt felelte, hogy
ytaldan azért nem latjuk, mert olyan kozel van hozzank”. Es
ekkor Cumulus, taldn életében el6szor, legaldbbis nalunk, ma-
gahoz olelte.

(Habdan Consilia felzokog, névére magdihoz vonja, majdhogynem
olébe iilteti, vigasztalja, ringatja. A Consilium zavardban rengeteg
pogidcsit fogyaszt.)

PALINKO-CHATEL: Es akkor most mér tudjuk, hogy Cumu-
lus ezzel az élménnyel felturbézva allt ki mésnap a pédiumra,
mint afféle alternativ Jézus. (O is sirva fakad, majd kiszalad a
hazbol, de gyorsan visszajon)

MARTA: Téparti mit gondolt?

PALINKO-CHATEL: Két kimenetellel szamolt. A legval6szi-
niibbnek azt tartotta, hogy a Fénok felvette magéhoz, nem en-
gedte, hogy elfogyjon. Es azt sem tartotta kizartnak, hogy
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Cumulus valahol egy kolostorszertiségben regeneralédik. En
pedig azt hajtogattam, hogy én mar azt se bAnnam, ha megtért
volna. Es még azt sem, isten bizony, ha mégiscsak lenne Isten.
De még azt sem, ha konyorognom kellene neki Cumulusért.
Téparti meg Ggy tett, mintha mindezt nem hallana. Azt mo-
rogta: valameddig bizonyosan eljutott. Marmint Cumulus.

W. Horvéth: De meddig?

HABAN: Aztan egyszer csak eszembe jutott, hogy Cumulus
egyszer felvetette, csindlnunk kellene egy zarandoklat-szocio-
grafiat. Ugy tervezte, hogy befizetiink egy egyhézi szervezést
szentfoldi zarandoklatra, és majd modszeresen megfigyeljiik a
zarandokok viselkedését. Bar lattam benne fantaziat, a mod-
szert végiil is nem tartottam eléggé etikusnak. Széval eszembe
jutott, hogy héatha éppen egy Madria-kegyhelyre ment el, hogy
nevezetes Szliz Méria-hipotézisét igazolja.

W. HORVATH: Errél nekem is beszélt, és a Jézus-projekt ke-
retében lehet6ség is lett volna erre, de nem élt vele.

HABAN: A rendérség becstilettel végigszonddzta a szami-
tasba vehet6 utazasi irodékat, de persze nem talalt semmit.

MARTA: Miért , persze”? (A Consilium tagjai hosszasan maguk
elé néznek.)

HABAN: Azzal, hogy most megszegem a fogadalmam, azt
hiszem, hogy a kisebbik rosszat valasztom.

PALINKO-CHATEL: Ne! Majd inkabb én!

HABAN: Ne rohogtess! Te akarod megszegni az én fogadal-
mamat?

W. HORVATH: Akkor taldn én!

MARTA: Ha akarjatok, mi kimegyiink!

W. HORVATH: Dehogyis. Vagyis a gyerekek...

MARTA (a gyerekekhez): Gyerekek, kimennétek? Titkunk van!

KISFIU: Ha nagyok lesziink, megtudhatjuk?

HABAN: Akkor is meg akarjatok tudni, ha szomora?

KISLANY: Persze. Utana majd megvigasztaljuk egymast.

(A gyerekek kimennek.)
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W. HORVATH: Cumulus valdszintileg még él.

HABAN: Es ezt te honnan tudod?

PALINKO-CHATEL (Habdnhoz): Miért, te is tudod?

KAMARAS (Pdlinko-Chatelhez): Ezek szerint te is?

MARTA: Mar bocsassatok meg, lehet, hogy ez nem helyén-
val6 észrevétel, de ez olyan, mint egy régi filmvigjaték, a Senki
nem tud semmit.

W. HORVATH: En onnan tudom, hogy Cumulus karacsony
tdjan felhivott, méghozza azon a mobiltelefonon, melyet a
karizmatikus fesztivalon osztogattunk.

MARKUS: Ez nagyon szép torténet. Tényleg. Valami még-
sem stimmel, ugyanis, ha j6l tudom, azon a telefonon csak a
Joistent lehetett felhivni, és csakis kizarélag azon a napon.

W. HORVATH: Réadésul engem a bolondokhdzabdl hivott,
bocsanat, az idegelmérdl, vagyis... (Pdlinko-Chatelhez) Segits
mar, légy szives!

PALINKO-CHATEL: Honnan tudndm én, hogy téged honnan
hivott?

W. HORVATH: Lényeg a lényeg: egy betegtarsaval, aki hoz-
za hasonléan zseni, de miszaki vonalon, megbuheraltdk a ké-
sztiléket. Azt mondta: él, a cethal gyomraban van. Ne keres-
siik. Ha majd eléri a hatodik szakaszt, jelentkezik. Es megeske-
tett mindenre, ami nekem szent, hogy ezt senkinek sem mon-
dom el.

KAMARAS: Nekem is ugyanezt mondta. Valdszintileg ugyan-
ezen a telefonon.

PALINKO-CHATEL: Nem hiszem, mert azt mar elajandékozta
az ezermesternek, aki azon rendelt maganak italt és cigarettat,
méghozza marihuanast. Engem a mobilomon hivott {61, és mi-
vel a késziilékem megoérizte a szamot, sikertiilt azonositanom
az intézményt (a nevét nem mondhatom el), amelyet persze
azonnal felkerestem. Beszéltem a kezel6orvosaval, akit6l meg-
tudtam, hogy Cumulus &llapota stabil. Ami persze nem jelent
mast, mint hogy ugyanaz. Ha tetszik, nem romlik, ha tetszik,
nem javul. Szentiil meg volt gy6z6dve arrél, hogy Cumulus-
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nak olyan helyre kellene menni, ahol orgonalhat. Ugyanis ott
ugyszolvan csak orgonalt, de csak egy tgynevezett vak klavia-
taran, amit 6 maga készitett papundeklibél.

MARTA: Nem egészen értem, minek kell ehhez valédi orgo-
na? Ugy értem, ehhez a bels hallashoz.

HABAN: Talén azért, mert kozolni, kifejezni, s6t talan adni
is akart.

PALINKO-CHATEL: A zenérdl egyszer azt mondta, Balassa
Pétert idézvel®*, hogy a zene olyan emberhez mélté magany,
mely nyitva marad a tarsak és a keresés felé. Az orvosok
egyébként nagyon sajnaltak, hogy elment, mert — mint addig
is — ez alkalommal is nagyon jo hatdssal volt a betegekre.

HABAN: Es megmondték, hova keriilt?

PALINKO-CHATEL: Tobb okbdl sem. Egyfel6] Cumulus sem
akarta, masfeldl ez a, hogy is nevezzem, ,kihelyezés” nem is
lehetett valami szabalyos eljards. Természetesen prébélkoz-
tam. Még meg is zsaroltam kezel6orvosat azzal, hogy felje-
lentem a szabalytalan eljaras miatt, &m erre azt felelte, hogy
Cumulusért szivesen il egy-két évet, mert ne higgyem, hogy 6
csak a miénk.

W. HORVATH: Es az allapotardl, vagyis esélyeirsl sem tud-
hattal meg tobbet? Végtére is ennek te szakembere vagy.

PALINKO-CHATEL: Csak annyit, arra a kérdésemre, hogy
,Talan eltinok hirtelen?”, 6 egy Pilinszky-vers 165 z4r6 soraval
valaszolt: , A tobbi kegyelem”.

MARKUS: Akkor pedig leginkabb egy kolostorban lehet,
ahol még orgonélhat is. Ezzel pedig maris hatvan-hetven hely-
szinre sztikithetjiik a kort.

164+ Monory M. Andras és Tillmann J. J6zsef Ezredvégi beszélgetések cimii televiziés
misordban hallhatta, mely késébb kényv formaban is megjelent (Monory M.
Andras — Tillmann J. Jozsef: Ezredvégi beszélgetések. Bp. 1998. Kijérat.)

165 A t6bbi kegyelem (,, A félelem s az dlom / volt apdm és anyam. / A folyosé meg a
/ kitarulé vidék. / Igy éltem. Hogy halok meg? / Milyen lesz pusztulasom? /
A f6ld elarul. Magahoz 6lel. / A tobbi kegyelem.”)
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HABAN: Eszetekbe ne jusson keresni 6t! Engem is arra kért,
hogy nyugodjak meg, j6 helyen van, a cethal gyomraban. Majd
0 jelentkezik, ha elérte a hatodik szakaszt.

MARTA: Mindossze két neki megfelel6 kolostort ismerek.
Az egyik a Szent Janos Apostolrol és Remete Szent Palrél Ne-
vezett Kozosség Miklosiban, ahol a harom szerzetes koziil az
egyik kutatobiologus, a masik épitészmérnok, a harmadik meg
egy szent filozéfus. A masik Homokkomdaromban a Nyolc
Boldogsag Kozosség, ahol egyditt élnek szerzetesek, maganyo-
sok és kisgyermekes nagycsaladok. De megigérjiik, nem fog-
juk keresni.

KAMARAS (erdt vesz magan, s kimondja): Ha j6l tudom, egyes
misztikusok szerint a cethal gyomra a kdosz és a sotétség he-
lye.

W. HORVATH: Viszont a kdoszelmélet szerint, amit Cumu-
lus kivéléan ismer, a kdoszban is rend van. Es persze az is
igaz, hogy minden rend egyben kdosz is. (Diadalittasan néz
koriil, majd alig tapasztalva barmiféle hatdst, egy nagyot sohajt.)

MARKUS: Egyes teolégusok ugyanigy latjak: a teremtett vi-
lag bizonyos értelemben mindig valamennyire kaotikus ma-
rad, ugyanis a hébertil vihart is jelent6 Szentlélek gyakran
indukal turbulens folyamatokat...

MARTA: Jesszusom, Markusom, ezt te honnan a csudéabél
tudod? Kizartnak tartom, hogy a hitoktat6i kurzuson...

MARKUS: Tudod jol, szivem, hogy rajtad és a gyerekeken
kiviil két dolog érdekel igazan, a rend (beleértve a csalddot és
az egyhazkozséget is) és a kaosz...

MARTA: Beleértve az elromlott szerkentytiket, a rendbe
hozhat6 rendetlenséget...

MARKUS: Es a kdoszelméletet. Nemrégen végre-valahara
egy internet-kapcsolat segitségével megtalaltam a kdoszelmé-
let és a teologia kapcsolatat. Szoval egy Gandczy nevii klerikus
fazon szerint a Szentlélek gyakran indukdl turbulens folya-
matokat, és ha jol értem, még mi emberek is jétékonyan bele-
kavarhatunk a rendszerekbe, méghozza nemcsak a mikro-
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vilagba, hanem a szociélis rendszerekbe is.1% Eppen ezt val-
laltuk fol itt Martaval a balatonszentgyorgyi plébanian.

MARTA: Van a cethalnak még egy jelentése is: mint Jonast,
Cumulust is kikdpheti a cethal egy mésik partra.

W. HORVATH: A franc egye meg, hogy pont ilyenkor nincs
itt Toparti Laci!

(Nagy csend. Mindenki kivesz ey pogdcsdt. Eppen mindenkinek
jut még egy.)

PALINKO-CHATEL: Es val6ban nem is érdekldtél?

HABAN: Nem érted, hogy megkért? Egyébként honnan, ki-
t6l érdekl6dhettem volna?

PALINKO-CHATEL: Es ha sosem éri el a hatodik szintet?

HABAN: Mar sokszor elérte, utoljara a fesztivalon, a hatodik
rekonstrukcién, de talan még nem hisz benne eléggé. Mit néz-
tek? Nem hilytiltem meg. A felesége maradtam, és tovabbra is
harmadrendi szemetesnévérként dolgozom.

MARTA: Idejohetnél egyhazkozségi munkatarsnak, szegé-
nyek itt is vannak.

HABAN: De én a Jézsefvarosban érzem otthon magam. Es a
névéreim, vagyis a rendtarsaim is Pesten vannak.

PALINKO-CHATEL: Olvastad a Virdigot Algernonnak cimd re-
gényt?

HABAN: Olvastam, de engem, nagyon kérlek, ne ijesztgess
ezzel! Ugyanis nekem azéta van egy visszatérd almom, ami
vastagon feliilirja a visszaes6 zseni Charlie Gordont, ez pedig
nem mas, mint egy tol6kocsis angyal.

MARTA: Nagyon szép.

MARKUS: Tényleg!

HABAN: Ez a tol6kocsis angyal szerintem nem mds, mint
maga az ember. Ez vagyok én is. Es Cumulus is.

PALINKO-CHATEL: Nem! Az ember, mint tudjuk, két labon
jaroé szarnyatlan angyal.

166 Gandczy Sandor (2001) Kdoszelmélet — kihivds a teoldgia szdmdra. = Pannonhalmi
Szemle, 2. sz. 22-38. p.
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HABAN: De az én tol6kocsis angyalom gyonyortien énekel.
Es 6nmagat biztatja angyali mosolyaval.

PALINKO-CHATEL: Ez az elérhetetlen hatodik szakasz az én
hiilye vétkem.

HABAN: Cumulus Téparti Laci értelmezését is ismeri, pon-
tosabban Laci kedvenc ferences mesterének, Richard Rohrnak
az értelmezését. Eszerint a hatodik szakasz emberei tigy élnek
egyetemes alapelvek szerint, hogy kozben az egyedi és a kul-
turdlis sajatossagokkal is torédnek, képesek meghaladni az
individualis drnyék-ént és a szerep-maszkokat, az egyéni és a
csoport-onzést.167

PALINKO-CHATEL: Ezt Kohlberg is alairnd, am ez taldn még
magasabb mérce, mint Kohlbergé.

MARTA: De mi nem magasugrék vagyunk, btinbané Magdi,
hanem tton vandorlék.

PALINKO-CHATEL: Ti, hivék igen, de mi agnosztikusok, saj-
nos, nem. Mi még a kierkegaardi hitbe ugras esetén is roppant
nagyot kockaztatunk, mert ha hittink, mondjuk, csak térdig ér,
akkor bizony kdnnyen 6sszetorhetjiik a lelkiinket.

MARTA: Jut eszembe, nem akarjatok megnézni a halakat?

(Kimegyiink a kertbe, a Genezireti téhoz. De a legkiilénbozobb
sziniinek elbeszélt halak helyett egyforman lila szinii halacskdkat lat-
tunk. Markus szabadkozva magyardzza, hogy errdl 6 tehet, ugyanis
tizszeres dozis viztisztitot ontott a toba, de a szakemberek szerint a
halak el6bb-utobb visszanyerik eredeti sziniiket, ki-ki a magdét.)

W. HORVATH: Mit irhatunk a Jézus-projekt ut6életérsl?

KAMARAS: Alig valamit. Sem egyhazi, sem tudomanyos,
sem kiilonosebb sajtévisszhangjuk nem volt, hacsak nem te-
kintjik annak a www.saman.hu, a www.ezazanap.hu és a
www .karizmatikus.hu honlapokon megjelent reagalasokat. A
mi felhivasainkra, amiket ezeken a honlapokon megjelentet-
tink, csaknem félezren vélaszoltak, de ezek szamomra alig-
alig értékelhet6k. Rendben, tudjuk, hogy néhdny szdzan életiik

167 Rohr, Richard: I.m. 167. old.
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legnagyobb élményének, csodanak, Jézus foldreszéllasdnak
élték meg a mi rekonstrukcidinkon torténteket, de mihez, kik-
hez, hany emberhez képest? A ,ti adjatok nekik enni” és a
yvan itt egy fit” egyértelmd hatasdnak én nem bukkantam
nyomara.

HABAN: Novér-testvéreim is segitettek az utdélet felkutata-
séban. Ugy tiinik, de ezt még persze bizonyitani kell, itt-ott
kisebb mozgalmak keletkeztek. Példaul virrasztasok abban a
hitben, hatha megjelenik Jézus. Aztdn szeretetlakomak, a ,hat-
ha torténik valami csoda” hitében. Néhdnyan éhezbket is
etettek. Egy Bokor-mozgalomhoz tartozé csalad nagyobb egy-
hazi tinnepeken hajléktalanokat tiltet asztaldhoz, am az is le-
hetséges, hogy ¢k ezt mar az 6 kenyér-viz-nap akciéik hatasara
teszik. Es hat persze tobb tucatnyian lattdk megjelenni Jézust,
hol sz&ke, hol fekete szakéllas fiatalemberként, egy alkalom-
mal kopaszon. A kopasznak nemigen akartak hinni, de amikor
azt mondta, ,hogy ha ketten-harman 6sszejottok a nevemben,
én is koztetek vagyok”, letiltették, megetették, de tobbé nem
engedték szohoz jutni. N6ként vagy fekete bérrel senkinek
sem jelent meg.

PALINKO-CHATEL: Bizonydra tapintatbdl. Es kiilsnben sem
ilyen alaka volt a hidnya. Egyébként fel lehetne kutatni soka-
kat a hat rekonstrukcion résztvevdk koziil, s modszeresen
vizsgdlni a megvendégelések emlékét, olvasatat és hatasat.
Most nagyon jol megy a tibeti zuzmo-tea, fel tudnék ajanlani
erre...

HABAN: Ko6sz, de ezzel meg kellene varni Cumulust. Nem
gondoljatok?

MARTA: Szamomra egyértelmtien ti vagytok ezeknek a
torténéseknek az utéélete. Gondoljatok csak bele. Ti, akik
ugyan nem tartottatok a nagyvarost btinds varosnak, mégis fél
tucatszor kivonultatok a , pusztdba” tobb szaz vagy tobb ezer
zarandok tarsasdgaban. Ha nem is a binds varosbél — én sem
tartom annak, még innen sem —, hanem a rutinvildgbél vonul-
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tatok ki, talan valamit levezekelni a nyarspolgarsagbol, mar
akinek volt levezekelni valéja.

PALINKO-CHATEL: Nekem volt.

W. HORVATH: Nekem is.

KAMARAS: Es nekem is, béven.

HABAN: Neked legkevésbé, hiszen téged mar Cumulus
vagy tucatszor kirdncigalt a nyarspolgari olvasasstatisztikad-
boél azzal, hogy kitalalt és elkezdett valamit, amit neked kellett
folytatnod és befejezned, gondolom inkabb baratsagbol és
vezeklésbsl, mint onként és dalolva.

KAMARAS: Ebben van valami igazsag.

(Ekkor érkezett E. Burke tir hivdsa, akit hamarosan a plébinia
szamitogépének képernydjén is lathattunk. Burke 1ir pontosan tudta,
hogy hol vagyunk, és azt is, hogy mi, vagyis ki a Consilium témdja,
ezért azt javasolta, hogy Cumulus emlékérelo8 eldszor is énekeljiik el
a John Brown balladit. Vezetésével elénekeltiik.)

E. BURKE: Kérem, vegyék be jelentésiik zarszavaba a kovet-
kez6ket: Egy amerikai régész, egy bizonyos William Sharif és
egy izraeli halbiol6gus, bizonyos David Lipinsky megosztva
megkaptdk a Winckelmann-dijat, amelyet mint a régészeti
Nobel-dijat tart szdmon a régész szakma, és William Sharif
hamarosan megkapta a Papai Akadémia kutat6i nagydijat is.
A kutatok a Megvendégelés feltételezett szinhelyén talalt hal-
csontok elemzése alapjan az ott megtortént csoda valészind-
sithet6ségével rukkoltak el6. A csontmaradvanyok kortilbeliil
kétezer évesek voltak, és a meglep&en nagy mennyiségii csont-
maradvéanyt csupan két halegyeddel tudtak azonositani, ha
tetszik, két hal masolataival. A Conduct-Survey Company
minden t6le telhet6t elkovet!®?, hogy Cumulust is megillethes-

168 Cumulus emlékére az ELTE Meteorolégiai Tanszékén szemindriumi szobat
neveztek el.

169 Erre nem lattunk komolyabb esélyt, hiszen tgyszélvan semmiféle bizonyiték
nem hozhaté fol Cumulus szerzésége mellett. Felsz6lalasarol jegyzékonyv nem
késziilt. Egyetlen komoly tantink, U. Luz mar meghalt; réla nevezték el az
azoéta is folytatoédé hermeneutikai konferencia-sorozatot. Az a tény, hogy W.
Horviéth levédette az 6tletet mint Cumulus taldlmanyat, legfeljebb annyit ér-
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se a neki jaré elismerés. Halld! J6l hallanak? Ha jol tudom, ez
lehetne a masodik Nobel-dija. Higgyék el, cégiink mindent el fog
kovetni, mér csak sajat érdekében is, hiszen Cumulus cégiink-
nek is dolgozott, méghozza éppen a Jézus-projectben. Akdrmi
is legyen az eredmény, azt tinnepélyesen megigérem, hogy a
kovetkezd Burke-sci-fi h6se Cumulus lesz. Hallanak még? A
kutatési jelentést kiadjuk, mellékelve egy DVD-t Cumulus
orgonajatékaval és a karizmatikus fesztival felvételeivel. Hal-
lanak? Miért nem szdlnak? Persze, értem... Bocsanat. Viszlat.

* %k ¥k

Hazafelé menet W. Horvath kérésére - 6 vezetett - Balatonal-
madiban megélltunk. W. Horvath zsebszamologépet vett el6.

W. HORVATH: Valami nekem nem stimmel. Most mindenki
er6sen koncentréljon, aztdn diktalja be nekem, hogy hany po-
gécsat evett. En tizet vagy tizenkettét.

PALINKO-CHATEL: En hatot vagy hetet.

KAMARAS: En minimum nyolcat, és akar tizenkett6t.

HABAN: En is legalabb hetet.

W. HORVATH: Ez eddig minimum 31. Ehhez hozzajon a hat
gyerek. Szamoljunk alulrél kozelitve atlag néggyel, ez mini-
mum 55. Aztan a sziil6kre is szdmoljunk, mondjuk, 6sszesen
hatot, ez eddig 6sszesen minimum 61. Es akkor jott még ha-
rom gyerekével a templomgondnok, aki raszolt a gyerekekre,
ezért csak fejenként kett6vel kell szamolnunk, ez eddig mini-
mum 69. De csak eddig, mert a hamarosan érkez6é minimum
hat vendég-gyerek is nekirontott a talnak, és tobben zsebre is
vagtak egyet vagy kett6t. Ha ez esetben mindossze csak htsz
pogécsaval szamolunk, akkor is minimum 89-nél tartunk.

het, hogy W. Shariftél szdmon kérhet6 lenne, miért nem emlékezett meg
Cumulusrél legalabb egy labjegyzetben. Abban egyeztiink meg, hogy a CSC
Data Processing kiadhat egy kozleményt, mi pedig irhatunk egy-két tanul-
manyt Cumulus munkassagardl, s talan Burke urat is rd lehet erre venni, az
igért sci-fi-n kiviil.
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HABAN: Mit akarsz ebbé6l kihozni?

W. HORVATH: Hogy hivjak a legid&sebb gyereket, aki agy
btcstzott, hogy ,Koszonjiik a latogatast!”?

HABAN: Eszternek.

PALINKO-CHATEL: Mi pedig elfelejtettiik megkoszonni a
pogacsat.

KAMARAS: A kenyereket!70 megkoszonttik.

W. HORVATH: Akkor most felhivom 6ket. Kihangositom
nektek. (tdrcsiz) Eszterrel szeretnék beszélni.

ESZTER: Szentlélek plébania. Dicsértessék!

W. HORVATH: W. Horvéth Tibor vagyok, az erésen kopa-
szod6 vendégetek. Eszter, hany tepsi pogacsat stitottetek?

ESZTER: Csak egyet, mert anyu azt mondta, ha nem fogy,
vagy ha gyorsan elfogy, akkor kaphatunk valami komolyabb
harapnival6t.

W. HORVATH: Nem tudod véletleniil, hogy hany pogacsa
fér egy tepsire?

EszTER: Nem véletleniil tudom, hanem azért, mert ezen
gyakoroltuk a hatos és hetes szorzétablat, valamint a négyzet
kertiletének és teriiletének kiszamitdsat. A nagy pogdacsabol
6x6, a kicsib6l 7x7 fér rd. Most nagyokat stitottiink.

W. HORVATH: Ami azt jelenti, hogy hat sorban soronként
hat, vagyis 0sszesen 36 pogécsat?

ESZTER: Pontosan!

W. HORVATH: Es biztos, hogy csak egy tepsivel készlt?

ESZTER: De miért nem akarja elhinni?

W. HORVATH: Azért, mert minimum 89 pogdcsa fogyott el.

ESZTER: De miért van ezen fennakadva?

W. HORVATH: Mert ez azért mégsem mindennapi jelenség.

ESZTER: Nalunk ez igy szokott lenni.

W. HORVATH: Koszonjiik a tajékoztatast. Es persze a poga-
csat is.

170 Mint minden plébédniai vendég, mi is hal alakt kenyereket kaptunk ajandékba.
Olyan eljérassal késziilt, mint a finn kenyér, mely heteken at elall fogyaszthat6
allapotban.
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ESZTER: Nincs mit. Tovabbi j6 utazast.

HABAN: Viérjatok! Cumulus dolgai kozott talaltam egy fur-
csa szadmitdst, amit eddig nem értettem. Benne egy egyenlet-
félét: 49 pogéacsa <79 pogacsa.

KAMARAS: Ezt is belevegyiik a kutatasi jelentésbe?

PALINKO-CHATEL: Feltétlentil, hiszen ezek szerint Cumu-
lust is foglalkoztatta a csodalatos pogacsaszaporitas.

W. HORVATH: Mar csak azért is, tisztelt Consilium, mert
talan ez volt a hetedik rekonstrukcidja a Megvendégelésnek.

KAMARAS: Es még az sem kizart, hogy ez a leghitelesebb.
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