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A SZOCIALIS PEDAGOGIA
IRANYELVEI"

Mihelics Vid

agitdci6 gyakran gondolkoddba ejti az embert, az iskol4nkiviili népmiivelésre hivatot-

kat pedig igen sokszor nehéz helyzetbe sodorja. Lelkésznek, jegyznek, taniténak s

4ltaldban minden vezetésre hivatott kozszerepl egyénnek rendszerint olyan értekezleteken és

sszejiiveteleken kell sz6t emelnie, ahol a hallgatdk fesztelenebbiil viselkedhetnek. Tlyen

alkalmakkor bizony sinin meriilnek fel a m4nak véresen komoly aktualitdsaira vonatkozé

kérdésel, amelyek a vezetd vagy el6add részérSl azonmali és kiclégit6 vilaszt kivetelnek.

Ugyanezt mondhatjuk a leventékkel kapesolatban is, mert a leventeoktatdsban sincs térgyilag
beosztott Grarend és kotott tanterv.

Ez a vitdra val6 kényszeritettség ann4l nyomasztébb kérillmény, minél inksbb tisztiban
vagyunk az ilyen hallgat6sdg kiilonleges lelid alkatdval. Magas miiveltségi, vagy legaldbb is
magasabb miiveltségre torekvd hallgaték el6tt — pl. tanit6képz6ben vagy a f6iskoldkon — az
értelmes el6ad6 soha nem johet kinos zavarba. Ilyen helyeken ugyanis méltin tételezheti fel,
hogy a hallgat6lk, bir Snként megh6dolnak az el6ad6nak dltaluk feliétleniil elismert tekintélye
elétt, nem kovetelik t6le a mindentuddst, ha tehdt az el6ad$ valamely kérdésre nem tud
vilaszolni, nyugedtan kijelentheti, hogy utdna néz a dolognak s legktzelebbi zlkalommal
megadja a sziikséges felviligositist. Csekélyebb miiveltségi és sokszor bizalmatlan témegnél
azonban, mint amilyennel minden néprmivelének kell foglalkoznia, az ilyen — mindeniitt
masutt helyes — eljérds a célzott hatss ellenkezdjét viltan4 ki, miért is az oktatGnak nyomban
kell felelnie a hozz4 intézett kérdésekre. S ez azutdn, amikor tirsadalmi vonatkozisokrsl van
sz6, mem egyszer keserves feladatot 16 az oktatéra, aki olykor maga sem l4tja vildgosan az
érintett problémasorozatot, vagy ha l4tja is, nincs felkésziilve arra, hogy a sajét rendszeres
logikai képzettségétol eliité médon szerkesztett, megtévesztési, vagy legaldbb is toborzasi
szdndékkal fogalmazott agitdciés szélamokkal tiistént, minden hesszabb elmélkedss nélkiil
megbirkéznék.

MAr emiatt sincs 2 pedagégia egész teriiletén silyosabb okiat6i munkakérben kiizd6 kar,
mint az iskoldnkiviili népmivel6ké és népneveldké. Hogy fontosabb munkakér van-e az
6Svékénél, arr6l a szempontok kiilonbézdsége szerint vitatkozhatunk, bizonyos azonban, hogy
a modemn pedag6gifnak sokak szerint legfontosabb dgazata: a tdrsadalmi miveltség megadd-
sa, amely a szocidlis értékek elfogadtatdsit, az dllampolgéri és a nemzetnevelést is magdban
foglalja, tilnyomé részben az 6 véllukra hémul.

9 2 orosz kommunizmus fennélldsinak mér puszta ténye, de még ink4bb a moszkvai

* In: Mihelics Vid: A szocilis kérdés és a szocializmus, Budapest, 1935, (7-18. oldal)
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>doi z i i miiveltség azt a magatartist és viselkedést

Weszely Odon meghatirozisa szeriut a tirsadalmi miveit ¢ ;
.me“mnmu.wp&%mﬁ <m_mmw embertirsaival szemben tanusit. anﬁnﬁam ,HE 2y ennek a miivelts mm.
w.nw rmaom&w a helyes tirsadalomszemlélet, amely bizonyos .o—.Wc_ﬁ_ m?..ow mellett a mai
tdrsadalom szerkezetének, Gsszetételének, valamint a tirsadalmi elemek és jelensé mawmmmwa“
fiiggéseinek ismeretére timaszkodik. Ennek az igazsdgnak mmwn_on&.ﬁ\mﬁaﬁ_ mElts a
wmmw meg emlitett tudésunk: ,Ma mér a szociolégiai ismeretek gNo-Jém, Eo:bﬁ“m@n _M
miveliségnek elengedhetetlen részét teszi. Ett6l megkapja az ember az mmu“uummﬂ:_su“mwmm_%&
2z emberiség szoros Gsszetartozand6siginak az érzetét s oly Ew—wnw felfogdst, amely lehe
teszi, hogy beleilleszkedjék a kultudlis halad4s nagy folyamatdba”.

- fme ezért fontos a szocidlis nevelés, amely az iskolinkiviili népmivel6k _omw.mﬁﬁmag és
anﬂn__nammmwwmmwd. de egyben legszebb hivatisa is. .Pg.ow azonban, ho 2y nwhﬂnw a HA..»MMWMM
eleget tehessen egy olyan komyezetben, amelynek un=wnﬁmémﬂ uu.ggm_nﬂnnmw” s
sziikséges, hogy az oktaté egyrészt 2 maga wuu..nu_u. mam_na.nn._wmw mm.w. elmeéleti t o

- korszenivé frissitse sajét gyakorlati tapasztalatai s masok mmw_.mwwﬁ_ﬂ m_mw._wn.mhaw ow.h cmm
hogy ekként gytijtott ismereteit értelmébe Eu.uam—._&wu.wmamﬁﬁm azellenvetése ? ﬂ H—M i
tudjon vélaszolni s az ismereteket tal4l6 és révid eldaddsokban az dltala vezetelt egy!
részére is 4t tudja sz4rmaztatni.

Mi a szocidlis kérdés?

A fentebb kérvonalazott tirsadalmi miiveltség elsajétitisdnak és tovabbaddsdnak wm- MmE M
kizdrélages, de legf6bb célja természetszerien 2z, hogy hozzéértéssel _mm Hw”%mw.ﬂ Mb oumma -
vizsgéljuk magunk és mésok javéra az fin. mNon..E Wmammr. ezt a mmmg . e Mw HEmu s
problémacsoportot, amely kdzvetve, vagy kozvetleniil, de <u_w5.~—u_.o= Banu o .
életmegnyilvénuldsén uralkodik. Elengedhetetlen tehdt, hogy mindenekelGtt megallap
szocidlis kérdés fogalm4t.

i4lis kérdés nem mds, mint kérdés
Szabatosan és tudoményosan meghatirozva a szecidlis I : 8
n”w»n&: az eszikdzok utdn, amelyelmek segltségével 3mwm§=«ﬁw.3.§. a tisztdn mun:
kdjdra wtalt néposztdly tagjeinak Iétbizonytalansdgdt &5 a mna.np&G Fwaw.w&.mammwun.
juttathatjule érvényre a tdrsadalom rendelkezésére dll6 anyagi, szellemi és erkolesi
javak eloszidsdbar.

Kozbevetbleg itt meg kell jegyezniink, hogy 2 szocidlis _mm..mwmmomu»n az Hmmwmmw%mm.mm_www m.w
2 faja, amely az egyénnek 2 tirsadalmi koz8sséghez valé Sm.uonu_uuﬂ akként ren: m_ﬂn_, FW&
térsadalom valamennyi tagja minél teljesebb mértékben w&..umnwumww B»mm:w #mF o
emberhez ill6 s az egyén foglalkozdsi kiréhez mért gazdasépi mm. miiveltség] M~ Mwu_. . A
Szabatosabban kifejezve: senkit se zirjonel 2 &.m»n&.ou.u. mN..nu.&nn uuchmEmm" Mwm MN 1t,
mert valamely tdrsadalmi osztélyhoz vagy foglalkozési kiirhdz tattozik, mm_&,\m Em: Mﬂa omwnw.m
hogy eleget tesz a munka térsadalmi kotelességének, az B_wﬂ.vo_mwn wo<n$_u.wnmémn=rmanu
sajét kezdeményez£sébdl okosan él 2z emelkedésre médot nytijié E.E—Em% I ONE&._ e
Gigy is magyardzhatjuk a szocidlis igazsigossigot, hogy @ memzer szell : WHM oy
tdrsedalmi gazdllodds jovedeimébol mélidnyos ardnyban kell részestteni m fogi

zdsi csoportor, — gyéri munkist és mez6gazdit, viroslaket és falusit, tisztviselét és szabad-
pélydn €I6t, iparost és kereskedot.

A tudomédnyos meghatdrozist szem eldtt tartva, rd kell azonban mutatnunk arra, hogy
gyakorlatban szocidlis kérdésen rendszerint mindazoknak a bajoknak dsszességét értik, ame-
Iyeknek elhdritdsdra eszkozoket keresiink, valamint magdt azt a hatalmas mozgalmat is, amely
2 mondott bajok megsziintetésére irinyul. Ha 2 szocidlis kérdésnek ezt az utébbi gyakorlati
értelmezését fontol6ra vessziik, akkor azt is kdnnyd megillapitanunk, hogy a szocidlis kérdés
anndl €lesebben jelentkezik, minél izgatdbban alakul ki széles kérdk dntudatiban az az érzés,
hogy szdmukra a fenndll6 tirsadalmi érdekellentétek és egyenlStlenségek nem teszik lehetgvé
a kozfelfogds 4ltal annak minGsitett, emberhez mélté kulturilis €letet, illetve ilyen élet
elérésében szinte lekiizdhetetlen nehézségeket gorditenek elébiik.

A modern szocidlis kérdésnek azomban nemcsak ezt a lényegét, hanem keletkezését és
kialakuldsdt is legaldbb nagyjdban ismerniink kell, ha nem akarunk fennakadni tdrsadalmi
muveltséget terjesztd szerepiinkben. Természetesen legcélszenibb, ha ebbeli felkésziiltségiin-
ket mindjért az adédhatd aktuslis problémakhoz rogzitjilk, hiszen csak ebben az esetben tinik
ki a jelennek szerves dsszefiiggése a miilttal s vAlik valéss 2gd az a mondis, hogy a térténelem
az €let tanit6mestere. Eppen ezért, ami a szocidlis kérdésnek, mint elégedetlenséget szitG
okoknak és mozgalomnak kifejl6dését illeti, az erre vonatkozs adatokat mi is inkibb majd az
egyes agiticids tételek cdfoldsdndl, illetve helyesbitésénél kivanjuk felsorakoztatni. MA4r itt is
sziikségesnek véljiik azonban leszdgezni azt, hogy a modern szocidlis kérdés, amely ma mér
2 fiigg§ munkaviszonyban 1€v6 lakossdg egyetemeét érinti, a XVIIL. szdzad végén és a XIX.
szdzad elejéna gydrosok €s azipari munkssok érzelmi és érdekellentéteibGl keletkezett s ennek
megfelelden évtizedeken 4t mint wipari munkaskérdés” foglalkoztatta a tdrsadalmat.

Ennek az ipari munkéskérdésnek megjelenésében népesedési és kizgazdasdgi mozzanatok
is egyiitt hatottak, de foleg a gazdasdgtechnikai viszonyok mélyrehaté médosulssai birtak
doni6 jelentGséggel. A technika korszakalkots talélményai (g6zgép, elektromossig) mars]
holnapra dtillitottsk az ipari munkamédszereket. A kéziiizemet kiszoritotta a gépipar, a
kézmipart a gy4ripar. A fiigg6 bérmunka ett6] fogva mAr nem 4tmeneti 4llapotnak szimitott,
miként a céhrendszer idejében, hanem 4llandé helyzetnek, olyan »hivatdsnak”, amelybol
menekiilni az egyénnek nincsen médja. Igy 4llt el6 az ipari munkisok foglalkoz4si rétege
(osztilya), amely az1ij munkamédszerek terjedése folytdn egyre nagyobb témegeket Glel fel.
A keletkezéssel egyid6ben merilt fel az ij térsadalmi‘osztdly létbiztositdsdnak problémdja.
Lehulltak az évszdzados patriarchélis kételékek s a munkaviszonyt kizdréan a munkaszerzédés
dllapitja meg. A munka egyszeni termelési eszkizzé& vélt, amelynek 4rdt a versenyképesség
érdekében csGkkenteni kell. A munk4s viszont kénytelén munkat vallalni, tehat térvény elotti
formdlis jogegyenlSsége mellett valgjdban ki van szolgdltatva 2 munkaaddk nkényének.
Ezeknek a tényeknek kivetkezményei: a gyermekek gyéri dolgoztatisa, a nék kihaszndldsa,
a munkaer§ kizsarol4sa, a megélhetéshez elégtelen munkabérek, 2z egész munk4sosztilynak
4r5kos Iétbizonytalansdga. A folyamat, amely ilyen médon kitermelte az ipari munkdskérdést,
az id6 mildsdval sziikségszerlien 4tcsapott a mezGgazdasdgi, a kereskedelmi és az irodai
munkateriiletre is, mig végiil megjelent az #ltaldnos szocidlis kérdés, amelynek megold4s4t
dllami és tdrsadalmi érdekek, szellemi ramlatok és szervezett mozgalmak kévetelik.
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A tdrsadalomszemlélet fontossipga

- A i : .. i
4bbi fejtegetéseinkben alkalomszerden, a ﬁ.ﬁuﬁcm _cm.mnﬁ mE.m:mwwn.u w@_owhNEww maj
ﬁﬂmmnﬁ mnww _.mw tényez6k beavatkozdsinak kbzvetlen E&F\wowﬁa s Enm_o_omﬁ.mmﬂ:ﬁw” MMM
azt hangstlyozzuk, hogy a szociflis kérdés megoldésa, gy amint n.nwm_ m»ﬂ%omm.ﬂ o
megismertilk, feltétleniil cselekvd erckifejtést kivetel, vagyis az, aki erre a fela nMM.Sm_n "
zik, nem bizhatja 14 magit — vizbe ejtett falevél m.v.mu.\-uﬂl..mmﬁmﬁm_.iow woa“_.n_m.ﬂ Ewm . ges
erSkifejtésnek azonban az 2 feltétele, hogy legyenek an&.:.uuwn céljaink, amel Mm& et gg&ﬁ.
és gazdasigi berendezkedésiinkben meg akarunk §_Qm.=wE. A o&o_n. kiiz o_ %n,ﬁmmbn s
Jaszthatatian egész vildgfelfogdsunk alapveld szernpontjaitdl, mert mindenekel E Mm.mp xer
désre kell vélaszolnunk, hogy mi az érielme egyéltalén a ﬁamn&ou:uwma vals ¢ wM. A
szociélis kérdés megolddsdra irdnyuld &wmw?mmmwﬁ.m.w tehdt .wunwnnmmmwm_‘zmwgm Muu -
dalombélcseleti és vildgnézeti hdtteril van. A vilignézeti .ﬁ:mmﬂ nmww fokozza tov: e
krillmény, hogy a célokat szolgélé eszkdzok Euma..&mmmsmmwmn is dont6 mumﬁ.mmwmwwawzw 4
vilignézet térsadalmi erkélcstanénak. Abb6l a _&HHE.EmB&.E .Hnrmr hogy w:.Oﬂmm_ : g
zetek vannak 6s lehetségesek, &sszenien kvetkezik a szocidlis rendszerek iGbbiélesége.

zerencsére azomban végeredményben az Gsszes _mrmﬂmmmww irdnyzatokat a tdrsa-
nMMEmuwB._m_mw hérom fajira vezethetjiik vissza. Pumn. hirom fajéra, Enﬂm Mmuaﬂmwm”oﬁm“
felfogést vallhatunk az egyén és a tirsadalmi kozosség <E.N.ﬂ.u5.m3r. A tdrsadalo: : , te] o
embereknek 4lland6, szervezett és céltudatosan %mnnaﬁnam mﬁ:ﬁm_mm_.&mmua va :mn.w -
meg kell kiildnbdztetniink a tdrsadalmi tagokat és magdt a2 _Enowmmmmm. ; tal ﬂ%mwﬂu opo u“__w *
igazség, hogy az ember a ,,jéra”, mdsként kifejezve 2 ao_ammmnmﬁ mESN.._.M H.M %mm ke
£16 ember ebbéli térekvésében, minthogy a boldogsignak bizonyos anyagi jolét ésa mumnmwNﬁamw
tagok kapesolatainak rendezettsége is a kelléke, 2 maga el6nyét munkdlva 8mw.m= Mmzunu
més egyéneknek, s6t az egész kizdsségnek érdekeivel. Mely mnmm.wnw érvényesi mw._.nwn oo
az esetben? A kérdésre két abszolut felelet hangozhatil el bn. mmm.—w ez __5@_ érv QQHH.WM i
egyén, a mésik az, hogy érvényesiljon a kozosség. Az eldbbi az individualizmus, 2z
szocializmus tirsadalomszemiélete.

A két sz€lsGség

A két széls6séges tirsadalomszemlélet a:au.uaﬁ modr rovid &&Emw&m EMﬂM m:ﬂﬁ.ﬁm H”W._”
vinvalé, bogy azt a valé €letben, a mindennapi wm.moua.m E.dEmEmw.woM Mumnmnm m Muo i nmu
is érz6 népneveld a 1aldl6 példdk ezreivel E&m.wemn?.:ﬁ: &w:ﬂ.w&ﬁm el _wm . H«wwmﬂnﬂ.ﬁ.
(Az egyén feltétlen érvényesiilése: a létharc uomoﬁmm»uum osrmEa:mmm. jel mm_u S M. :
ridegségében, 2 mindenki hdborijét mindenki n_m__nau.u = >WQ8HMMmmMMMMH %&Mﬂ”ﬁms mnm

ozdsség isel§ egyénnek, vagy csoportnak teljes Zsarmo i Me :

WM Mo@%ﬂﬂm“mwm_wm n_o.mm. ugwﬂwaw mww HEWEJ Akét &anw—oamwﬁ..ﬂm_mﬂ _SNEWN Mwn_w_wm “H
individualizmus mér annyira talajt veszitett, hogy a amvqua_m-_‘mw wrm..wm kell <mmn m : Nm
sen és komolyan foglalkoznia. A korlatlan egyéni szabadsdg elvének kivetkezm wﬁﬂmﬂaﬂ : %_.”
tigy szellemi, mint gazdaségi téren _&waam_..ﬁmw. mum&_énmﬂ Emmo.mwmnﬂnw mﬂ: oy “_ “
kal, amelyeket gyakorlatilag éppen a szocidlis Wm_.mmmum mm‘E_,._w. Az .n_‘uc.._ alizmus e w_m :
mér kezdettdl fogva annyira kirivéak voltak, hogy a torténelem egydltalin nem ismer oly.

E

4llamot, amelyben a tanta maga eredeti tisztasdgdban prébaltdk volna megvaldsitani, Ma pedig
nincs még liberdlis dllamférfid, kozgazddsz, vagy tudds sem, aki a jogbiztons4g fenntartissn
tilmenden ne jellne ki az dllamnak szocidlis feladatokat. Egészen miés a helyzeta mésik széls6
térsadalomszemlélet, a szocializmus irdnydban. Amikor azonban ennek tételeivel perbe szil-

lunk, résen kell lenniink, hogy tiszta fogalmakkal hadakozzunk s ne engedjiilk magunkat belsG
ellentmondésokba kevertetni.

A nemzetek mai versenyében, amikor a 1étfeltétel a belsé egység, tirsadalmi Ssszetartds és
sziléndsdg, mindannyiunknak szocidlisan kell gondolkodnunk. Csak az a nemzet 4llhatja meg
ugyanis a helyét, amelynek megelégedett €s a nemzeti érdekben sajit érdekiiket felismers
polgirai vannak. Az ilyen szocidlis gondolkodss tudatoss4 tétele a népmiivelének elsGrangri
feladata. Ugyelniink kell azonban a kiilénbségtételre , szocidlis” és »Szocialista” megjel5lés
kozott. Magunk is t5bbszor hallottunk effajta kijelentéseket, kiilonisen szénoki beszédekben:
»Engem nem lehet tillicitdlni az igazi szocializmusban!” Az ilyen megnyilatkoz4s kétségte-
leniil helytelen, amire az el6ad6 maga is rdébred, ha szocialista agititorok, vagy 4ltaluk
kitanitott kdzbesz6l6k az ,,igazi szocializmus” kifejezésbe belekapaszkodnak. Nekiink éppen
az az egyik feladatunk, hogy tiszta bort dntsiink a serlegbe, természetesen tapintattal és
Gvatosan. Azértigy, mert szimolnunk kell azza] a korilménnyel, hogy ndlunka , szocializmus”
a kiznapi nyelvhasznilatban nem mindig marxi kollektivizmust jelent, hiszen még a keresz-
tény munkdsmozgalom is szocializmusnak hivja magit.

Mindenkor tisztdban kell lenniink azzal, hogy a szocializmus a maga térsadalombélcseleti
eredetiségében olyan tdrsadalmi berendezkedést jel6l meg, amelyben a térsadaimi kézosség
a forrdsa minden jognak, vagyis az egyénnek nincsenelk olyan jogai, amelyek onértékességhdl,
emberi természetébol szdrmazndnak. Ennek a tirsadalomszemléletnek gazdasdgi rendszere a
kollektivizmus, amely legalibb is kizés termelést kivin, A kommunizmusban tudvalevéen a
fogyaszids is kozis. Minthogy pedig az egyéni €letviszonylatok rendezésében a kozosség
akarata csak akkor lehet legfébb szably, ha a tirsadalmon kiviil més szabélyalkot6 hatalmat
nem ismeriink el, a kivetkezetesen érvényesitett szocialisztikus tirsadalomszemilélet sziikség-
szerden Isten-tagaddst foglal magdban. Ami a gyakorlati kévetkezményeket illeti, bizonyos,
hogy a kollektivizmus, ha mindenki sz4dméra val6ban képes lenne biztositani 2z anyagi létet,
haladdst jelentene az individualizmussal szemben. Am a tények — mint késébb ismételten
rimutatunk —nem ezt mutatjdk. Feltéve azonban, hogy a kollektivizmus imént mondott céljat
valami csoda folytin el tudnd émi — azzal, hogy még elvben sem ismer el az egyén
onértékességét s az egyes embert teljesen aldrendelia kézdsségnek, éppen a legnagyobb jétsl
fosztana meg benniinket, nevezetesen az emberi személyiségtdl, amely fogalmon 2 kezdemé-
nyezési €s mozgisi szabadsdgot, a felelGsségteljes cselekvést, a nagyobb munkinak nagyobb
Jutalmdt, a tulajdonszerzés lehetGségét s a kiozségi s 4llami Eletbe vals befolydst kell érteni.

Szocidlis és szocialista

Az imént mondottak indokeljsk azt 2 figyelmeztetést, hogy ne engedjiik elhalvényitani a
wszocidlis” és ,szocialista”, a ,,szocidlis berendezkedés” és a »Szocializmus™ kiilénbségét.
Anndl kevésbé engedjiik ezt, mert minthogy a szocializmus 4ltal kivaltott pértmozgalom
mindenkor igyekezett magét a sokszor méltdn elnyomatdsrol panaszkodd néprétegek egyediili
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védelmezdjének feltiintetni, a koztudatban mwﬁom%ﬁnwﬂm a szocializmm meM—MW nEEN“mM w#M%MMMM

ak €s széls6séges tdrsadalomszemléletnek jellege s maga v 1
MMWMMMM nagyrészt mwmw_wo?um— azokkal a térekvésekkel, nB&\woww mis vildgnézet alapjdn
&s mis célkitizéssel is — szintén a dolgozd osztélyok felemelésére irdnyulnak.

A marxizmus, amelynck legf6bb megnyilatkozisi forméja nwﬂuwwﬂwwwwy EM mﬁ%ﬂﬂﬂ%ﬂmﬂ.ﬂm
o i i fej médn megéllapithatjul, v -
és a bolsevizmus, miként az el6bbi fejtegetésck nyo: ; i
6 i 1818-1883) a tiszta szoci
k tirsadalombélcseleti értelmében. En.an Kdroly (. . tiszta sz
Mmﬂ%hwn a tanitdsit magukba z4rS legfGbb muiveiben: angﬂu._ms E&?ﬂm_ CMHMW—H
,«Hn”mauwnmoumum” megnyité beszéd” (1864) és a , Toke” els6 kotete (1867). Azo! ap

és mozgalmakkal szemben, amelyek taktikai szempontok batdsa alatt viltoztattak valamelyest -

STAImO : in j j i ¢k igazi megvaldsitoi-

Lenin és Szalin joggal vallhatjék magukat a marxi eszmék iga; gvalds
MMM.D Nmadzwmﬁw ebbdl, hogy 2 népmiiveldk, akik egy _nmuwmuauw és Maﬁunamwamcawo“wwﬂm%
els6 vonalban 4116 harcosai, nem egy politikai pirt ellen kiizdenel, amikora tu Nwmnﬂ?.
sz4llnak szembe a marxi agitdci6val, hanem az 616k emberi értékeket védelmezik.

ii G i 16an, hogy minden megnyilatko-
5 z a magasztos kiildetés kgveteli mmomamb parancso . ?
N&MWMW&M nmmhmwnmmm% azigazsdg és a tdrgyilagosség hassa dt. m_uu.nmam m.nﬂ mﬁwNﬂP _uommw.u_
2 hallgat6k a jelenlegi politikei és tdisadalmi hatalom fizetett ellenagititorait lassak benn
Nines is erre sziikség.
i i itett tirsadalomszeml€letbSl kell
iveldnek abbél a harmadik, eddig még nem nE_._.ﬁoz 1 b !
EW%M_WW:MME““.M a W_,Em&u% a kbzjé védésér, fenntartdsdt és @.ﬂ«.@nﬁ&%ﬁﬂw&mﬂw«
szévé, vagyi képest minden ember szdmdra valé biztositdsat a kulturdlis
Glotes seatsa Hown&mmmnwwn..u i i javaknak. Az a jog, hogy az ember tdrsa-
lethez szitkséges anyagi, erkdlcsi € szellemi javal 2 jeg, ; sa-
Mmmom\.wwn mEnm wmﬁ_w.mmmmnwuow valik forrdsdvi a Eammm_cﬁiﬁ mNnE\cnu.. Amikor az mmmMMMM
i6 &s a kizj6 osszeiitkozik, az dllanmak a kozjot kell mﬂa%vmz részesitenie, dm “MN m@&g
.w..m__&xm:mh vennalkolyan természetes jogai, amelyeket a kbzosség nem vehet mmESr. esaz a5
is védeni kiteles. Az igy kérvonalazott s egyediil wﬁ._w.B anmam_omumnnaum_m_ iztos zs
mérték gyandnt nyijt eligazitdst szdmunkra a szocidlis kérdés megitélésénél.

Eppen ezért nincs okunk arra, s6t nem is tehetjiik meg, hogy Emw&.ubw» Eam_w% mwwnﬁwm
j i jalizmus kritikdjdnak minden pontjit.
bajokat s hogy mereven elutasitsuk a szocia g w75 e
ga
azonban mutatnunk arma, hogy ezek a bajok nem magd kés L mliy
i jlédés természeti térvénye alapjin folyton vilto
amely egyébként is 2 haladds és fej s o i e
int Marx kordban. Tovibbi — s nem csekélyebb — I .
MM mME&mM.wHWEN«E&Q birtokdban az igazsdgossdgnak és erkdlesnek megfelels megoldd.
...,aa..wm javasoljunk. Ez természetesen a marxizmus tételeinek és a valé tényelmek pontos
ismerését tételezi fel.
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A MAGYAR )
SZOCIALHIGIENES MUNKA*

Joharn Béla

tanfolyam vezetGsége amma kéxt fel, hogy a magyar szocidlhigienés munka célkitizé-
seit, eszkizeit és szervezetét ismertessem. Aszocidlhigienés munka hatdrkéveit kitiz-

i tulajdonképpen meglehetsen nehéz. Az egészségiigyi rendészet és a modem
értelemben vett szocidlhigienés munka kozétt ugyanis dtmenet van; a hatdrt nem Iehet és nem
is volna helyes tilsdgosan €lesen meghiizni. Szocidlis jelentéséginek — vagy ,népbetegség-
nek” —egy betegséget akkor szokds mondani, ha aza betegség széles néprétegeket illet, vagy

magyon gyakran fordul elS és ba az a betegség annak a néprétegnek a gazdasdgi helyzetben
siilyosabb nyomokat hagy hitra.

Ha egy betegség birmily stlyos, de csak egy-egy embert illet, akkor azt a betegséget nem
szokds szocidlis jelentGségd betegségnek nevezni. Szocislis Jelentdsége tulajdonképpen min-
den betegségnek van, mert hiszen minden betegség 16bbé vagy kevésbé a megbetegedettnek
gazdasigi helyzetére befolydst gyakorol. Iit van pl az gynevezett vészes vérszegénység,
amely a mijkezelés bevezetése el6tt nem ritkdn haldllal végzGdott — ezt nem nevezziik
szocidlis betegségnek. Viszont azt a vérszegénységet, amely pl. az Slommunk4soknsl vagy a
nyomdaiparban dolgozé munkdsoknil fordul eld, szocidlis jelentGségiinek tartjuk. Vagy
példaképpen emlitem az influenzit. Ez — nagy jirvanyokt6l eltekintve — ardnylag kénnyi
lefolydst megbetegedés, rendesen nem okoz sok haldlozést, Atlag 2-3 évenként Jjanudr-februdr
hénapokban az influenza megbetegedések szima rovid id6 alatt erésen emelkedik. A tirsa-
dalombiztosité intézetekben ezekben a hénapokban az orvosoknak az elfoglaltsiga erdsen
megn6, a gydgyszerszimla megduzzad, a kifizetett tippénz erdsen megterheli az intézetek
kaltségvetését. Az influenza tehat enyhe megbetegedés, mégis azsltal, hogy nagyonsokembert

von el a keresetét6l, keresetkiesést, s6t sok kiadsst jelent —a szocidlis jelentGségi betegségek
tipusit mutatja.

Népbetegségnek szokds nevezni a tuberkulézist, a nemibetegségeket. Ebbe a csoportba

szokds sorolni a rikot, a csecseméhaldlozist, a reumdt. De ezeken til is ki kell terjeszteniink

a betegségeknek azt a kategorisjat, amelynek szocidlis jelentésége van. Itt rdmutatok egy,

hazinkban — sajnos — elég gyakori megbetegedésre: a hastifuszra.

A hastifusz jelenleg évenkint kb, 10.000 megbetegedést okoz. Ha figyelembe vessziik azt,
hogy egy hastifuszban megbetegedett ember dtlag hat hétig munkaképtelen, akkor ez 10.000
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