SZANISZLG JOZSEF
A SZOCIALIS MUNKA INTEZETI ELGKESZITESE*)

I. Az a mélyrehatd szocidlis kérdés-feltards, ami Komd-
rom varmegyeben 1940. jdlius hd végével befejezést nyert, szé-
les korld és 1igen alapos eldkészités utdn volt csak lehetséges.
Ennek az elOkészitésnek az adja meg a jelentdségét, hogy Koma-
rom megyétdl tdvol - Budapesten - 1réasztal mellett tortént, s
ennek ellenére a gyakorlatl €letben tokeletesen bevédlt. Ilyen-
formdn a jovdre nézve jogosan tekinthetd Uttdrd el jdrdsnak. Az
eldkészitd munka kezdettdl fogva egészen az utolsdé mozzanatig -
a Komdrom megyei kdzjéléti szivetkezeti programnak a Beliigymi-
nisztériumban tortént benydjtdsdig - a Magyar Kézigazgatdstudo-
mdnyi Intézetben (Kir. m. Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetem, Buda-
pest, IV. Pdzmany P.stér 1.) folyt le s mintegy hdrom és fél
hénapig tartott. Nem valészinlG, hogy az orszdgban akarcsak ha-
sonld jellegd eljdrds is tortént volna mir eldzdleg, s igy mél-
tén tarthat érdeklddésre szémot az a méd, aminek segitsegevel
az Intézet teljes betekintést tudott nyu3tan1 egy vadrmegye szo-
cidlis és gazdasdgi viszonyaiba, s az ottani szocidlis problé-
mdk feltdrdsa utdn, e problémdk birtokdban a rendelkezésre 4114
anyagi erdk felhaszndldsdra vonatkozdan olyan megolddst tudott
taldlni, ami a szocidlis fesziiltség enyhitésére a legjobban
célravezetdonek ldtszik.

Ezek a munkdlatok nagy vondsokban két részre oszthatok:
az Intézetben tortént eldkészitésre és a hozzdkapcsolddd terv-
készitésre egyrészt, mdsrészt pedig az Intézetben lefolytatott
szocialis tenymegallapltasnak a helyszinen térténd fellilvizsgd-
laséra, s ennek nyoman a szivetkezet mikodésének helyl megszer-
vezésere s e mlkddés meginditdsdra. Az aldbbiak sordn csupdn az
elsd részt, az Intézetben végzett elbkészitést és tervezést is-
mertetjilk megjegyezvén, hogy ez az eldkészités nem egyéb, mint
egy sSzoclidlis diagndzis felfektetés, ami mint szocidlis tény-
megdllapitds - kiilondsen mddszer tekintetében - minden bizony-
nyal egyediili a maga nemében.

II. Az Intézet eldkészitd és programadd munkdjat az elsd
mozzanattél egészen az utolsdig mindig az a tudat vezette,
hogy egy meglehetdsen tdgkdrid feladat megolddsdra - a Komarom
megy81 szocidlis fesziiltség enyhitésére - sokkal kevesebb anya-
gi erd 4ll rendelkezésre, mint amivel ilyen kérdést meg lehetne
oldani. fppen ezért ezeknek az anyagiaknak a felhaszndlésa,
felosztdsa, egyedekhez valé eljuttatdsa rendkiviili céltudatos
elOkészitést igényel, ha azt kivdnjuk, hogy a célnak megfeleld-
en Komarom megye szocidlis fesziiltsége az odajuttatds kovetkez-
menyeképpen tényleg enyhiiljon. Ebben az esetben a megye mintegy
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negyedmillié lakosdbél valdjdban azokon kell segiteni, akik ar-
ra a legjobban rdszorultak amellett, hogy a tdmogatdsra érdeme-
sek is. Ki kellett tehat vdalogatni a legjobban részorultakat es
a tamogatdsra ¢érdemeseket. Ennek a kivdlogatdsnak pedig az az
alapfeltétele, hogy eldtte a megye (ezt megeldzOen a kozségek!)
szocidlis problémdi napvildgra keriljenek, mert csak azoknak
ismeretében lehet arrdl sz6, hogy az egyedek tamogatdséra élet-
revald tervet 1lehessen kidolgozni. Eldszdr tehat meg kellett
ismerni a kdzségeket (rajtuk keresztil az egyes jdrdsokat s igy
az egész megyét), hogy azutan megismerhessiik annak tdmogatdsra
szorulé egyedeit is. Tgy Jjutott el az Intézet az elGkészitd.
munka elsd részéhez, azoknak az adatoknak az osszegyljtésehez,
amikb®l nem is annyira kovetkeztetni, mint inkdbb teljes biz-
tossdggal olvasni lehet az egyes kdzsegek szocidlis helyzetét,
vagy -amint az Intézet elnevezte: a kdzség szocidlis diagndzi-

sdt.

Az adatgy(ijtésnél arra torekedett az Intézet, hogy ezek
az adatok a valé életet, a valé igazsdgot tartalmzzdk, s egyeni
elgondoldsoktdl teljesen mentesek legyenek. A felhaszndlt ada-
tok éppen e torekvésnél fogva két nagy csoporira oszthatdk: a
pontos adatok és a becslésszerd adatok csportjara. Mindket
adatcsoport a Kkozségek szocidlis problémdinak megismeréseére
szolgdl. (Az egyedek megismerésének eszkdzeérdl a késtbbiek so-
ran szolunk.) Mondanunk is felesleges, hogy a szocidlis diagnd-
zis kézzelfoghatdé alapjdnak az Intézet kezdettdl fogva a térgyi
adatokat tekintette, s becslésszer(l adatokat csak ott és olyan
mértékben haszndglt fel, ahol azok eppen elkeriilhetetlenek vol-
tak. (Pl. hogy milyen eszk©zok allnak rendelkezésre az egyes
ktzségekben a bajok orvosldséra.)

A  tdrgyi adatok csoportjdba 1. kiilonféle statisztikai
kozleménynek {(ezek kozdtt a kdvetkezdk emlitenddk meg: a) az
1938. ovi felvidéki nép- és dllatdsszeirds, b) az 1930. evi
népszamldlds és c) az 1935. évi mezdgazdasdgi és dllatdsszei-
ras), valamint 2. az Intézet kivdnsdgdra a M. Kir. Statisztikai
Hivatal 4ltal az 1935.-i mezbgazdasdgi és az 1938.-1i felvideki
felvételek 6sanyagdbdl készitett dn. modusztabldk tartoznak.
El6szdr a statisztikai kozlemények szerepét és haszndlhatdsdgat
vizsgdl juk.

1. Azok a szédraznak mondhaté statisztikai adatok, ame-
lyek minden statisztikai kiadvdnyban fellelhetdk, Onmagukban az

els6 pillanatban semmit sem mondanak, s f6leg semmit sem mutat-

nak. Ha azonban ezeket a statisztikei adatokat felbontjuk, bi-
zonyos logikai elgondolds szerint csoportositjuk, s a csoporto-

sitds nyoman arédnyszdm szerint kimutatott eredményeket dbrdzol-

juk, még a laikus 4ltal is azonnal észrevehetd Hsszefiiggések és
mas moédon csak hosszadalmas szamitdsokkal megfoghatd eredmények
keriilnek napvildgra. A statisztikail adathalmaz a vald életet
jelenti, csak meg kell tanulni a haszndlatat, s meg kell taldl-
ni azt az ajtét, amelyen keresziiil be lehet lepni ennek a valgd
életnek a birodalmaba. A Magyar Kozigazgatdstudomdnyi Intézet
ebben a formaban ragadta meg a statisztikai adatok szocidlis
ténymegdllapitds szempontjdbél vald haszndlhatdsdgdt, s tette a
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statisztikai adatok feldolgozdsdn alapuld 4brazolast a maga
ténymegdllapitd médszerének alapjdva. Mintegy 30 térkép késziilt
az Intézetben Komarom megye szocidlis kérdéseinek feltdrdsdara,
amelyek koziil a felsorolds melldzésével csak egy parnak példa-
képpen vald elemzésére, értelmezésére s f6leg jelentbségére fo-
gunk az aldbbiakban ramutatni.

Pl. a mezlgazdasdgi szocidlis viszonyokat illetden jel-
lemzd az aldbbi hdrom térkép egymds mellé allitdsa: 1. a mezh-
gazdasdgi népslriséget, 2. a birtokmegoszldst s 3. az agrarpro-
letdrok_szdmardnydt feltiintetd térképeké. Ezeket egymds mellett
vizsgdlva az aldbbiakat szdgezhetjik 1led amely kbozségben a
nagybirtok domindl, ott a mezdgazdasdgi népsiriség a legala-
csonyabb. Ez ©nmagdban még nem feltdnd, mert a normalisndl ala-
Csonyabb mezbgazdasdgi népsiirliséget olyan helyeken is taldlunk,
ahol nines nagybirtok vagy jelentdsége nem nagy. Feltdnd azon-
ban az, hogy ahol nagybirtok van a maga alacsony nepsrisege-
vel, ugyanezekben a kizségekben az agrirproletarok (mezdgazda-
sdgl nincstelenek) szdmardnya igen magas, dtlagban 60 %, he-
lyenként 75 % f816tt (Bajcs). Ez mds szavakkal azt jelenti,
hogy az ilyen terililet kevés helyben letelepedett embert tart
el, s ezek is a legrosszabb anyagi viszonyok kézt élnek. Ez &n-
magdban még nem jelent dlldsfoglalédst, csak egy adottsagra, egy
tényleges helyzetre mutat, amit 4brdzoléds nélkiil nehezebben le-
het felismerni és még kevésbé bizonyitani. Mindenesetre arra
az egy kordlményre mdr ez az eredmény is felhivja a figyelmet,
hogy ezeken a helyeken (a gesztesi jdrés egy reésze, vagy az
O6gyallai jdrésban Bajcs) a kozjoléti szidvetkezet sokkal inkdbb
szamolhat szocidlis problémdkkal, mint azokban a kozseégekben,
ahol csupa ©ndl116, )6 anyagi viszonyok kdzt 618 kisbirtokos eg-
zisztencia 1lakik (Madar, Hetény, Martos, Kecskéd stb.). Az sem
kétséges, hogy helyi kérdéseken tidlmenfleg orszdagos viszonylat-
ban melyik dllapot nevezhetd egészségesnek.

Nézzlink egy mdsik példdt. Nagyon jellemz® a népesseég
korcsoportonkénti megoszldsdra utald térkép is. Ez az 4116 né-
pesseg harom fdékorcsoportra osztdsdval késziilt. Ezek: a 15 éven
aluliak, a 15-60 évesek és a 60 éven feliiliek csoportja. A fel-
osztds utdn pedig az egyenld oldald hdromszdgbeni felrakdssal
azt vizsgdliuk, hogy az egyes kidzségek a kormegoszlas szempont-
Jabdél - milyen jelleglek. Az egyes jellegcsoportokat teriileti
szinezéssel vittik fel a térképre.

Egészséges megoszlds esetén minden egyes fékorcsoportnak
egy bizonyos ardnyszdm korilinek kell lennie. Ez a 15 éven alu-
liakndl 27 %, a 15-60 éveseknél 63 %, a 60 éven feliilieknél pe-
dig 10 %. Ahol ezekt6l az ardnyszamoktdl nagyfokd eltérés mu-
tatkozik, ott az élet kisiklott a rendes vdgdnybdél, s a népe-
sedés tényezdjében valami zavar mutatkozik. Pl. ahol a 15 éven
aluliak szdmardnya nem hogy nem éri el a 27 %-ot, hanem 24 %-
on is alul marad, ott kézzelfoghaté egyke uralkodik a kozség-
ben. P1. Hetény, Madar, Martos. /1/

Viszont ahol a 15 éven aluliak ardnya nem 411 meg a 27
%-ndl, hanem még a 33 %-ot is meghaladja, ott egeszséges szapo-
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rodds van, s egy pillanatig sincs kétség azirédnt, hogy elsbsor-
ban a kozsegeknek kell segitd kézzel a hdnuk ald nyilni ann4l
is inkabb, mert a tobbi térkép tanldsdga szerint is ezek a koz-
segek a legelesettebbek, s a nagy gvermekszdm nincstelen, ag-
rarproletar tdmegek jelenlétére mutat.

Ha pedig a 60 éven feliilieknek a szdmardnya tér el az
atlagostél, pl. 10 % fo0lé emelkedik, akkor ez a koriilmény a
kdzség eloregedésere, azt is mondhatni, lassd kihaldsdra mutat.

Az elsd pillanatra ezek olvashatdk ki a lakossdg életko-
rédra utald térképrdl. Helyezziik most mdr e mellé a térkép mellé
a 0+1 gyermekkel rendelkezd férjes nBk szdmardnydt feltiintetd
térképet. Meg kell Jegyeznink, hogy azokban a kidzségekben, ahol
a férjes ndk kozil 30 %-ndl tdbb olyan van, aki csak egy gyer-

‘mekkel rendelkezik, kétségkiviil igen eldrehaladott egykével 41-

lunk szemben. Azt mar szinte felesleges is mondanunk, hogy ezek
ugyanazok a kozségek, mint amelyekben a 15 éven aluliak aranya
a 24 % alatt maradt, vagyis egyebek kizt Hetény, Madar, Martos
stb. Es forditva: minél kisebb a férjes ndk koziil a 0+1 gyer-
mekkel rendelkez8k ardnyszdma (10 %-on aluli), anndl jobbak ott
a szaporoddsi viszonyok. Ezek a kizségek természetszerdleg Ujra
megegyeznek az eldbbi térképen nagy szaporasdgot (15 éven alu-
liak 33 % folott!) felmutaté - agrérproletdr tomegeket képvise-
10 - kozségekkel.

Hogy ez a kép teljes legyen, vegyilnk egy harmadik térké-
pet is, éspedig azt, amely azt mutatja, hogy egy lakdéhdzra
ugyancsak kozségenként szdmitva hdny lélekszam esik. Minél tobb
ugyanis valamely falusi jellegl kdzségben az egy lakdhdzra esdk
szama, anndl nagyobb ott a szaporulat, s minél kevesebb, annél
gyengébb. Az a koOrilmény, hogy Hetényen, Madaron és Martoson
csak . 4 lélek jut egy hdzra, szemben az 4dtlagot képviseld 6 1é-
lekszammal, szintén a gyengébb szaporulatot (és jobb anyagi vi-
szonyokat), st wmint mar fentebb l4attuk, egyenesen az egykét
jelenti. Sietiink azonban megjegyezni, hogy az egy lakdéhdzra es®
lélekszam nemcsak nagy szaporulatra mutat, hanem igen sokszor
nagyon elesett lakdsviszonyoknak, sdt egyenesen nagyfokt lakés-
inségnek, 1illetve a tobblakdsos lakéhdizaknak a jele kiildndsen
ott, ahol ezek a nagy csalddd egzisztencidk teljesen nincstele-
nek is. Pl. Bajcson az agrarproletdrok ardnya 75 % fdlott van,
s ugyanakkor az egy lakdhdzra jutd lélekszdam 16 (tdlzsifolt, 1
szoba, 1/4 konyhds cselédlak&dsok!). Ezzel a megjegyzéssel itt
inkdbb csak arra kivénunk rdmutatni, hogy egy és ugyanazon tér-
képrdl nem csak egy szocidlis tényezd, hanem egész sorozat is
leolvashatd dgy, ha ezeket a térképeket egymds mellett vizsgdl-
Juk.

A tobbi térképet itt nem részletezziik. Elegendd, ha csak
azt megjegyezziik, hogy nincs olyan szocidlis tényezd, amit, ha
az statisztikailag megfoghatd, térképen ne dbrdzoltunk volna.
Ezek a térképek onmagukban is egészet jelentenek, a szocidlis
kérdéshalmazra utalnak. Elesen mutatnak rd arra a tényre, hogy
Komdrom megye 158 kdzségében ugyanazt a szocidlis tényez6t il-
letden hol, mely kozségekben vannak azonos kérdések. Méginkébb
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haszndlhatdk azonban akkor, ha ezeket a térképeket bizonyos
kapcsolatok szerint egymds mellé helyezzik, mint ahogy azt a
fentiek sordn két ilyen oOsszefiiggd csoporttal is tettik, s
ilyenformdn prdébdljuk a szocidlis tényezdk egymdsrahatdsdbdl és
osszefliggésébll a szocidlis problémdkat ktzségenkent megallapi-
tani. Az az eldnyilk is megvan ezeknek a térképeknek, hogy raj-
tuk keresztidl nemcsak olvasni, de 1atni is lehet a szocidlis
problémdakat, s igen sokszor olyan tényezfket is napvilagra hoz-
nak, amelyek mdas mddon nehezen lettek volna hozzaférhetokké.
Mintegy 30 ilyen térkép késziilt Komdrom megyére vonatkozdan az
Intézetben. Ezek a térképek atfogjdk és feltintetik mindazokat
a tényezbOket, amik a szocidlis problémdkat valamilyen forméban
befolydsolni tudjdk, vagy a szocidlis problémdk lényegére és
mélyére engednek, ha csak kidvetkeztetés formajdban is, bepil-
lantdst. A foglalkozdst, valldsi és nemzetiségi megoszldst, az
eéletkort, 1lakdas- és kereseti viszonyokat, szaporodast, mivelt-
séget, mindenfajta dllatdlloményt, iparosoddst, nemek szerinti
megoszlast, dndllésdgot, filiggdséget, kis- és nagybirtok aré-
nydt, népslirséget, mezlgazdasdgi népsdriseéget, kisbirtok atla-
gos nagysagot s a foldhozkotottek ardnydt feltintetd terképek
mellett megtaldljuk azt a térképet is, amely a cseh megszdlliés
felvidéki céltudatos -sajdt fajat erdsitd- foldbirtokpolitikat
tinteti fel. (L4sd a csehek dltal kiosztott, ©ndlld mivelésre
alkalmas, jol felszerelt 20-25 holdas telepes birtokokat, ille-
tdleg ezeket - egybefogd telepes kdzségeket: Mudronovo, Srobdar-
falva stb.) A kozségi diagndzisok alappilléreként ezek a térké-
pek szerepelnek. Rajtuk valamennyi szocidlis tenyezd feltalal-
hatdé, amivel a kozjéléti szovetkezetnek a maga munkajdban sza-
molnia kell.

E helyen kell megemlékeznink azokrél a térkepekrdl is,
amelyek a megye iparsdrdségét mutat)dk be ugyancsak kdzségen-
kénti részletezéssel. E térképeken a kirajzolt kizséghatdrokon
beliil annyi pont jelzi az iparsiriseget kisiparoskategdridn-
ként, amennyi kisiparos - foglalkozds szerint elkildnitve - az
illetd kdzségben tényleg taldlhaté. Annyi ilyen dn. pontiérke-
pet készitett az Intézet, ahdnyféle kisipar Komdrom megyében
ténylegesen taldlhatd. Megtaldlhatdak itt a borbélyok, labbeli-
készitbk, szabdk, dcsok, asztalosok, bércsépldk, koémlvesek,
vendégldsok, pékek, hentesek, bogndrok csakdgy, mint akdr a ka-
ddrok, kocsifényezOk és mazoldk, vagy a takdcsock és mikertészek
is. E térképeken az elsd pillanatra lédthatd, hogy mely kbzségek
milyen kisiparban mutatnak tdlzsifoltsdgot, és’ismét melyek
azok a kozsegek, amelyekben a lakossdaghoz mérten iparoshiany
mutatkozik. Természetesen f(z6dik tovédbb a gondolat, hogy miu-
tdan mind a megye, mind pedig az egyes kodzségek lélekszama ren-
delkezésre all, konnyen ki lehet szamitani, hogy egy kodzseg a
kisipart illetden milyen teherbirdképesseéggel rendelkezik, s
ahol hidnyok mutatkoznak, ott ezeket meg lehet sziintetni, akar
a tulzsdifoltsdgot mutatd kdzségekbdl vald dttelepitéssel is./2/

Mintegy 40 ilyen ponttérkép készilt, és igy térképeink
szdma az eldbbi csoporttal egyitt mintegy 70-re tehetd. Ezek a
térképek valamennyien azt tintetik fel, hogy egy-egy kodzségben
milyenek a8 szocidlis viszonyok. :
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2, A kozjoléti szovetkezetet azonban nemcsak a szocid-
lis, hanem a gazdasdgi viszonyok is érdeklik. Az utdbbiakbdl, .a
gazdasdgi é€élet folydsdbdl ugyanis kdnnyen lehet kidvetkeztetni
az eldbbiekre. Erre gondolt az Intézet, amikor a maga elbkészi-
t6 . munkdjdban bedllitotta a modusztdbldkat, amik a gazdasagi
elet milyenségére hivatottak rdmutatni.

A modusztabldk is, akdrcsak a térképek, szintén statisz-
tikai felvételeken alapulnak, s lényegében ezeknek a statiszti-
kal felvételeknék a legrészletesebb csoportképzései. Az adatok
ebben a formdjikban nincsenek kdzzétéve. Elkészitésiik kizdrdlag
a M. Kir. K&zponti Statisztikai Hivatalnak 411 médjéban, s Ko-
marom megye kdzségeire vonatkozdan is ez bocsdtotta a Kbzigaz-
gatastudomdnyi Intézet rendelkezésére. Targyi szempontbdl nézve
ezek a modusztdbldk engednek legmélyebb bepillantédst egy kizség
eletébe. Mi{ig ugyanis az 4ltaldnos statisztikai adatok (igy bi-
zonyos mértekben a térképek is!) egy kidzségre vonatkozdan csak
dltaldnossdgot Jeldlnek, és igy csak &4ltaldnossdgban, mds kéz-
ségekhez viszonyitva lehet bel6liik kdvetkeztetni, ami més sza-
vakkal annyit jelent, hogy mindig csak 8sszességet adnak, addig
a modusztdblak a legmélyebb részletekig, az egyes kisgazdasdgok
kiilonbdzé nagysdgcsoportjaiig mennek le, s kiilon mutatjdk meg,
hogy azok anyagi szempontbdl mennyire életképesek. Ezek a mo-
dusztabldk nem azt tintetik fel, hogy mekkordk az egyes birto-
kok, hanem azt, hogy mekkordk az egyes gazdasdgok. A két foga-
lom kozt kiilonbség van. A birtok-nagysdg onmagdban nem mond
semmit, s fdleg nem ér semmit, ha az pl. nincs felszereléssel
ellatva. A gazdasdgi élet alapjait nem az egyes birtokok, hanem
az egyes gazdasdgok alkotjdk, amelyeknek a nevébdl is kitdnik,
hogy ott elet, éspedig gazdasdgi élet folyik. Egyebek mellett
el van létva az illetd gazdasédg felszereléssel. Lehet pl. hogy
egy gazdasdgban a tulajdonosnak csak 10 hold f6ldje van mint
tulajdon birtok, azonban ha 15 holdat még bérel hozzd, akkor
mar 25 holdon fog gazddlkodni, azt 14tja el instrukcidval, s
igy a mi szempontunkbdl ebben az esetben ez a 25 hold fog gaz-
dasdgi _egysegként szerepelni, nem a 10 hold, és azt vizsgal juk,
hogy ez a 25 hold mennyire van felszereléssel (41lattal) elldt-
va.

A modusztdbldk nemcsak azt tlintetik fel, hogy hdny 2-3,
vagy 5-6 holdas gazdasdg van a kdzségben, hanem azt is, hogy
ezekre az emlitett gazdasdgokra milyen fajta és hdny dllat esik
gazdasdgonként. Mig tehdt egyfeldl tudom, hogy 2 holdtdl kezdd-
déen egeészen_ 100 holdig hdny ugyanazon nagysdgt gazdasag van a
kbzségben (pl. 15 db 2-3 holdas gazdasdg, 10 db 5-10 holdas,
12 db 7-8 holdas, 19 db 10-12 holdas stb.), mdsfelél ugyanak-
kor tudom azt 1is, hogy ezek az egyes csoportok hany ldval és
tenénnel rendelkeznek. Egy példa élesen rdvildgit a kérdés 1é-
nyegére. Ha egy hiszholdas gazdasdg csak 1 tehénnel és 1 1dval
rendelkezik, semmi esetre sem mondhatd életképesnek. Ezzel az
dllatmennyiséggel nem lehet biztositani a fold j6 megmlvelését,
termderejeének fenntartdsdt, s a gazddlkodd nem hogy munkdst
tudna tartani, hanem maga is alig tengddik, s egy-két rossz
esztendd elegendd ahhoz, hogy teljesen tdnkre is menjen. Ha
azonban ez a gazdasdg 2 tehénnel és 2 1léval van elldatva, akkor
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mdar életképesebbnek tekinthetd. Ebben az esetben a fdld megfe-
leld mlvelése, a termberd kihaszndldsa biztositottnak latszik.
Kisegitd munkaerd felvétele is valészinl. Legjobb azonban a
fenti Qgazdasdg elldtottsdga akkor, ha dllatdallomdnya 4 vagy
tobb . tehénb6l és 4 vagy tdbb 16bdl 411. Ez Jelenti a legélet-
er0sebb kisgazdasagot, a legjobb kihaszn&dlési lehetdséget, fel-
tétlen munkdsfelvevd készséget s azt az anyagl erd6forrdst, ami-
nek birtokdban ez a kisgazdasdg gyarapodni képes. A modusztdbla
minden egyes kizség egzisztencidlis gyarapoddsdba ilyen melyre-
hato bepillantdst enged.

Mint mdr a fentiek sordn egyszer emli}ettiik, a térképek
a_szocidlis viszonyokba, a modusztdblik pedig a gazdasdgi élet-
be engednek betekintést. Az utébbibdl természetesen az elobbire
lehet élesen kivetkezteini. Ennek a két adatcsoportnak a segit-
segevel irdasztal mellett is lehetséges az egyes kdzségek szo-
cidlis fesziiltségének a, megdllapitdsa anélkiil, hogy valaha 14t-
ta volna is az ember ezeket a kdzségeket. Ennek a. lehetdségnek
pedig nem kisfokd a jelentdsége. A szocidlis munkdandl nem lehet
eléggé bhangsidlyozni annak a fontossdgét, hogy nagy kilonbség
van az egyes kizségekr6l alkotott szocidlis helyzetkép kozott,
ha azt a helyzetképet objektiv adatok alapjén festjlik meg, vagy
pedig, ha nincs egyéb tdmpontom, mint amit a kdzségi eloljdrao-
sdg a sajat falujdt illetden szubjektiv érzéseire alapozva bo-
csdt rendelkezésre. '

Ugyanis bdarmennyire feltételezhetd 1is, hogy a kdzségi

jegyzd (mert minden hasonlé lgyben tobbé-kevésbé ez képviseli a
kizséget!) a szintiszta valésdgot prdébdlja kozségérb6l feltdrni,
mégis, ha szivén viseli kidzsége érdekeit, és ha tudja, hogy -
miként a jelen -esetben is - anyagiakrdl van sz6, amihez a kdz-
seg kiizdelem nélkil vajmi kevésszer jut, akaratlanul nagyobbnak
tintetheti fel a vezetése alatt &116 kozbdsség szocidlis probleé-
mait, mint amilyenek azok a valésdgban. S ha annak, aki ezeknek
a javaknak odaitélésében donteni fog, nem 411 egyéb eszkiz a
rendelkezésére, amelynek birtokdban objektivebben tudna a prob-
lemdk sdlya folott itélkezni, mint ezek a kodzségi felterjeszteé-
sek, konnyen jdrhat el a méltdnyossdgnak meg nem felelben, mert
olyanokat segit, akik e tekintetben csak mdscdsorban jbhetnek
szamitdsba. Az odaitélés ebben az esetben tisztan csak attél
fiiggne, hogy az egyes kizségi jegyz6k milyen eldadé és rdabe-
szeld képességgel rendelkeznek. A sokat emlegetett szocidlis
fesziiltség pedig maradna, mint volt annak eldtte. /3/

Az Intézei szocidlis ténymegdllapitdsédnak objektivitasat
az emlitett szempontokon tdlmendleg még mds - szintén gyakorla-
ti - szempontok is megkdvetelik. A Magyar Kbzigazgatdstudomanyi
Intezet éppen tudomdnyos mivoltdndl - jellegénél - fogva nem
vegezhet mdst, mint tudomdnyos megdllapitdst. A tudomény pedig
maga 1s objektivitdsra kotelez, mert céljai és eszkizei maguk
objektivek kell, hogy legyenek. A tudominyos igazsdg kovetel-
ményeinek csak ez a vizsgdlati szempont felel meg. Az egyete-
messeg, egységesség gondolata is szerepet jatszott az elBkészi-
t6" munka mddszerének kivadlasztdsdban. Ti. ha ez a mddszer a
gyakorlati életben bevdlik, akkor mds megyékben és egyéb teri-
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leteken is alkalmazni lehet, ami Gjra olyan mddszert kiovetel,
ami mindenki szédmdra egyformdn hozzaférhetd. Usszefoglalva te-
hdt a fliggetlenség (igy az igazsdgossdg!), a tudomdny €és az 4l-
taldnosithatésdg eszméjének kivdnt az Intézet eleget tenni, mi-
kor szocidlis ténymegdllapitdsaban kizdrodlag objektiv adatokra
tdmaszkodott, s 1gy az ezerféle szubjekti{v befolydsoktdl fig-
getleniteni tudta magdt a legtel jesebb mértékben.

III. Amennyire Kki lehet azonban a kdzségi jegyzdt, he-
lyesebben a kizségi eloljardésdgot zdrni a szocidlis problémak
elézetes megdllapitdsdbdl, annyira nem lehet kizdrni annak a
lerdgzitésébdl,. hogy milyen eszkdzokkel is lehet kbdzségenkent
a szocidlis bajokat gyégyitani. Mert nemcsak a szocialis nehé-

zségek kiillonbGznek kozségenként, hanem masok az orvoclédsra fel-
haszndlhaté lehetfségek is. Pl. azt igen kdnnyd megdllapitani a
fentiek 'sordn részletesen ismertetett el jdrdssal, hogy Keszeg-
falvdn nagyon sok a jovedelemkiegészitésre szoruld kisegzisz-
tencia. (Ezt mutatja a rengeteg torpebirtok, amely akkor is ne-

hezen eltartdoképes, ha esetleg dllattal megfelelden elldtott.

Allathidny esetében azonban feltétleniil jovedelemkiegészitést
kivdn.) Az objektiv eszkdzok tisztdn mutatnak ra erre a tényle-
ges helyzetre. Egészen mds problémdt vet azonban felszinre az a
kérdés, hogy mivel is fogjunk hozzd a mutatkozd jovedelemkie-
gészitési sziikségletek kielégitéséhez? Milyen eszkizdk dllnak
ebbdl a célbdél a rendelkezésre? Ha adllatakcidval kivdnok segi-
teni, akkor tudnom kell, hogy milyen 4llattartidsi lehetdseégek
vannak a kdzségben, s milyen dllatot kivdnna foleg a lakossdég?
Ha hdziiparral akarok operdlni, akkor pedig ismernem kell a hé&-
ziipari lehetdségeket, egyebek mellett tehdat azt, hogy milyen
hdziiparhoz van helyben vagy a kozelben nyersanyag, s nem utol-
sd sorban azt is, hogy melyikhez van kedve a lakossagnak. Ezer
és ezer ilyen kérdés vdr eldontésre, amikhez az dgynevezett ob-
jektiv adatokbdl nem lehet hozzaférni. Ezeknek a kérdéseknek a
tisztdzdsa mar egész kizeli helyi ismeretet igényel, s leszo-
gezhetjik minden tovabbi nélkiil, hogy erre a célra mar szubjek-
tiv adatok 1is felhaszndlhatdk. Az Intézet csak itt és ebbdl a
célb6l dolgozott ilyen szubjektiv adatokkal. Ezek az adatok a
szoclalis ténymegdllapitds objektivitdsdat azonban egy cseppet
sem eérintik. Végeredményben ugyanis a lényeg nem ezeken nyug-
szik.

A szubjektivnek nevezhetd adatokat: 1. a vezetdjegyzbk
(korjegyzd) jelentései, 2. a8 Jdrdsi szocidlis eldadd eldter-
jesztései és 3. a megyei vezetd-szocidlis ndvér oGsszefoglald
jelentései alkotjdk. Az utdbbi két csoport dttekintést nydjt

egy- egy Jards, illetfleg a megye szocidlis helyzetérdl. Itt

egyreészt megtaldl juk a problémdkat is, amelyeket feliiletesen s
foleg a kozség vezetdinek bemonddsa alapjdn meg lehet 4llapita-
ni, mdsrészt mar megtaldl juk nagy vondsokban a gydgyitdsi lehe-
tO0ségeket is. Minket f0leg ezek az utdbbiak érdekelnek, mert
benniik bizonyos mértékben mdr a lakossdg d6haja is megnyilvdnul.
Vannak aztan olyan adatok is, amelyek masutt szintén nem talal-
haték fel. Pl. hogy helyenként a gyermekeket 1is pdlinkdval
itatjdk, s a kizseégben igen nagy az égetett pdlinka- vagy rum-
fogyasztds. (Martos!) Részletesebben itt inkabb a jegyzdk je-
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lentéseivel kell foglalkoznunk. Ezek a jelentések nem valami
dsszefoglald dttekintést nyldjtanak a kozségrtl, s foéleg nem 6n-
maguktdl késziiltek. A vadrmegye az Intézet eldterjesztésére kér-
déiveket kildott ki az egyes kibzségekhez, s a Jegyz8 azokat
toltotte ki. Ezek a kérddivek, mint az madr a fentiekb6l is
sejthetd, nem azirdnt érdeklddnek, hogy milyen szocidlis prob-
lémdk vannak a kozségben, hanem azok irdnt a kozségi lehetdsé-
gek irdnt, amelyek az esetleg felmerild problémdk orvosldsdra
alkalmasnak ldtszanak. Kb. 30 kérdés szerepel ezeken a kérdoi-
veken, s jéformdn egy sincs kozottik, amibdl esak kovetkeztetni
is lehetne a szocidlis viszonyokra. Mint fentebb mondottuk, ép-
pen a ténymegdllapitds fiiggetlenitése miatt tervezddtek igy
ezek a kérddlapok. S feltételezhetd, hogyiezek a felterjeszté-
sek megfelelnek a valdsdgnak, mert hatdrozotit kérdésekre nehéz
médst mondani, mint az igazsagot. (Pl. van egy kérdés, ami azi-
rdant érdeklddik, hogy milyen hédziipachoz van kedve a lakossdg-
nak. Viszont a kidvetkez6 kérdés mdr azt tudakolja, hogy milyen
hdziiparhoz van nyersanyag. A ketid szorosan oOsszefiigg egymds-
sal. Hidba kivdn pl< a lakossdg kosdrfondssal foglalkozni vagy
éppen stukaturnddfondssal, ha ehhez a kétféle hdziiparhoz szik-
séges nyers- anyag 50 km-es korzetben sem taldlhatd.) Jellemzd
azonban és érdemes szdvatenni, hogy a kérddivek kitoltésének
méd jdbél mdr 14dthaté volt, hogy annak kitdlt6je mennyire viseli
szivén a faluja sorsdt. Azonnal észre lehetett venni, hogy me-
lyik a tiszta igazsdg, és melyiket vetették csak gy kapdsbdl
oda. Ez egydttal mar arra is kovetkeztetni enged, hogy milyen
lett volna az a kép, amit a szocidlis helyzetrdl is hasonldé md-
don festettek volna. Mar magaban véve ez a korulmény is indo-
kolnd a teljes objektivitdst s a kidzségi elidljardsdgoktdl vald
tel jes fiiggetlenitést.

Iv. Amikor 1igy mind a tdrgyi, mind pedig a szubjektiv
adatok kozségi részletességgel rendelkezésre dlltak, kovetke-
zett a kiozségl diagndzislapok felfektetése. Ez nem egyéb, mint
az adatoknak a kiértékelése s nagyban-egészében harom részbdl
all: 1. a tényleges helyzel feltintetésébdl, 2. az ebbdl levont
szocidlis ténymegdllapitdshol és 3. a felmeriilt probliéma megol-
disdra vonatkozd javaslattételb6l. Ha nincs szocidlis probléma
a kozségben, legaldbbis olyan, ami intézményes megolddsra var-
na, akkor a diagnézislapon a harmadik rész hianyzik. /4/

Az elsd rész a diagndzislapon a tényleges helyzetet mu-
tatja be. Az itt ldthatd elsd szam a kidzség dsszlakossagdt tin-
teti fel. EbbOl a kbzség nagysdga vildglik ki. Az utdna kovet-
kez6 szam azt mutatja, heogy a kiizség dsszlakossdga kGzil mennyi
a kerest. Jellemzd szam, mert belble a kiizség életképességére
lehet kbvetkeztetni. Normdlis (kiegyensidlyozott) viszonyok kozt
ui. a keresdk és eltartottak egy d4llandé és atlagos aranyt kép-
viselnek. Ugyanitt 14tjuk a keresd férfiak és ndk aranydt is.
Szintén Jjellemz6. A nbhidny a keményebb, ridegebb életforma, a
notobblet a polgdriasultabb életforma egyiittjardja. Ezutdn ko-
vetkeznek a modusztdbla adatai. Ezek azt tintetik fel, hogy
-‘milyen gazdasdgi kategoriatdl felfelé, illetdleg lefelé vannak
.~ az egyes gazdasdgok ugyanazon allatdllomdnnyal ellatva. Pl. a
'+20 holdon feliili gazdasdgok a ktizségben &tlagban - tehat gazda-
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sdgonkent! - 2 lé6val és 2 tehénnel rendelkeznek, a 20 holdon a-
luli gazdasagok viszont dtlagban csak 1 .tehénnel és fél 1ldval.
A modusztdbla adatai utédn kdvetkezd szdam a kdzségben taldlhato
agrarproletdr keresdket és cselédeket tinteti fel. (Nincstele-
nek!) Ez is sokat mond a kdzség szocidlis helyzete szempontjé-
bél, mert pl. ha az GOsszkeresdk 50 vagy ennél nagyobb %-a
nincstelen, akkor ott feltétleniil silyos szocidlis problémékkal
kell szamolni. Ez a szdm rendszerint nagy szegénységnek az eld-
hirndke. Fel van végil még tintetve a nagydllat nélkiili tdorpe-
birtokok és a kozép-, valamint nagybirtokoknak a szdma, sb6t az
utébbiakndl a holdak mennyisége is. (Pl. van 2 nagybirtok 7000
hold nagysdgban.) £z az utdébbi adat sock egyéb mellett dtmutata-
sul szolgdlhat abban a kérdésben, hogy az esetleges nagyszamd
agrarproletdrsdgnak van-e helyben kereseti lehetdsége, munkaal-
kalma.

A diagndzislap masodik része a fenti adatok kiértékelé-
s€ét tartalmazza. A kiértékelésnél azonban mdr felhaszndljuk a
vonatkozo térképeket is. Mint mondottuk, ez a rész az udgyneve-
zett problémamegdllapitds. A probléma a fenti adatoknak, vala-
mint a szocidlis térképeknek egymds mellé helyezésébdl szinte
magatél addédik. Pl. ha egy kdzségben a 20 holdon feliili gazda-
sdgok csupdn 1 16val és 1 tehénnel rendelkeznek, a 20 holdon a-
luliak pedig csak fél léval és fél tehénnel, ott gyenge az 41-
lattal valé elldtottsdg, hidnyzik ennek kdvetkeztében a féld 36
megmivelése és termderejének kihaszndldsa, a kisebb gazdasdgok
csak tengddnek, s egy-két rossz esztendd elegendd ahhoz, hogy
teljesen tonkre is menjenek. Munkdsfelvételr8l e gazdasagokndl
sz0 sem lehet. Ha ehhez a helyzethez még az is hozzdjdrul, hogy
ugyanebben a kidzségben a keresGk kozil 45-50 % az agrarprole-
tar, s esetleg még nagybirtok vagy kozépbirtok sincs a kbdzség-
ben, ami ezt a réteget foglalkoztatni tudna, dgy eldttiink 411 a
legnehezebb probléma: nevezetesen a munkanélkiiliség kérdése. .-Ha
pedig van ugyan kdzép- vagy nagybirtok, akkor megél, helyeseb-
ben elteng6dik ez a réteg, de a mindennapi kenyér mellett még
kizd a szegénység és nyomorlsdg mindenféle tényez6jével is.
(Ruhdzkodds, lakds, egészségiigyl problémdk stb.) Sulyosbitja
még a helyzetet az a kérilmény, hogy ugyanebben a kdzségben a
korcsoportokat dbrdzold térkép nagy szaporasagot (15 éven alu-
liak 35 % folott!), mig a lakslrdséget feltiintetd térkép tul-
zsifoltsdgot Jjelez (egy lakdhdzra 10 f6 esik!). A nyomortanydk
helyképletei dllnak igy eldttink. A fentiek nyomdn a diagndzis-
lap mdscodik része a kovetkezdket tartalmazni: A kisbirtokos
réteg dllattal (felszereléssel!) valé elldtottsdga gyenge, gaz-

dasdgi élete tehdt elmaradott, alacsony nivén mozog. A 15 hol-

don__aluli gazdasdgok nem eéletképesek. Sulyosbitja a helyzetet

az a korilmény, hogy a kozségben nincs megfeleld munkaalkalom

az agrarproletdr réteg szdmidra (gydr, mezbgazdasdgi nagylzem).

Ez tehdt kénytelen mds kozségekbe jarni munkaalkalmak utén.

(Kérdés: hol taldl?!) A nagy szaporulat és tulzsufoltsdg nagy-
fokd lakadsinséget mutat. Rdviden: a kGzség szegénysége a nyomo-

risdg hatdrdn mozog.

Ezutan kodvetkezik a diagnézislap harmadik része: a meg-

oldas feltiintetése. A madr ismertetett szubjektiv adatok birto-
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kdban itt a kdvetkez6 javaslatot lehetne tenni: Nagyfokd hdzeé-
pités. A - kisbirtokossdgnak #dllattal vald erdsitése (tehén). A
munkasrétieg szamara munkaalkalom teremtése. (Esetleg munkés-
iruppok szervezése formajaban.) S__ _ugyancsak ennek a rétegnek
az erdsitése hdziipar bedllitdsdval s kisdllat (sertés) jutta-
tasdval. (Haziipari lehet8ségek - nyersanyag és hozza vald kedv
- természetesen feltételezve!) Mindjart megjegyezziik, hogy nem
minden ki@zségben ennyire rosszak a szocidlis viszonyok. Vannak
helyek, ahol egydltaldn nincs szocidlis probléma. Ezzel nem:azt
akarjuk mondani, hogy az ilyen kdzségben nincs egy-két szegény
‘csalad, amelyik esetleg ne szorulna tdmogatdsra, hanem az 6SZ-
szességet véve figyelembe tlnik ki a kdzség jomodjdval. Vége-
redményben vannak nagyon szegény, jobb vi&zanyok kozt él6 és
ardnylag jomédd kozségek. Az utodbbiak szocidlis helyzetét a di-
agnozislapok agy tintetik fel, hogy a kozségben intézményes
megolddsra vdrd szocidlis probléma nincs. oo

A felmeriltd ég kézzelfoghatd problémak is bizonyos cso-
portokra oszthatdék. Nagy)dbdl ezek a csoportok a kovetkezdk: 1.
nincs munkaalkalom. (L4dsd a fenti példat.) 2. Gyenge az dllat-
tal vald elldtottsdag. (Ez feltétlenilill rossz gazddlkoddast s igy
rossz anyagi viszonyokat is jelent.) 3. Ardnytalanul sok a fel-
szerelés nélkiili - torpbirtok (amit vagy d4llattal kell elldtni,
hogy eltartdképes legyen, vagy a szilkséges Jivedelemkiegészi-
tést kell hozzd valamilyen formdban - hdziipar, selyemhernydte-
nyésztés, méhészet - megteremteni). 4. Nagy a lakdsinség. (Tul-
zslifoltsdg - nagy szaporulat.) 5. Esetleg kisdllat-hidnyok.
(Sertés pl.) Természetesen ezen feliil még szdmos probléma akad,
ezeknek a megolddsa azonban nem tartozik a kidzjoléti szovetke-
zetek hatdskorébe. Pl. nincs ivdviz a kozségben vagy rosszak az
utak. Sok helyen foldbirtok-politikai vonatkozdsd problemdkat
taldlunk. (Kisbérleti igények.) A lényeg azonban majdnem minde-
nitt a fenti csoportok koriil kristdlyosodik ki. Természetesen a
problémdktdl és a helybeli adottsdgoktdél fiiggben a megoldasi
lehetdségek is e csoportokhoz igazodnak. Sajnos, a megoldéasi
lehetdségek kozt nem nagyon lehet valogatni. Viszont nem is
annyira a megolddsi lehetOségekben - tehat az eszkdzokben! -,
hanem a finanszirozdsukhoz sziikséges anyagiakban van a hiany.

Mikor minden egyes kiozségrdl a fentiekhez hasonldan fel-
fektettik a diagndézislapot, tulajdonképpen mdr az egyes Jjara-
sok, 1lletdleg ezeken keresztiil az egész megye szocidlis prob-
lémdi 4llnak eldttiink. Csak le kell olvasnunk a diagndzislap-
rdl, hogy hol kell hézakat épiteni (hol van lakésinség), hol
kell tehenet, sertést vagy mdsvalami dallatot juttatni, hol szo-
rul a hdziipar tédmogatdsra, hogy életképes valami legyen belfle
stb. Ugyanakkor azt 1is 1atjuk, hogy melyek azok a kGzségek,
ahol nincs intézményes megoldasra vard szocidlis probléma. Te-
hat 1atjuk egyfeldl a megyében mutatkozd igényeket vagy szik-
ségleteket, mdsfeldl e sziikségletek kielégitésére felhaszndlha-
16 és felhaszndlandd eszkozoket. Igy tulajdonképpen mar tisz-
tdban vagyunk mindennel, ami érdekel benninket az dltaldnos
terv elkészitéséhez, mert az eszkdziok eldteremtéséhez - megva-
sdrldsdhoz! - sziikséges anyagiak mennyiségérfl mir eleve tudo-
mdssal birtunk. B :
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Mondottuk bevezetésiinkben, hogy egy-egy megyében igen
sok a megolddsra varé szocidlis probléma, viszont aranylag cse-
kély az anyagi erdforrds, ami a problémdk rendezésére rendelke-
zésinkre 4l11. (Mondhatni: minél szegényebb egy megye, anndl ke-
vesebb pénze van a szocidlis fesziiltség enyhitésére, mert hi-
szen ez a pénzosszeg az addalappal van szoros bsszefiiggésben.)
Ha tehdt azt akarjuk, hogy munkdnk nyomdn a szocidlis fesziilt-
ség tényleg enyhiiljon, vagyis hogy az alacsonyabb - elesettebb
- népréteg tényleg emelkedjék, Jjol kell az anyagi eszkozoket
elosztani, helyesebben az elosztdst gy megszervezni, hogy az

elosztott és kiadott részek pontosan oda keriil jenek, ahol azok-
ra éppen a leghragyobb sziikség van. Az egyes kozségek szocialis

problémdinak a kimutatdsdval az els6 lépést tettik meg ehhez a
felosztdshoz. Ugyanis a diagnézislapokon mutatkozé szocialis
bajok mivolita és sdlya szerint konnyld a kdzségek kozt bizonyos
sorrendet feldallitani. Ez a sorrend fogja azutdn megszabni,
hogy mely kozségekben milyen eszkozbk igénybevételével fogunk
segiteni legaldbb 1is az elsd esztenddben. Legkevesebb gonddal
azok a kozségek jarnak, ahol az elGzetes ténymegdllapitas sze-
rint nincs szocidlis probléma. A legsllyosabb helyzetben a
nincstelen réteggel nagy szazalékban (50 %-on feliil!) rendelke-
z6, nagy szaporulatot és lakdsokban tdlzsifolisdgot feltintetd
kozségek vannak. Ha marmost a segités mddozatait is sorrendbe
411itjuk a segités sidlya és komolysdga szerint, nyilvianvald,
hogy ezeken a kozségeken a legkomolyabb segitséget jelents esz-
kidzzel kell segiteniink. Ez pedig az eddigiek szerint az épitke-
zés. Egy csaladdnak sajdt tulajdonhoz vald juttatdsa a legkomo-
lyabb eszkiz a szovetkezetek kezében. A problémdk tekintetében
a kbvetkezd kozségi silycsoportot a jovedelemkiegészitésre szo-
rulé kisegziszitencidk nagy szama jelenti. Ezeken segitendd a
jovedelemkiegészités eszkizeihez kell fordulni. . Miutédn ezek
csaknem valamennyien felszereléssel nem rendelkezd torpebirto-
kosok, lehetdleg 4llatot kell nekik juttatni, hogy foldjiket
egyrészt Jjobban meg tudjdk mlvelni, mdsrészt esetleg allatok
birtokdban a torpebirtokhoz mar inkdbb tudnak néhdny holdat beé-
relni, aminek kovetkeztében egy eltartoképes Kis gazdasdg Jon
1étre. Vagy lehet szdmukra jovedelemkiegészitést hdziiparral is
teremteni. Ha azonban szdmba vessziik azokat a kdzségeket, ahol
épitkezéssel kellene segiteni, azonnal latjuk, hogy annyi pénz-
zel, amennyi ilyen épitkezés lebonyolitdsdhoz sziikséges, nem
rendelkezik a szovetkezet még akkor sem, ha minden pénzét az
épitésre forditanad. Viszont ezeken a helyeken feltétlenil és
azonnal kell segiteni. Nem marad mds hdtra, mint ideiglenesen
olyan eszkdzhiz nydlni, ami éppen rendelkezésre 411, tehdat dl-
latakcié (tehén, 16, sertés, esetleg kecske) vagy pedig hdzi-
ipar. Azt nem 411itjuk, hogy ezzel megoldjuk azoknak a kozseé-
geknek a problémé&it, ahol éppen épitkezni kell, de azt minden-
esetre elérjik, hogy ezzel az eljdrdssal enyhil a szocidlis
fesziiltség (és végeredményben a szovetkezet ezt a célt szolgdl-
ja a beliigyi kormédnyzat elgondolédsa szerint!), s a lakossdg
nyugodtabban tud a kdvetkezd évig vdrni, amig épitkezes tereén
is rdkeril a sor. Tehdat - az intézményesen megoldandd szocidlis
problémdkkal nem birdé kozségek kivételével - mindeniitt segit a
szovetkezet vagy épitkezéssel, vagy dllat- és egyéb akcidval.
(Haziipar.y) A kovetkezd évben fordul a helyzet. Ahol eddig
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épitkezés volt, ottt dllatakcid és hdziipar kivetkezik (feltéve
természetesen, hogy az wutdébbihoz van lehet6ség!), ahol pedig
ezek az wutdbbl akcidk voltak bedllitva, ott épitkezni fog a
szovetkezet. Hosszabb idbre sz6l6 program - esetleg Gtéves terv
keretében - esetén évr6l évre addig forgatddnak az egyes akci-
0k, mig minden egyes ktzségben a megoldéds felé viszik a szocia-
lis problemékat. Azt is szem el6tt kell tartani, hogy egy k&z-
ségben legaldbb 5-10 hédzat kell épiteni, ha azt akarjuk, hogy
az epitkezés kivetkeztében tényleg emelkedjék a kizség szocid-
lis joléte. (Igy az adminisztrécid is kdnnyebb, s kevesebbe ke-
riil maga az épitkezés is!) Természetes tehdt, hogy egyszerre
nem eépithet annyi hédzat a szovetkezet, aménnyi ennek a szem-
pontnak a figyelembevételével valamennyi kozséget ki tudna elé-
giteni. Viszont segiteni azért ott is kell, ahol éppen épiteni
anyagi hidnyok miatt nem tudok, de még azért annyi anyagival
rendelkezem, hogy kisebb jelentfségld akcidk lebonyolitdsdval
egyrészt tényleg enyhitem a szocidlis fesziiltséget, mdsrészt
pedig elérem azt, hbgy a kdzségek ebben az esetben tiirelmesek
lesznek, és nem gondolnak azonnal illetéktelen érvényesiilésére.
Ugy hissziik, hogy ez a legtdgabb és egyetlen célravezetd prog-
ram, aminek bedllitdsdval a célnak megfelelBen a legnagyocbb
eredménnyel lehet a szovetkezet vagyondt felhasznalni. Tudjuk,
hogy mindent nem, de a legtobbet mégis igy lehet megoldani az-
zal a peénzzel, amit a belligyi kormdnyzat az egyes varmegyei
kdzjoléti sziovetkezetekre rabizott. )

Nem tartozik ugyan szorosan e tanulmény keretébe, de mar
itt érdemes rdmutatni az aldbbiakra. Az eddig emlitett megolda-
si médozatok (hazépités, dllatakci6 a legkiilonfélébb fajtdakban
s Kkilondsen a hdziipar), ha alkalmasak is a szocidlis fesziilt-
ség enyhitésére, de nem alkalmasak arra, hogy egy megye szocié-
lis életében mélyrehaté vAaltozdst idézzenek eld. MAr az elsd
pillanatban 14thaté, hogy minden baj orvosldsdra kevés ez a hi-
rom lehetdség. Tdbb eszkidzre, mds lehetdségek bedllitdsdra is
sziikség van tehdt. A Kbdzigazgatdstudomanyi Intézet erre a szem-
pontra kezdettdl fogva tekintettel volt, fgy a maga programjédba
tobb eszkdzt is beiktatott, mint amilyenekrél ez ideig a fenti-
ek soran sz6 volt. Ezek kozott elsd helyen emlitendd a szivet-
kezet talajjavitdsi akciéja. Ennek 1lényege abban foglalhato
bossze, hogy a sziovetkezet szakintézményekkel dsszefogva kisér-
leteket végez annak megdllapitdsdra, hogy az egyes talajokon
milyen mddon lehet a legtdbbet termelni megfeleld talajjavita-
sok, okszeridbb trdgydzdsok, fajtamegvdlasztds stb. segitségeé-
vel. Elsdsorban tehdt a novénytermesztés mai rendszerében az
eredmény fokozdsa, madsodsorban azonban ezenkiviil a novényter-
mesztési rendszer megreformdlédsa e kisérleti munkdlatok felada-
ta. Nincs ui. azirdnt kétség, hogy egy katasztrdlis holdnak mi-
kor nagyobb a hozadéka, ha burgonydt termelnek benne vagy lu-
cernamagot, foltéve, hogy az wutdbbi egydltaldn termelhetd a
szébanforgé talajban. Komdrom megyének minden egyes részet
vizsgdlat ald véteti a szovetkezet, s a vizsgdlat eredményének
megfeleld termelési médra kivdnja a gazddkat rdvezetni. A ki-
sérletek mar Jjavdban folynak, vdllalkozdé gazda is akad szép
szammal. A kisérlet kdltségeit a szdvetkezet elbdlegezi, s annak
megtéritését csak akkor kéri a gazddtél, ha az maga is meggyd-
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z0dott arrél, hogy az dj termelési mdéd kdvetkeztében a hozadék
tényleg nagyobb, mint volt annak eldtte. Ezt megdllapitani el-
sOsorban 0 hivatott, aki gyakorlatbdl legjobban ismeri f£&ldje
hozadekkeépességét. Lehet, hogy egyesek szerint ez a kisérlet
nem alkalmas a szocidlis fesziiltség enyhitésére. Erre vonatko-
zélag azonban azt kell megjegyezni, hogy a szocidlis fesziiltség
enyhilése elsfsorban a gazdasdgi élet, a termelés meger6sddésé-
t61 figg. Ha egy megye teriiletén tobbet és jobbat fognak ter-
melni, wint termeltek annak eldtte, akkor ott t&bb lesz a mun-
kaalkalom, jobban tudnak a munkaaddk fizetni, konnyebb lesz te-
hdt a szegény- ember megélhetési lehet6sége, ami kozvetleniil
lesz kihatdssgl a szocidlis fesziiltség enyhitésére.

Egy mdsik akcid, amellyel a szovetkezet kisérletezik,
az dgynevezett mezBgazdasdgi gépakcié. Ez tulajdonképpen szoro-
san kapcsolddik az elbbbi akcidhoz. Itt ismét tobbtermelési le-
betbsegrdl, a kelld felszereléssel nem rendelkezd torpebirtokos
réteg talpradllitdsdrol van szé. Ez a réteg s1lathidny miatt -
mert ezt nem is tudja mindenitt eltartani - nem tudja dgy mi-
velni kicsi darab foldjét, hogy abbél meg tudna élni. Az Inté-
zet terminolégidja szerint: jovedelemkiegészitésre szorul. (Ezt
rendszerint munkavdllaldsbdél szerzi meg.) A kdzjoléti szovetke-
zetnek mindenesetre segitenie kell ezen a rétegen is. Allattal
nem lehet 'mindeniitt megoldani a kérdést a fent jelzett okon
tdlmendleg mdr csak azért sem, mert olyan anyagi forrds nem 411
a szovetkezet rendelkezésére, hogy ezt az &llathidnyt pétolni
tudna. Sokkal -egyszerdGbb, bha ezt a réteget kdzségenkint vagy
kdrjegyzoségenkint elldtja megfeleld mezdgazdasdgi gépekkel,
igynevezett gépszovetkezetbe tomoritvén oket. A gepek haszndla-
tdért befolyd minimdlis dij a gépek amortizal&sara szolgdl. A
fold jobb kihaszndlédsa, a tobbtermelés majd azutdn lehetdvé te-
szi, hogy ezek az kisegzisztencidk maguk is be tudjdk szerezni
a sziikséges d4llatot vagy gépet, s igy ©6ndllé gazdasdgi egyedek-
ké tudjanak vdalni. Az ilyen gépsztvetkezet alkalmas arra is,
hogy a nép széles rétegeiben népszer(isitse a szivetkezeti gon-
dolatot, aminek éppen nemzeti szempontbdl igen nagy jovot és
jJelentdséget kell tulajdonitani. (Mindenféle érdekképviselet
van. Parasztérdekképviselet nincs! A mezdgazdasdgi kamarak
messze dllanak ett6l a fogalomtdl!)

Tervbe van véve bérldszivetkezetek alapitdasa is ott,
ahol erre lehetfség kindlkozik. (A felvidéki telepes és zsidé
birtokokon.) A fgldbirtokpolitikai elgondoldsok - reformok -
keresztilvitelének egyik legnagyobb akaddlya az, hogy az &allam
nem rendelkezik kelld anyagi erdkkel -az ) egzisztencidk megfe-
leld felszereléssel vald elldtédsdra. Pedig felszerelés nélkiil
hidba ad fdldet. Ha a juttatott azt annak hidnyadban megmiivelni
nem tudja, belfle sohasem lesz 6ndlld kisbirtokos egzisztencia.
A komdromi kidzjoléti szovetkezet egy vagy két mintafoldbérld
szovetkezetet kivan alapitani, ezeket elldtja mezfgazdasdgi gé-
pekkel, irdnyitja azok gazddlkoddsdt s gondoskodik termelvénye-
ik értékesitésérd6l. S mint azt az eldzetes értesiilések maris
bizonyitjdk, a vdllalkozdi kedv Csallédkdz teriiletén nem hiany-
zik ilyen bérl8sziovetkezet létrehozdsdhoz.
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A tél folyamdn dgynevezett kupecképz6 tanfolyamokat is
tart a szovetkezet. Ez a tanfolyam a mezdgazdasdgi nyerster-
ménykereskedelem alapjdra: a hdzald kereskedésre fogla az arra
vadllalkozd, értelmes keresztény gazdalegényeket kitanitani.
(Tojds, toll, nyersbdbr stb.) A szivetkezet esetleg ad nekik
forgotokét, kereskedelmi dsszekdttetésekhez segiti Oket, s ez-
dltal elb6segiti azt, hogy Komdarom megye effajta kereskedelme is
keresztény magyar fiatalok kezébe keriljdn. ‘

Koriilbelil ez a négy akcid az, ami kibdoviti a Komarom
megyei kozj)oléti szovetkezet munkaprogramj)at, és amivel igy ez
a program egyéb kozjoléti szovetkezet progr%mjétél el fog tér-
ni. Valdszinl, hogy ezeken feliil még egyéb ‘akcidkra is sor ke-
riil, ami a gyakorlati életben az ismert cél elérése érdekében
megfeleldnek 1l4tszik. Végeredményben a koz]jdléti szovetkezetek
bizonyos fokid kultdr-misszidt kell, hogy teljesitsenek. Segite-
ni kell minden rédszoruld érdemes egyénen, mivel ezek sokan van-
nak, a rendelkezésre 4116 anyagi erb6k pedig nem futnak minden-
re: segiteni kell minden eszkdzzel: organizdldssal,; tandccsal,
neveléssel, a néppel vald foglalkozdssal (téli elBGaddsok), mert
mindezek az eszkiozok alkalmasnak lédtszanak a szocidlis feszilt-
ség enyhitésére.

V. Az eddigiek sordn arrdél volt szdé, hogy miként itorté-
nik egy vérmegye szocidlis problémdinak gbjektiv mddon vald
feltdrdsa, és hogy miként lehet ezen az alapon programot adni,
talpradllitdsi +tervet kidolgozni egy ilyen teriiletre ratelepe-
dett szocidlis fesziiltség enyhitésére. Ez a mod tehdt megismer-
teti a nagyegységek (megye-jdréds-kiozség!) szocidlis problémdit.
A segiteni akards azonban nem ezeknek szdl kozvetleniil, hanem
az ezeket kitdltd kisegysegeknek: magyarul az embereknek, he-
lyesebben az embereket ezekbe a kisegységekbe dsszefogd csalad-
nak. A csaldd az emberi tdrsadalom alapsejtje, s ha a tdrsadal-
mon akarok segiteni, akkor a csalddon kell segitenem.

Gondoskodni kellett tehdt arrdél, hogy a nagyegységek
utdn 1ismerje a szovetkezet a kisegységeket is. Az elv itt is
hasonld volt, mint az eldbbi eljarédsban: lehetd legnagyobb mér-
tékben vald fiiggetlenités a kozségi eldljardsagtdl. Roviden:
ismerjen a szovetkezet mindenkit, ne pedig csak azokat, akiket
a ktizsegi eldljdrdsdg akar megismerteini. Ez a megismerés pedig
nem torténhetett mdasképp, mint hogy a szovetkezet a megye min-
den egves csalddjdrél kivétel nélkiil kdnnyen kezelhetd és dtte-
kinthetd csaladkartotékot fektetett fel. Hangsdlyozni kivanjuk,
hogy nemcsak az uUn. inséges csalddokrdl, hanem valamennyi csa-
1lddrél. Ugyanis nincs objektiv kritériuma annak, hogy mikor il-
lethetd egy csaldd az "inséges" jelzbvel és mikor nem. Pedig ha
ilyen kritérium -nincs, akkor teljesen onkényes, hogy egyiket
inségesnek mindsitve segitek rajta, a mdsikat pedig nem taldl-
vdn - szintén onkényesen - alkalmasnak az inséges jelzOre, egy-
szerilen kihagyom a tamogatasbdl.A szovetkezet szamara pedig ob-
jektiv kritériumok kellenek, mert mikddése csak igy lehet igaz-
sdgos es eredményes. A juttatasban, mint azt mdr a fentebbiek
sordan mondottuk, a rdszorulisdg és az érdemesiiltség kelléke a
ddnté. (tLehet, hogy valaki raszorul a tdmogatdsra, de nem ér-
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demli azt meg.) Kell, hogy legyen a szovetkezet kezében valami,
aminek birtokdban mar maga is meg tudja dllapitani, hogy mely
csalddok szorulnak rda a rdmogatdsra, s legfeljebb csak az érde-
mesiiltség kerdésében kell a kozségi elol jardésdghoz s altalaban

a kozségbeliekhez fordulni. De mdr ez is sokkal nagyobb lépés a

rendelkezésre 4118 anyagiak igazsdgos megosztdsa felé, mintha
csak az Un. inségesekkel kivannék operdlni, s azokkal is dagy,
ahogyan azokat objektivnek egydltalan nem nevezhetd tényezd a
szovetkezet ele terjesztené tamogatasra.

A csaladkartoték 1ényegében nem egyéb, mint a csaldadra
vonatkozo6 olyan; adatok Osszessége, amelyekbdl tisztan lédthatd a
csaldd tdrsadalmi dlldsa, szocidlis helyzete. Technikailag egy
kettéhajtott fél-din nagysdgu kemény kartonlap, melynek kiilso
oldaldn a csalddra vonatkozd Adltaldnos adatok vannak feltiintet-
ve. (név, *sziletési hely, id8, gyermekek szédma, keresbk és el-
tartottak szdma stb.), belsejében pedig egy betétlap van, amely
a csaladot érintd specidlis adatokat tartalmazza. Az utdbbi
adatok, illetdleg kérd6ivek kiilonbdzok aszerint, hogy az illetd
csaldad melyik tdrsadalmi kategdridba tartozik. Osszesen odtféle
kategdéria kiilonboztethett meg, s a kérddivecskén aszerint van-
nak a kérdések felfektetve, hogy azokbdl az egyes kategdridk,
illetdleg a kategdoridhoz tartozd csaladok életviszonyai, szoci-
dlis problémdi tisztdn kivehetdk legynek. /5/

Ezek a csaliddkartotékok mar tartalmazzak azokat az ada-
tokat, amelyeknek birtokdban a szovetkezet maga is képes lesz
kivdlogatni azokat a csalddokat, akiket elvileg tdamogatni ki-
vdn. A csaladdkartotékokon feltintetett objektiv kritériumok ké-
pessé teszik erre a kivdlogatdsra. (Sok gyermek - nagy szegény-
ség sitb.!) Hogy a gyakorlatban ezeket az elvileg kivdlogatott
rdszoruldkat fogja-e tdmocgatni, az attél fiigg,hogy érdemesek-e

ezek. a tamogatdsra. E ponton kapcsolddik be a szovetkezet mun-
kdjdba a kozségi eldljdardsdg. Annak a megdllapitdsahoz, hogy
valaki érdemes-e tdmogatdsra, helyi ismeret, st ennél idbb:
emberismeret szikseges. Csak a régdéta helybenéldk tudjik azt

megmondani, hogy kik azok, akik az dllam tamogatdsat megérdem-
lik. Mondani is folosleges, hogy milyen nagy a kiilonbség ako-
zott, hogy minden tekintetben a kizségl eltljarésdagtél fiigg a
szovetkezet tdmogatdé tevékenysége, vagy pedig csupdn kisegitsd a
kbzségnek ez a szerepe, és csak arra szoritkozik, hogy foltett
kérdésre igennel vagy nemmel feleljen. A szubjektiv szempaontok
bar igy sem voltak 100 %-ig kikiiszob®dlhetdk, de mindenesefre a
minimumra redukdlodtak, s jogunk van azt hinni, hogy szereplé-

sik nem torténik az igazsdgossdg rovasdra.

Természetesen voltak és vannak, akik azt a kérdést te-
szik fel, hogy miért sziikséges azokrdl is felfektetni a csaldd-
kartotékot, akik nem reflektdlnak a szovetkezet tédmogatdsdra,
nem 1is reflektalhatnak, és igy semmi formdban sem tartoznak a
szovetkezet kompetencidjdba. Vdlaszképpen elsdsorban utalni le-
het mégegyszer az "inséges" fogalom fentebb mar emlitett ez
ideig meég hidnyzd kritériumdra. Sejteni lehet ugyanis, hogy ezt
a keérdést azok teszik fel, akik a szivetkezet tdmogatd akcidit
szeretnék az dltaluk Inségeseknek nevezettek kategdéridjdra szo-
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ritani. Ett6l fiiggetleniil is azonban le kell azt szigezni, hogy
a szovetkezeteknek csak abban az esetben van tiszta képe a ta-
mogatdsban részesitenddk mennyiségér6l, ha kivétel nélkiil min-
den csalddot ismer. Ebben az esetben ugyanis nem marad ki senki
a tamogatdsbdl "feledékenységbGl", vagy mds oda nem vald s f&-
leg helybeli tendencidt tartalmazd szempontok érvényesiilése mi-
att. A szbvetkezet vezetdi az egyes kozségek csalddkartotékai-
nak dtvizsgdldsdval maguk 14tjdk azonnal, hogy mely csalédok
rendelkeznek azokkal az objektiv kritériumokkal, amelyek birto-
kaban még akkor is szamolni kell a megsegitésiikkel, ha esetleg
6k maguk 4dlszemérembdl nem is jelentkeznének, vagy valami mds
szempont miatt maradndnak ki a tdmogatdsra szoruldk és érdeme-
sek listdjabdl (pl. B8-10 gyermekkel rendelkeznek). Ezen feliil a
tehetésebb, +tehdt a szovetkezet kompetencidjdba nem tartozé
csalddok ismerete azért is sziikséges, mert kdnnyen felmeriil an-
nak a lehetfsége, hogy a szovetkezet munkakdzvetitést kell hogy
vallaljon, ehhez pedig a munkaaddk és munkavidllaldk ismerete
egyarant megkivantatik:

VI. A ktzségi diagndzislapok felfektetésével, azok nyo-
mdn késziilt szocidlis program bedllitdsdval, nemkiildnben a csa-
ladkartotékok megtervezésével a Magyar Kidzigazgatdstudomdnyi
Intezet vdllalit munkdjdnak elsd részét: a Komarom varmegyei
K6zjéléti Szovetkezet gyakorlati mikodésének eldkészitését be-
fejezte. Ez az eldkészités, mint azt mar tobbszor is emlitet-
tik, az elsd munkaaktustdl az utolséig az Intézetben folyt le.

A munka mdsodik - gyakorlati - része, ami lényegében az elsd
részben ismertetett diagndzis gyakorlati életben valé ellendr-
zésében, a Szovetkezet mikddésének helyi kiépitésében, az

egyes s mar jelzett akcidk bedllitdsdban 411, mér részben Komd-
romban a varmegyehdzdn, részben pedig kint, a vdrmegye egyes
kdzségeiben nyert foganatositdst. Ez a gyakorlati munka van hi-
vatva igazolni azt, hogy hasonld jellegd munkédlatoknal mennyire
fontos a céltudatos, objektiv eltkészités, nemkiilonben azt is,
hogy ezek az elméleti megdllapitdsok a gyakorlatban is megdll-
Jdk a helyiket. Ennek a gyakorlati munkanak, valamint az elmé-
let ¢és gyakorlat kozotti Osszhang megteremtésének ismertetése
azonban mar tdlhaladja ennek a tanulmdnynak a kereteit.

JEGYZETEK

/1/ Meg kell jegyezniink, hogy anyagi szempontokbél ezek a kiz-
seégek élnek a legjobb viszonyok kozttt. Valamennyi élete-
ros kisbirtokos egzisztencidval rendelkezik. Ez a megdlla-
pitds természetesen mds viszonyokat feltiintet6 térképekrdl
olvashatd 1le.

/2/ A szbvetkezet tervbe is vette ezt az iparosdttelepitést. S
ez anndl is kinnyebben fog menni, mert vannak kézségek,
amelyek éppen az iparoshidnyra valdé tekintettel hatdrozot-
tan kértek is iparost a kiozség szédmdra. Idedlis volna a
kisiparnak ez a teriiletenkénti ditaldnos és egyenld ar4-
nyokon nyugvé rendezése, s aligha van kétség azirdant,
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/3/

/4&/

hogy a kisiparos egzisztencidk megerfsddeséhez vezetne. S
lehetetlen sincs benne, csak éppen egyszer arra alkalmas
és illetékes szervnek hozzd kell fogni.

A fenti d411itast tapasztalati megfigyelés igazolja. A Ko-
mdrom megyei Kdzjoléti Szovetkezet vezetdi az 1irdasztal
mellett eszkdzolt ténymegdllapitas birtokdban bejirtdk a
megye minden egyes kidzségét annak ellendrzésére, hogy az
igy eszkozdlt szocidlis ténymegdllapitds helyesseégét el-
lenfrizzék. Azt lehet mondani, hogy mar megérkezésiik elott
szinte 100 %-ig tisztdban voltak minden egyes kozség szo-
cidlis viszonyaival. S igen jellemz&, hogy e megbeszélése-
ken azokya ktzségek harcoltak a 1legjobban a szocidlis ta-
mogatdsért, amelyek erre a legkevésbé szorultak ra. Terme-
szetesen a 36 felkésziiltség, versenyképesség birtokdban
konnyebb volt ezeknek a meggyfzése, mint lett volna akkor,
ha a Sztvetkezet vezet6i nincsenek eleve tisztaban a hely-
beli viszonyokkal. Igy azonban a tédmogatdsi sorrend tekin-
tetében jobb beldtdsra lehetett birni ezeket a kdzségeket
is. (Le azért 6k sem mondtak onként semmirfl!) A nagyon
gyenge labon 4116 kOzségek vezetdi pedig az ellenkezd vég-
lethe estek azzal a kijelentéssel, hogy az 8 kozségikon

mar segiteni sem lehet. Ha az 0 szemikkel nézné a kozjoleé-

ti szovetkezet a bajokat, akkor akdr mdr akcidinak megkez-
dése eldtt is nyugodtan felszamolhatna.

Példaképpen kézliink egy diagndzislapot:

. NEMESOCSA

Helyzet: Osszlakosdag: 2420. Usszes kerest: 986 (871 fér-
fi - 205 nd). ‘
Tényleges helyzet: 35 db 11 holdon feliili gazda-
sdg van &atlagban 2 16val és 1-3 tehénnel. A 11
holdon aluli gazdasdagok szama 62, atlagban 1 te-
hénnel. Van 196 torpebirtok (felszerelés nél-
kiil!).

Az agréarproletdr keresfk szdma: 246 (64 cseléd
és 182 napszamos). ,

Kozépbirtok van a kozségben 6, oOsszesen 1199
hold nagysdgban.

Probléma: Ardnylag nagy a torpebirtokosok és az agrarpro-
letdrok szdma. Az el6bbiek Jjovedelemkiegészités-
re szorulnak, az utdbbiak szdmdra pedig 4llandd
kereseti lehet6ség biztositandéd.

Megoldéds: A jovedelemkiegészitést (illettleg foleg a téli

: : kereseti lehetfséget) hdziipar bedllitdsdval
kell megoldani. Célszerl ezenfeliil 4&llatakcid
bedllitédsa is. (A torpebirtokossdg szdmdra nagy-
d1lat-, a nincstelen réteg szdmdra pedig kisdal-
lat-akcid.) A hdziiparban a kukoricalevélfeldol-
gozdst kell bedllitani (szatyor!).

(Ez a diagnézislap a forma bemutatdsdra szolgdl, és termé-

szetesen nem egyezik a szovegben kozolt kiértékelési gon-
dolatmenettel!)
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Ezek a kateg6ridk a kdvetkezdk:1l. agrdrproletédrok, 2. kis-
birtokosok, 3. iparosock-kereskedok, 4. kulturréteg (iigyvé-
dek - orvosok - tisztviselbk) és 5. nagylizem tulajdonosck
(gydrosok - nagybirtokosok). Természetes, hogy egész mds
kérdések vannak felvéve az elsd kategéria kérddéivére, mint
pl. az otddikére.




