AZ UJPESTI FOISKOLAI SZOCIALIS TELEP®

Schiffer Rita

., Ki kell vezetniink az emberiséget a félelem meg a tiiro érzéketlenség kezdetleges allapotabol
a céltudatos tevékenyseg fejlodési fokara. Fel kell oket vilagositanunk arrol, hogy a hatdasok
erejiiket vesztik, mihelyt megismerjiik s aztan megsziintetjiik az okait, s hogy az egyénnek
majd minden szenvedése nem egyéb a szocidlis szenvedés betegségenél."

(Thomas Mann: A varazshegy)

1. Bevezeteés

A szocialis probléma nem egy tarsadalmi osztaly izolalt kérdése, hanem annak gazdasagi,
egészségligyi, erkolcsi kihatasai az egész tarsadalom szempontjabol érzékelhetok és ezek
enyhitésén az egész tarsadalomnak - elsdsorban az ,értelmiségi hivatdsokban
munkalkodoknak" - dolgozniuk kell (8).

A gazdasagi liberalizmus alapvetd elve: a gazdasagi életnek megvannak a mai sajatos
torvényei, amelyekbe beavatkozni nem szabad. Ennek az elvnek érvényesitése az emberi
Onzést juttatta uralomra. A tarsadalom két részre szakadt - a jomoduak kisebb és a nyomorg6
munkastomegek nagyobb csoportjaira. Ez az un. Disraeli-féle ,két vilag"-elmélet. A
tarsadalom lelkiismeretének felébresztése érdekében egy szellemi mozgalom (= szocidlis
idealizmus) kezdddott, amelynek felfogasa szerint: a tarsadalom bajain lehet és kell segiteni

(9).

Az dllami gondoskodds a megfeleld intenziv, s ,személy szerint valé gondozés"
tekintetében jorészt csupan humanitdrius feladatanak felismeréséig jutott el - vagyis: csupan
az Un. szegényligy ellatasaig.

Csergo Hugo szerint szocialis szempontbdl sokkal fontosabb feladat lett volna arrdl
gondoskodni, hogy minél kevesebben szoruljanak rd erre a humanitarius gondozésra, hogy
megeldzzeék azoknak a kovetkezményeknek a kialakuldsat, amelyek kell szocidlis gondozas
hianyaban megannyi €16 értéktdl fosztjak meg 1d6 el6tt az allamot (4).

Hilscher Rezsé véleménye a kovetkezd volt: ,,A magyar szegényligy allapotdnak mai
ziillottségét a legfobb erkolcsi irdnyzonak: az allamnak tgyszolvan teljes kozonye okozta.
Csak a legélesebben kialto visszassagokat rendezték ugy, ahogy, mélyrelatas és a gyokeres
javitas szandéka nélkiil és mindmaig nincsen a kozjotékonysag valamennyi agat feldleld
torvényes rendelkezésiink. A szegényligyi kovetelmények irdnt teljes az érzéketlenség
azokban a korokben, melyeknek kotelessége lenne a magaval és az élettel kiizdé embert az
emberiesség parancsa szerint a porbdl felemelni" ().

* Szakdolgozat. Késziilt a Barczi Gusztav Gyogypedagogiai Tanarképzé Fodiskola ujabb
diplomas/altalanos szocialis munkés szakan, Budapest, 1995.



A | tarsadalmi jotékonysag" iranyitdsa csak egy kézben lehetett: az allaméban. A
tényleges sziikségletek altalanos attekintése, s a kielégitésiiknek megfeleld anyagi eszkdzok
biztositasa csak egységes iranyitas mellett volt elképzelhetd (11).

A szegénygondozassal kapcsolatban Csorna Kalmdn azt a szocialpolitikai elvet vallotta,
hogy a hatosagnak az arra ,,érdemes szegények" szdmara kell segitséget adni (5).

»-.. a hatosdgnak nem az alamizsnanytjtas s nem a kéregetok nevelése, hanem az a
feladata, hogy az Onhibajukon kiviil sziikséget szenvedd embertarsakon segitsen,
Oket a tarsadalom javara az elziilléstél megmentse, s emellett kiilondsen a
szegénység ¢s elszegényedés okait a lehetdségekhez képest megsziintesse, kimondja,
hogy a kozsegélyezésnél a humanizmus vezérelveinek, a mindenkori sziikség
mérvének és a székesfovaros anyagi erejének egybevetd mérlegelése mellett a
szegénynek els6ésorban munkat, foglalkozast, a betegnek orvoslast kell nyujtani,
masodsorban rajtuk természetbeni adomdnyokkal, mint étellel, ruhaval, flitdanyaggal
stb. kell segiteni, s csak ha ezek az eszkdzok elégtelenek, harmadsorban jon a
pénzbeli segitség, esetleg az intézeti ellatas." (II)

Csergdé Hugo a tulajdonképpeni szegénysegélyezést - ott, ahol nem teljesen és végképp
keresOképtelen szegényekrdl volt szd - csupédn a segitségadds egyik formajanak tekintette;
mert ha rendszeres segités formdjaban, folyamatosan tortént az adakozas, sok esetben csak
»ingyenéldk, koldusok nevelését" jelentette, akik munka helyett a segélyezésben keresték
tengOdésiik alapjat (4).

11. Szocidlpolitikai alapfogalmak értelmezése
az 1900-as évek elején

Szocidlpolitika:
a jogszabalyokban megnyilvanuld ,,embervédelem".

Szocidlis gondozas:
az embervédelmi intézményeken keresztiil érvényesiild ,,egyénesit tamogatas".

Szocidlis munka:
olyan tevékenység, amely a raszorulokat
1) egészségi, szellemi és erkdlesi tamogatashoz juttatja,
2) az embervédelmi intézményekhez elvezeti.

A szocidlis munka a szegénygondozéssal kapcsolatban alakult ki. Rugalmas, az élet és a
helyi viszonyok minden valtozasahoz €s sajatsagdhoz alkalmazkod6 modszere segitségével -
a tamogatasra szorulok egyéni életkoriilményeinek pontos ismerete alapjan - allapitotta meg:

1) a segélyre szorultsag fokat,
2) a segélyre szoruld koriilményeihez viszonyitva valasztotta meg a segités modjat,
3) felkeltette és ,,serkentette” az egyén Onsegélyre valo készségét (16).

»Az egyén boldogulasanak utjdba gyakran oly akadalyok keriilnek, amelyek eldtt a
mindennapi kenyér gondjaival kiizdé ember megtorpan, amelyet azonban a szocialis munkas



utmutatasai mellett sokszor onerejével is legydzhet. A szocialis munka megismerkedik az
egyén ¢letkoriilményeivel és ehhez mérten a legalkalmasabb segitési modot nytjtja. A
szocialis munkasnak egyik jellegzetes tulajdonsdga ez az egyénesitve utdnjard, a segélyre
szorultak ¢letiigyeit felkarold és tovabbvive tevékenysége, amellyel a segélyre szorultsag
megsziintetésére, a segélyezettek talpra allitdsara torekszik." (III) (Schuler Dezso)

,»A szocidlis munka értéke a szerint hajlik a primitiv tomegsegély vagy az egyénesitett
tamogatas iranyaba, amint a kornyezettanulmanyt k6zombos €s tajékozatlan vagy hivatott és
szakképzett gondozo végezte." (IV) (Schuler Dezso)

II1. A szocialis telep (settlement) fogalma
A) A szocialis telep meghatarozasa
Olyan intézmény volt, amely:

1) koz0s szervezetbe egyesitette a kiilonboz6 irany( szocialis munkat és az ezekkel
kapcsolatos intézményeket,

2) munkakozosséget 1étesitett a szocialis intézmények részére,

3) az embervédelem kiilonboz6é intézményeinek (egészségiigyi, szocialis, kulturalis)
szervezett egységét jelentette,

4) a tarsadalomban €16 ember kiilonb6z6 sziikségleteinek kielégitésére torekedett.

B) A szocialis telep elnevezése

A szocialis telep ,,0da vitte" a szocialis intézményeket a gondozésra szoruld szegény nép
kozeé, mintegy ,,beletelepedett" a szegényebb varosnegyedekbe. Innen ered az elnevezése is:
settlement = telepiilés. Ennek eldnye a kdvetkezd volt:

1) a kiilonb6z6 célokat szolgaldo intézmények egy helyen Osszpontositva, egységes
vezetés €s iranyitas alatt jobban megfeleltek kitlizott céljaiknak,

2) a settlement szocidlis munkasai allanddo és kozvetlen kapcsolatban éltek a
gondozottakkal, megismerték életkoriilményeiket, csaladi viszonyaikat és a szegény
népnek minden ligyében-bajaban a segitségére siettek (17).

»A settlement a tarsadalmi felel0sség érzésével €s az adni tudéas tobbletével
rendelkezd egyéneknek Onkéntes letelepedése a szocidlis elhagyatottsagban €16
emberek koz¢é azért, hogy azoknak erkolcsi, szellemi €s gazdasagi érdekeit a
joszomszédsag elve alapjdn a népgondozis ¢és népmiivelés eszkozeivel ¢és
eljarasaival tervszerlien és intézményesen szolgaljak, és igy ezeknek a tarsadalmi
rétegeknek a nemzeti kozosségbe valo teljes beilleszkedését megteremtsék." (V)
(Schuler Dezsa)

1V, A settlement nemzetkozi vonatkozasai

»Ha aggodtok a szegények miatt, ha részvétet éreztek a munkasok irant az élettel valo
nagy birkozasaikban, miért nem jottok kozéjiik és éltek velik egyiitt? De nem mint az
elokeldek, akik leereszkedtek az alacsonyabbakhoz, nem mint a tisztak, akik az elbukottakon
segiteni akarnak, nem mint a tudok, akik a tudatlanokat tanitani akarjak, nem mint az élet



kifinomultjai, akik izlésiiket szélesiteni, terjeszteni akarjak, hanem egyszerlien, mint
szomszédok, baratok, embertarsak." (VI) (Barnett)

A settlement angol eredetii szervezet volt (17). Az els6 settlementet 1884-ben,
Whitechapelben (London egyik kiilvarosa) Samuel Barnett (1844-1904) alapitotta (9).

Az 1880-as években az angol munkassag nyomasztod helyzetének konnyitésére tarsadalmi
mozgalom indult. A mozgalom célja az volt, hogy a kiilonb6z6 ,,néposztaly"-hoz tartozok
ismerjék meg egymast, s a személyes kapcsolatbol eredd bizalom és rokonszenv segitse
athidalni az egyre mélyiil6 szocialis ellentéteket (17).

A settlement-mozgalom demokratikus jellegii volt, a kézéppontban a szabadsag gondolata
allt (9). A settlement-gondolat tért hoditott Amerikdban, Németorszagban majd Ausztridban,
Franciaorszagban, Norvégidban, Danidban, Finnorszdgban, Hollandidban, s6t, Japanban is.

Magyarorszdagon az 1900-as évek elején tortént kisérlet settlement Iétesitésére. 1910-ben
Budapest székesfévaros tanacsa ilyen jellegi munkara hozta 1étre az V. kerlilet Vag utcai
Néphazat, majd 1912-ben Ujpesten a Féiskolai Szocialis Telep - allami tamogatassal - ilyen
céllal épiilt (17).

Az 1. vilaghdbort utan, a parizskornyéki békeszerzodések XIII. részében megalapozott és
ennek nyoman létrehozott Nemzetk6zi Munkatigyi Szervezet tevékenysége altal a kiillonb6z6
allamokban latvanyos forméban elkezd6dott a szocialis torvényhozas. Ez a torvényalkotas a
legtobb helyen a szocidlpolitikai és szocialis gondozasi intézmények egész sorat épitette ki -
ez a folyamat kedvezden hatott a settlement-mozgalom fejlédésére és terjedésére is (10).

V A settlement fobb szempontu megkozelitése
A) A settlement, mint szervezé kozpont
1. A sziikségletek megdllapitasa

A "szomszeédsag"-korzet (a letelepedés helye) kijelolése utan az elsd feladat volt: a
szocidlis térkép felrajzolasa, a szociografiai felvételek elkészitése, s ezek alapjan a korzet
szocialis sziikségleteinek szambavétele.

2. A szocialis energidk felkutatasa

Modszere: a szervezOk Osszehivtak a ,,szocidlis érzékll", tehetds kornyékbeli embereket
(orvost, jogaszt, tanitot, hatdsagi eldljarokat, a helyben miikodd szocidlis intézmények
vezetdit), s ismertették veliik a szociografiai eredményeket. K6z61ték a szandékukat, hogy a
hidnyz6 szocidlis munka ellatdsara az adott teriileten szeretnének letelepedni. Terviikhoz
véleményeket kértek. Ha szivesen fogadtdk a szandékukat és hozzajarultak ahhoz, hogy a
javasolt korzetben letelepedjenek, akkor a jelenlévokbdl bizottsagot alakitottak, annak id6rdl
idore beszamoltak s munkajuk eredményérol. Tanécsot, segitséget kértek a feladatok
megoldasahoz.

3. A settlement épiilete



A korzet kivéalasztasa és a szocidlis energiak felkutatdsa utdn a settlement helyének,
¢épiiletének megkeresése (felépitése) volt a soron kovetkezo feladat. Az épiiletet mindenkor a
tényleges sziikségletek szerint kellett megvalasztani.

Milyen volt az idealis settlement?

- Nem a miivészi kivitelll, talsdgosan is tiszta, kényes épiiletre helyezték a hangsulyt,
mert az sokszor elfogddotta tette a settlement gondozottjait, s nem keltette benniik az
otthonossag érzését.

- - Sokkal fontosabbnak szamitott, hogy volt benne egy nagy szoba (eléaddterem), ahova
meg lehetett hivni az embereket, de kialakitottak kisebb helyiségeket is, ahol kiilon-
kiilon lehetett foglalkozni az emberekkel. Miikddott benne ,,munkaszoba" is, ahol a
szocialis munkésok tartozkodhattak.

- - Lényeges szempont volt, hogy az épiilet kozponti fekvésii helyen, féttvonalon legyen,
hogy a gondozottak ¢és az Onkéntes munkatarsak konnyen, akar gyalog is
megkdzelithessék.

4. A vezeto személyisége

Minden tokéletesen felszerelt épiiletnél lényegesebb kérdés volt: a vezetd egyénisége.
Elvarasként szerepelt, hogy a vezetébol és a munkatarsi gardabol sugarozzék az a lelkiilet,
amelyet settlement-szellemnek neveztek, s amely hitet és biztonsagot jelentett a
,»Szomszeédsag" szamara.

5. Az onkeéntes munkatarsak

A settlement tarsadalmi intézmény volt, s rendszerint nem rendelkezett koltségvetési
fedezettel arra, hogy valamennyi munkatarsat megfizethesse. Igy a munkatarsainak
legnagyobb része onkéntes munkaerdként vallalt feladatokat.

Az onkéntes munka céljaira legkonnyebben az ifjusagot lehetett megnyerni, azokat, akik
szocialis érzékkel rendelkeztek és tele voltak lendiilettel, tenniakarassal. Ezeket az 6nkéntes
munkasokat kurzus keretében kiképezték a settlement-feladatokra. (Ertékes Gnkéntes
munkésként tartottdk szdmon a pedagdégusokat, azokat a gyakorlati szakembereket, akik
példaul haztartasi ismereteiket, ,,iparmiivészeti" készségiiket stb. bocsatottak a settlement
rendelkezésére.)

6. A settlement viszonya a szocialis szervezetekkel

A szocialis telep igen fontos feladata volt a kapcsolat kiépitése mindazon szocidlis
intézményekkel, amelyek munkajahoz segitséget nyujtottak. Idealis esetben: a varos teriiletén
€16 minden egyes gondozottrol volt nyilvantartas egy kdzponti adattaroloban. Ez pedagogiai
szempontbol szamitott érdekesnek: a gondozott azonnal latta, hogy rola mindent tudnak és
sajat személyén keresztiil érezte az egylittmiikodés erkdlcsi neveld hatasat.

7. A munka jellege



A telep feladata volt, hogy erdit az ellatatlan munkateriiletekre Osszpontositsa. A
settlement a sziikségletek kutato szerveként mikodott.

8. A settlementek szovetsége

Ott, ahol a varosban (nagyobb kozigazgatasi korzetben) tobb settlement is tevékenykedett
- azok szovetségbe tomoriiltek. A telepek kozos titkart valasztottak, akinek feladata volt a
settlementek Osszességének képviselete, s minden olyan tervezet el6készitése, kivitelezése,
amely a szocialis telepek érdekeit érintette. A szOvetség feladatkorébe tartozott annak
meghatarozasa is, hogy mi tipikusan settlement-munka: hol van a hatar a settlement és a
népmiivelés kozott.

9. A settlement partfogo testiilete

Ez az Un. partfogo testiilet (Guild) a tehetdsebb szocialis érzékii lakossag korébol tevodott
Ossze. Feladatai kozé tartozott, hogy a settlement fenntartisahoz sziikséges Osszegeket
megszerezze.

10. A settlement, mint szervezo kézpont

A szocialis telep akkor miikddott hatékonyan, ha nem specializalodott egyes feladatok
ellatdsdra, hanem a szocidlis munka kézpontja maradt. Ranevelte a kornyezetét arra, hogy
egylittes  Osszefogassal, Onmaguk erejének segitségével szolgaljak sajat maguk
(fel)emelkedését.

fgy valt a settlement egyetemes szocialis munkaja és neveld hatasa altal olyan szervvé,
amely az 1j szocialis tevékenységi formakat kereste, a kornyék szocialis sziikségleteit éber
figyelemmel kisérte, a megfeleld és mozgdsithatod szocidlis energidkat pedig Ggy fogta Gssze,
hogy azokkal a kornyezetének gazdasagi, lelki €s kulturdlis szintjét a ,,joszomszeédsag" elve
alapjan emelje (3).

B) A settlement, mint 6nellato egység

Pénziigyi szempontbol a szocialis telep helyzete nem volt konnyii. Munkajanak zavartalan
végzése biztos pénziigyi alapot kivant, ugyanakkor a settlement semmilyen tevékenységének
nem lehetett kifejezetten pénzszerzés a célja. Gazdasagi tevékenységet a settlement csak
korlatozott mértékben folytathatott, ha céljaval nem akart ellentétbe kertilni.

A szocialis telep pénzforrasai

1. Hozzdajarulas, amelyet az az dnkormanyzat adott a munka céljaira, amelynek teriiletén a
settlement mitkddott. (Az dnkormanyzat a pénzfelhasznalds modjat nem jelolhette meg.) Az
0sszeg nagysaga erdsen valtozott az illetékesek szocialis érzéke szerint.

2 A hivatalos tamogatas masik forméja volt az, ha a telep bizonyos meghatarozott munka
elvégzéset vallalta (pl. szegénygondozas, munkanélkiiliek foglalkoztatasa, iskoldn kiviili
népmiivelés stb.), s ezért pénziigyi hozzéjarulast kapott. Ezzel kapcsolatban tisztazni kellett:

- mire vallalkozik a settlement?
- a hivatalos szerv milyen mértékii beleszolast kivan maganak biztositani a tdmogatas
felhasznalasat illetden?



3. Maganadomanyok: alkalmi adomanyok ¢és tagdijszeri hozzajarulasok voltak - az
utébbiak biztosabbnak bizonyultak. A tagdijszeri hozzajarulasok megszerzése szempontjabol
legjobb megoldasnak kinalkozott az, ha a settlement megszervezte a munkaja irant érdekl6do
korokben a ,,Settlement Baratainak Koré"-t. Ebben az esetben gondoskodnia kellelt arrdl,
hogy a tagok a tagdij ellenében kapjanak valamit.

4. Bevételi forrast jelentettek a settlement szdmdra a bentlako szocialis munkasok -
barmilyen szerény volt is az az 6sszeg, amit a lakas és ellatas fejében rendszeresen fizettek.
(A settlementben vald ¢lés a legjobb mddja volt a szocidlis munka gyakorlatanak
megszerzésére, egyes tarsadalmi osztalyok tanulmanyozésara.)

5. Munkaiskola: a jovedelemforras szempontjabol hatarozottan gazdasagi tevékenységnek
szamitott, s ligyes vezetést kivant - kiilondsen az értékesités megszervezésében. Olyan arut
kellett eldallitani, amely a legmesszebbmendkig alkalmazkodott a piac igényeihez.

6. A bevételek "iinnepélyek, eloadasok” cimii forrasa. ,,Veszélyesnek" tekintették, ugyanis
igen erds volt a hajlam az linneplésre - a ,,kirakatra vald dolgozas" megolte a munka lelkét.

7. Elbéadasok; tanfolyamok rendezése: a settlement-munka igen lényeges része volt és
anyagi szempontbdl jelentds bevételi forrast jelentett/jelenthetett. Leszamitva a teljesen
nincsteleneket, munkanélkiilieket, a latogatok az eldadasokért, konyvtarhasznalatért stb.
csekély Osszeget fizettek. Nem a dij nagysaga volt a fontos, hanem a dijfizetés Iényege.
Eldsegitette azt, hogy az emberek a settlementet a maguk intézményének tekintsék, melynek
fenntartasahoz - ha kis mértékben is - 6k is hozzajarultak, ezaltal befolyassal rendelkeztek a
sorsat illetéen (18).

C) A settlement, mint tarsadalmi kozpont

Ezt kiilonosen az Uijpesti Féiskolai Szocialis Teleprdl lehetett elmondani, hiszen a
,,munkasnép nagy tomegei kozott 1étesitett kozpont” volt:
- ahol a munkasnép egymassal talalkozott - a munkéssag ezrei jottek ide,
- amelyet a néptomegek szocidlis forrongasanak egyik gocpontjaként tartottak szamon,
-ezen kivil nem Iétezett olyan kultir-szocidlis intézmény, melynek miikddése,
tevékenysége széles korre kiterjedd és altalanos érvényti lett volna.

Tarsadalmi kézpontnak tehat azért nevezhetjiik, mert céljaként szerepelt, hogy tudasért,
ismeretekért, szorakozasért, életviszonyokbol adodo felvildgositasért, utbaigazitasért
jarhasson oda a nép (6).

VI. Az ujpesti Féiskolai Szocidlis Telep létrejottének elozményei

A szocidlis telep formajaban ,,megtestesiilt" szocidlis mozgalom magvat egy tudomanyos
¢és gyakorlati munka teremtette meg. Mindezt Kolozsvarott, 1905-ben az erdélyi jogaszoknak
¢s tarsadalmi kérdésekkel foglalkozé szakembereknek az "Erdélyi Muzeum Egyesiilet Jog- és
Tarsadalomtudomanyi Szakosztaly"-ba tomoriilése €s néhany év soran kifejtett tevékenysége
jelentette.



A szakosztaly elve volt, hogy a tudomanyos munka ¢és a ,gyakorlati alkotdsok" a
mindennapi  élet elvarasaihoz, kivanalmaihoz igazodjanak. Egyik-mdasik szocidlis
intézménnyel kapcsolatban (pl. néphivatal, tiidébeteggondozd intézet) jelentkezett
Kolozsvarott a foiskolai ifjusag “tarsadalmi kotelességre ébredése”: a munkéasnéppel
kapcsolatos kozvetlen foglalkozasnak és a veliik valé érintkezésnek a fontossaga.

A kiilonb6z6 szocidlis intézmények munkéja soran jelentkezd kdlcsonhatdsok 1909
karacsonyara kialakitottak az intézmények egységesitésének sziikségességét (angol
settlementmozgalom).

E szocialis mozgalom kozponti telephelyéiil Budapestet valasztottadk. A dontéshozasban a
kovetkezd szempontok jatszottak szerepet:

1) az itt é16 munkasnép nagy szama,

2) a tarsadalomtudomanyok a budapesti egyetemeken és fOiskolakon voltak a
legerdsebben képviselve,

3) a budapesti foiskolai fiatalok nagyobb csoportjai - a tanulmanyaikat kiegészitd
szocialis munkara - mar akkor szervezkeddben voltak. (Szdmitani lehetett arra, hogy
egy ilyen intézmény a koriikben is megértéssel talalkozik.)

A mozgalom 1912-ben Féiskolai Szocialis Telep néven, ,,allami alapitvany jellegli" intézet
létrehozasaval a gyakorlati megvalosulas ttjara lépett (8).

»-. az volt a torekvés, hogy szerény anyagi eszkdzzel, de gazdag lélekkel, az
értelmiség fiatal tagjai megtalaljak a fizikai munkéaban kikérgesedett munkas kezét
¢és egymasra talalva, egységesen keressék a magyar nemzeti tdrsadalom haladasanak
utjat. Nem a felso rétegek lestillyesztése, hanem az alsé rétegek felemelése volt a
szandék, amely lehetetlen baratok és vezet6k nélkiil... Bizalmatlanag fogadta az
indulast mondvan, hogy a mozgalom nem az als¢ rétegek lelkébdl fakadt és igy nem
is lehet igazan szocidlis. A munka eredményei azonban hamar racafoltak a
kétkeddkre... mert az alsobb rétegek lelke mélyén élt a vagy, hogy megtalaltassanak.
Kezdésre volt sziikség és a kezdés nem johetett mashonnan, mint akiknek feladatuk
volt, hogy a tarsadalom alsobb rétegeinek iranyaban elinduljanak, hogy azokat
megtalaljak. Ezeknek kellett fogékonynak lenni arra, hogy a hidnyt felismerjék;
mindaddig, amig ez meg nem nyilatkozott, az alsobb rétegek nem jelentkezhettek,
mert nem tudhattak, nem éri-e 6ket visszautasitas?" (VII) (Erddi-Harrach Béla)

VII. Az ujpesti Foiskolai Szocidlis Telep torténete

A kezdeményezés: Anglidhoz hasonléan Magyarorszagon is ,,a felsdbb korok baratsagos
érdeklodéssel kisért vezetd szerepe" volt a jellemzo (6).

A megvalosuldasban kiemelkedo szerepet jatszottak: grof Zichy Janos, graf Palffy Sandor és
grof Kérolyi Mihaly.

(Lasd 1. sz. melléklet)



Zichy Janos vallas- és kozoktatasligyi miniszter kormanyzati programjanak egyik alapelve
- az intellektudlis képzés mellett - a kdzoktatasiigy egész teriiletén a nevelés feladata és a
szocidlis pedagogia VOIL.

A kultuszminiszter - a kriminal-pedagégia teriiletén elért eredményei ¢és kiilfoldi
rokonintézmények ismerete alapjan - a mozgalom ¢lére megnyerte Palffy Sandor gréfot, aki
elsOként szervezte meg hazdnkban a fiatalkoruak erkdlcsi védelmének iigyét (7).

Karolyi Mihaly a mezégazdasagi munkaskérdésre valo kiterjesztésre hivta fel a figyelmet.

A szervezést vezették: Balogh Jend allamtitkar, Glattfelder Gyula piispok, Faoldes Béla,
Jendrassik Erné, Medveczky Frigyes, Mihalyfy Akos professzorok, Bacsdk Gyorgy (?), Berndt
Istvan, a Gazdaszovetség igazgatoja €s Jancso Benedek az iskolan kiviili oktatds iigyeinek
miniszteri referense.

»Azok kozott az intézmények kozott, melyek a nép széles rétegeinek erkdlcsi,
gazdasagi €s szellemi javat vannak hivatva gyarapitani, elsorendii fontossaggal bir a
felnttek oktatasanak és nevelésének céljait szolgald szabad tanitas iigye. Ma Ujpest
varosaban a felnottek tovabb képzésére szolgald kozintézménnyel egyaltalan nem
rendelkeziink... a szabad tanitasnak ... a tudomanyos igazsagok hirdetése lehet csak
a feladata, s ebben nem szabad, hogy befolyasoljak sem partigazsagok, de
osztalyigazsagok sem - indokolt volna, ha a felndttek oktatasat éppen Ujpesten, hol a
tomegek nemzetkozi keveréke legnagyobb, a koz latna el.”

(152 kgy/1911. 1I1. 30. sz. képviseldtestiileti jegyzokonyv; eldterjesztd: Kaszas Béla
aljegyz6: Kultirhaz létesitése Ujpesten.)

Ujpesten, az intézmény céljara - Palffy Sandor grof kozbenjarasara - Kdarolyi LdszIlo grof
adomanya altat, 560 négysz0gol nagysagu teriilet vagy e teriilet forgalmi értékének megfeleld
alapitvany allt rendelkezésre (7).

»Az intézmény céljaira a grof Karolyi Laszlo altal parcellazott, s a Bajza Jozsef,
Mez6 és Torok Ignacz utcdk altal hatarolt 4067-4072. hr. szamu 1005 négyszogol
nagysagu telektomb jeloltetett ki, mely telekbdl a képviselotestiilet 152/kgy. 1911.
szamu hatdrozata értelmében 600 négyszogdlnek megvételét és az intézmény
céljaira vald atengedését a varos magara vallalta. A varos altal adando telek
négyszogolenként 33 korondba keriil ... 6sszesen 20.000 koronaba keriil a véros
hozzajarulasa. Miutan a vallas- €és kozoktatasiigyi miniszter ur, illetve a foiskolai
szocidlis telep elnoksége az intézményt siirgdsen még folyo év folyaman meg akarja
épittetni, illetve az épitést megkezdeni, azzal a kérelemmel jarult a varoshoz, hogy a
varos ne vasarolja meg a telket... mely esetben a vésarlds koriili formasagok
betartdsa nagy iddébeli veszteséggel jar, hanem a varos jaruljon 20.000 korona
adomdnnyal a telek megvasarlasahoz... Tekintettel azonban arra, hogy a varos
anyagi helyzete nem engedi meg, hogy... a felajanlott 20.000 koronat a varos
egyszerre fizesse meg, a képviseldtestiilet hatarozatilag kimondja, hogy az 1913.
Evté] kezdédSleg négy éven at évi 5.000 koronat a véros rendes koltségvetésébe a
kulturdlis kiadasok kozé beallit, mely dsszeg grof Karolyi Laszlo telektulajdonosnak
lesz fizetendd.”

(258 kgy/1912. VI. 12. Sz. képvisel6testiileti jegyzokonyv; eldterjesztd: Kaszas Béla
aljegyz6: a Szocialis Telep részére felajanlandé hozzajarulés.)



Részlet a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter levelébdl:

... hazafias Orommel értesiiltem arrol, hogy Ujpest varos kozonsége egy
Kozmiivelddési Haz alakjaban Iétesitendd Egyetem Szocidlis Telep szamara kész a
varos alkalmas helyén 600 négyszogol kiterjedésti telket bocsatani rendelkezésre.
Koszonettel veszem tudomasul e hazafias ajanlatot, de a tervbe vett Egyetemi
Szocialis Telepet csak akkor létesithetném... ha Ujpest varos kozonsége hajlando
lenne az épitkezésekre sziikséges koriilbeliil 3-400.000 korona 0sszeget torlesztéses
koleson alakjaban felvenni, természetesen oly feltétellel, hogy... fizetését tarcam
terhére elvallalnam és koltségvetésileg biztositandm.”

(32988 kgy/1911. VII. 26. Sz. képviseldtestiileti jegyzOkonyv; a levél tartalmat
ismertette  Vranyi Teofil tanacsjegyz6 a ,Kozmiivelddési Haz ,, formdjaban
létesitendd Szocidlis Telep témakorben.)

Grof Zichy Janos kultuszminiszter 400.000 korona 0Osszeggel jarult hozzd az intézet
kozponti épiiletének felépitéséhez (7).

Az ¢épitkezéssel kapcsolatban Féldes Istvan képviselo-testiileti tag a kovetkezoket
kifogasolta:

»A teleptdl culturalis intézményt vartunk és reméltiink, hogy annak Iétesitésébdl
kifolyolag iparosaink és kereskeddink keresethez fognak jutni... e létesitménynél
iparosaink szinte tlintetéleg melloztettek, holott mar ismételten kikotottiik, hogy
hozzéjéarulast csak oly esetben adunk, midén iparosaink is felhivatnak a munkéban
valo részvételre és palyazatra.”

A helyettes polgarmester valaszaban kifejtette, hogy:

».. a helybeli iparosok tévedése abban rejlett, hogy a telep létesitésénél az
Osszmunka egy vallalkozonak fog kiadatni s a részletmunkéaknal az ujpesti iparosok
igényei is ki fognak elégittetni. E kielégitésre torekedett 6 most, midon a telep
igazgatojanak igéretét nyerte, hogy 60-70 ezer koronat kitevé belsé munkak Ujpest
iparosainak fognak juttatni.”

(481 kgy/1912.X.9. sz. képviselOtestiileti jegyzokonyv; eldterjesztd dr. Foldes Istvan
képviselotestiileti tag: A helybéli iparosok mellézése a Szocidlis Telep épitésénél.)

A Féiskola Szocialis Telep allami tamogatassal 1913-ban, Ujpesten - Budapest gyéripari
kiilvarosédban - megvalosult (8).

Az intézmény, mint a vallds- és kozoktatasiigyi miniszter féfeliigyelete ald tartozo, allami
alapitdsu, autondm szocidlpolitikai intézet szerepelt. Kormanyzasat 8 tagbol allo
igazgatosaga, elnokei és igazgatdja intézték. (A Kozoktatasligyi Minisztérium ,,felsé
oktatastligyi osztalya”-nak mindenkori vezetdje hivatalbol tagja volt az igazgatdsagnak.) (7).

Az 1j intézmény alapmotivumai nagyban azonosak voltak az angol settlementekével, de
miikodese ket iranyban eltér attol:

1) atargykorébe tartozo kérdésekben intenziv tudomanyos munkara torekedett,
2) kiterjesztette figyelmét a ,,foldmives nép” viszonyaira is - tekintettel arra, hogy
Magyarorszag lakossaga abban az id6ben a mezdgazdasagbol élt (6).



Az intézetnek a munka szempontjabol szamos nehézséggel kellett megkiizdenie:

1) a szervezett munkassag vezetdinek bizalmatlansidgaval (nem jo szemmel nézték a
szervezettdl kiilonalld egyéneknek munkéskérdéssel valo foglalkozésat),

2) akapitalizmus képviseléinek ellenséges magatartasaval,

3) azun. polgari tarsadalom idegenkedésével.

A munkassag részeérol azonban az intézetben szervezett szocialis mozgalom megértésre
talalt. Ennek magyarazata az volt, hogy az I. vilaghaboru kitérésével a hadbavonult férfiak
»gyamolitas nélkiil maradt hozzatartozo6i” kétségbeesett helyzetiik javitasa érdekében minden
lehetséges eszkdzt megragadtak, s igy jottek az intézet Néphivataldba. (Meggy6zddtek arrol,
hogy tigyes-bajos dolgaikat minden elfogultsag és elbitélet nélkiil, kizardlag helyzetiik
javitasa érdekében intézték.)

A haboru az intézmény miikodését, teljes kialakulasat - az intézetnek hadikorhazza valo
alakitasa miatt - a Néphivatal kivételével - teljesen megakadalyozta (8).

»-.. a foiskolai specidlis telep igazgatosaga...a tulajdonat képezo €s a korhaz céljaira
atadott épiiletet 60/1916. Szam alatt kell 4atiratdban felmondotta... (a
képviselOtestiilet) megfeleld épiilet hidnyaban... a korhaz besziintetését javasolja.”

A Szocidlis Telep indoka

,»l1zennyolc honappal ezeldtt alakult meg a varos kozonségének hadikérhaza, amelynek
elokészitésében, 1étrejottében és hosszll iddn at annak menetében a Fdiskolai Socidlis Telep
tevékenyen részt venni igyekezett. Ma, amikor egy hosszara nyualt haborunak... a vége felé
kozelediink és a Telep miikdése lassanként mind tobb irdnyban megindul, sziikségessé valik,
hogy a Foéiskolai Socialis Telep helyiségeiben minden tekintetben szabadon rendelkezzék.

S bar a Telep atmenetileg a korhdz lizemet sajat kezelésében esetleg még fenntartja, mégis
az elébbi okbodl, de meg azért is, hogy a korhazi lizem altal nagymérvben megviselt anyagi
viszonyaival rendbe j6jjon, elérkezettnek latja az idSt, hogy Ujpest véaros kozonségének a
varosi korhéaz céljaira hatarozatlan iddre atengedett épiiletét (visszakapja).”

(A levél 1916. Aprilis 16-an irodott.)

(34 kgy/1916.1V.29.sz. képviseldtestiileti jegyzokonyv; eldterjesztd: Hoffer Mihaly
gazdasagi tandcsnok : A Szocidlis Telep felmondésa - a hadikérhdz megsziintetése
tigyében.)

A héaboru utan megsziint ugyan a hadikorhaz, de a Tanacskoztarsasag idején az intézményt
a munkassag vezetdi erOszak alkalmazasaval kisajatitottdk - igy a munka csak 1920-ban
indulhatott meg ujra. Ekkor az intézmény - éppen a szocialis gondolat eldretorésének idején -
sulyos valsagba kertilt.



A Koézgazdasagi Egyetem létesitésekor, 1920-ban a Foiskolai Szocidlis Telep
igazgatdtanacsa - tekintettel azokra a célkitiizésekre, amelyeket az 0j egyetem maga elé tizott
- az intézetet és az abban szervezett szocidlpolitikai munkat felajanlotta az egyetemnek, hogy
abba az intézet 0nalld alapitvanyként (mint a kozgazdasagtani és szocidlpolitikai tanszék
intézete) szervesen bekapcsolodjék. Az uj egyetem ezt az ajanlatot elfogadta.

A Fdiskolai Szocialis Telep keretében szervezett szocialis mozgalom vezetdségét ebben az
elhatarozasaban a kovetkez6 hdarmas szempont vezette:

1) tudomanyos és gyakorlati alapon képzett szocidlpolitikusok nevelése,

2) az intézetben megszervezett szocialis mozgalom objektiv szellemének biztositasa,

3) a mozgalom kibontakozasa érdekében haladis a tudomany fejlddése, valtozasa,
alakulasa szerint (8).

Az intézmény 1934-t6l az Orszagos Szocialpolitikai Intézet kezelésében volt.

VIII. Az ujpesti Foiskolai Szocidlis Telep
A) Feladatai

A Szocialis Telep, mint Egyetemi Szocialpolitikai Intézet (=szocialis neveld ¢és
kutatointézet) négyiranyu feladatot latott el:

1. feladat
Szocialpolitikai szocidlhigiéniai, nevelésiigyi és munkasvédelmi intézmények egyesitése.
Célja volt:

- a munkésok és altalaban a rdszorulok szdmara szakszer(i segitségnyu;tas,

- a feladatok ellatasaval, a kiilonféle szocidlis tevékenységek végzésével a ,,polgari
¢élethivatasokba 1épOk” szocidlis irdnyba torténd képzése (ebbdl a feladatkorbol
kovetkezett az intézmények helyi meghatarozottsaga).

Az intézet a kdvetkez0 szocidlis tevékenységi dgakat szervezte meg:

- Népmiivelési Osztaly
- Népegészségligyi Osztaly
- Népvédelmi Osztaly

2. feladat

A kiilonb6z6 iranyt munkak sordn rendkiviil nagy mennyiségili adat és a tények egész sora
jutott a munkatdrsak tudomasara - ezeket gytijteni, rendszerezni és a tovabbi feladatok
szempontjabol alkalmazni kellett, s végiil feldolgozasra keriiltek. (Terviik szerint évenként
magyar és négy idegen nyelven megjelend ,,Evkonyv”-ben hoztak volna nyilvanossagra a
szocialis munkarol késziilt beszamolot.)

3. feladat



Az eldbbi 2 16 tevékenységi ag alapjan, a tarsadalom egészének nevelése érdekében az
uj nevelési alapelvek kidolgozasa:

- az elemi népoktatas

- az iskolan kiviili népoktatas
- az egyetemek, fOiskolak

- a kozmiivelodés

- a sajtod

- a kozvélemény teriiletén.

4. feladat

A szocialis tevékenység nélkiilozte azokat az egységes €s egyetemes szempontokat,
szakszerl ismereteket, amelyekre az eredményes munka szempontjabol sziikség volt.

Ezzel kapcsolatos tennivalok a kovetkezok voltak:

- a dilettantizmus kikiiszobolése - a szocialis munkasok képzésével és az egészségiigyi
védondk szemléletformdldsaval (igy gondoltdk, hogy a véddndk csak akkor tudjak
megnyerni a falu népének bizalmat, ha egészségiigyi ismereteik mellett az altalanos
szocialis és nevelésiigyi kérdésekben is jaratosak),

- az intézetnek szellemi kdzpontta torténd kiépitése, alakitasa, formalasa (8).

B) Miikodésének jellemzoi

»A mutatvanyos bodék vésari zsivajat mindig keriiltiik, mert ... munkank, mint emberi
tevékenység allandoan kiegészitésre, helyesbitésre szorul.” (VIII) (Erddi-Harrach
Béla)

A tevékenység: tulajdonképpen a tarsadalom ipari rétegei felé iranyult, de a mozgalom
mind az ipari, mind a mezdgazdasagi munkasnépességre kiterjedst.

A mozgalom: orszagos jellegii volt, a kiindulas teriiletén - Ujpesten kiviil - a fovéros
munkas- €és szegénykorzeteiben, valamint a magyar tanyavilagban is sor keriilt a szocialis
tevékenység megszervezésére.

A tevékenység végzése kozben a munkatarsakat az az erd és tudat vezette, hogy a tomegek
felemelkedésének egyetlen modja az, ha onmagunkat és onmagunkbol a legjobbat adjak
nekik oda. Egyetemi végzettséggel rendelkezd, tdrsadalomtudoményokkal foglalkozni kivano
emberek részére - szocialis tovabbképzésiik eldsegitése érdekében - ez a szocialis mozgalom
az intézetben tanulmanyi otthont tartott fenn. Az otthon lakoéi a szocialis munkajuk ellenében
lakast, ellatast kaptak és ismereteik tudomdnyos irdnyu bodvitése céljabol szocialpolitikai
szakkonyvtar allt a rendelkezésiikre. Akik ebben az otthonban Osszegyliltek, azokat a kozos
gondolat vezérelte, hogy az alsobb néprétegek emelkedése a demokratikus allam 1étkérdése.
Ezen a feladaton egyarant munkélkodnia kellett a pedagégusnak, kdozgazdasznak, lelkésznek,
orvosnak, jogasznak ¢és a mérndknek is. Ugyanaz a gondolat - az emberi €s szocialis torekvés
- hozta ide a kiilonbozd szakteriileteken miikodéket, hogy gondolataikat egymas kozott
kicseréljék, a szocialis kérdéseket megbeszéljék €s a munka mddszerét kidolgozzak. A kozos



gondolatok, a kozds munka a kozosség erdteljes érzését valtotta ki beldliik - a tdrsadalom
javara (8).

Foester szerint: ,,Minden tarsadalmi az egyénibdl €I, a kovetkezésképpen a tarsadalom
emelkedése nem képzelhetd el az ember emelkedése nélkiil”. (IX)

Mirabeau megfogalmazasaban: ,,Valamely nép hanyatlasanak vagy viragzasanak végsoi
okai erkdlcseiben vannak, s ezért minden reformot arra kell iranyozni”. (X)

Az intézmény: nem volt egy feliilrél létrehozott, a munkds- ¢és a szegényebb
néposztalyokra erdltetett, s céljaiban eldttiik ismeretlen, idegen alkotas (6), mert az intézet
tevékenységének kozéppontjdban a tdrsadalomban €16 ember allt - emberi és tarsadalmi
sziikségleteivel egyiitt. Ezek a sziikségletek nagyrészt a csaladban jelentkeztek - kielégitésiik
vagy hianyuk a csalad életét kedvezéen vagy kedvezétleniil befolyasoltak. Eppen ezért az
intézet a szikségletek jelentkezését a csaldd iranyabol figyelte meg. Az egyén élete
elsdsorban a csaladban zajlott, ezért 6 kozvetleniil érezte és részese volt a csalad gazdasagi,
erkolcsi, kulturalis, egészségiigyi €s szocialis emelkedésének vagy gyengiilésének (8).

A munka soran tehat a szocidlis Telep kiilonos tekintettel volt a kozosség érdekeire és a
csaladvédelmi szempontokra. Etikus értékét az jelentette, hogy nem részfeladatot latott maga
elott, hanem az életet a maga egészében szemlélte és a csaladdal kapcsolatos 0sszes feladatra
kiterjesztette figyelmét (17).

Miikédésének jellemzoi:

- kolesonods megértés,
- az embernek munkaja szerinti értékelése,
- k6lcsonos nevelés a ,,szocialis béke” érdekében (6).

A nevelés céljaként szerepelt minden egyén sajatos képességének kibontakoztatdsa és
ezzel a tarsadalmi munkamegosztason alapuld kozosségbe torténd megfeleld ,,beillesztése”,
integralasa. E nevelési rendszerben egyiittesen jelent meg a szabadsag és felelosség
gondolata: a szabadsag nem Onmagaért vald volt, hanem a kotelességek céltudatos
felismerése, amelynek gyakorlasa sulyos feleldsséget jelentett az egyén szamara (8).

(Az intézmény) ,,a lélek nevelésén akar dolgozni, mert a 1¢élek az a metafizikai erd, mely
az eszmeélésre, érzésre, akardsra képessé tesz, mindig és mindenben receptiv, mely az dntudat
aktivitasaval a gondolkodéasban és akarasban jon mozgasba s valtja ki azokat a cselekvéseket,
melyek minket foglalkoztatnak. S ha neveljik, gazdaggs tessziik a lelket, cselekvéseink...
erdtol, ontudatos akarastol fognak duzzadni.” (IX) (Erddi-Harrach Béla)

Ezzel szemben:

,Ott, ahol az emberi életnek igazi céljai kérdésessé valtak, ott a kotelességnek és
céltudatos tettnek kisorvadt a gyokere. Ott veszélyben lesz a szocialis ideal... Pedig minden
kiilsé fejlodés, gazdagodas csak tigy lehet alddsos, ha az ember ura Onmaganak, ha a
gazdasagi élet forradalmi atalakuldsait a tdrsadalom az Orok erkdlcsi torvények szerint
rendezni képes, hga a technika haladéasat az erkdlcsi rend, az 6sszjolét érdekében hasznositani
tudja. Ezek nélkiil modern tarsadalmunk csak olyan, mint a modern technika Osszes
vivmanyaival felépitett tetszetdsebb, egészségesebb, kényelmesebb 11j lakohdz, de amelynek



belso rendetlensége, ziirzavara miatt lakoi mégsem boldogok... Az akarat, a jellem képzése, a
lelkiismeret érzékenysége, Onuralom, onfegyelem kellenek még hozza.” (XII) (Erdodi-
Harrach Béla)

C) Szocialis munkaja

A szocialis munka tervszerii megvalositisa és tovabbfejlesztése szempontjabol
nélkiilézhetetlen volt:

1) az adatgyiijtés,

2) adatfelvételek készitése ¢és rendszeres feldolgozasa,

3) az adatgyiijtés és feldolgozas partatlansaga, elfogulatlansaga,

4) targyilagos elméleti ismeretek szerzése, gyarapitasa,

5) allando6 tajékozodas a szocialpolitika elméleti és gyakorlati ,,fejleményeir6l”,

6) fliggetlenség biztositasa a mozgalom tarsadalmi értékének szempontjabol,

7) szervezettség, rendszerezettség,

8) a szocialis problémakra vonatkozé ismeretek és a kiilonféle szocialpolitikai feladatok
bizonyos elv szerint torténd elrendezése.

A szocialis munka eredményessége a kovetkezo tényezokon alapult:

1) a munkasnép feltétlen és teljes bizalma azok irant, akik a munkat végezték. Ez a
bizalom a személyes kapcsolatokbdl fejlodhetett ki;

2) az intézet munkamodszere: settlement-jellegébdl kovetkezéen az ,.egyéniesitett
munkara” épiilt (8).

»Az egyetemes elvek érvényre jutasa mogdtt mindig ott all az egyén, a maga sajatos
egyéni ¢életével, a maga sajatos koOrnyezetével, a maga egyéni helyzetébdl adodo
sziikségleteivel és a szandékolt tarsadalmi célhoz az egyéni vonatkozasok sokasagan
keresztiil vezet az at.” (XII) (Erédi-Harrach Béla)

A munka nehézsége

A szocialis munkas csak ott fejtett ki neveld tevékenységet, ahol a csalad, az iskola vagy
mas intézmény teljesitménye elégtelen volt. ,,Beleélte” magat a tobbi neveld funkcio koze,
hogy a megszakadt lancszemet poétolja, a nevelés gylirlijét lezarja. A gondozo legtdbbszor
csak ,részletmunkat” végzett (csaladlatogatas, ifjisadgi csoport vezetése), s gyakran nem is
érezte, hogy pedagdgiai funkciodt toltdtt be. Ugyanakkor igen nagy pedagogiai feleldssége
volt, hiszen véleménye, befolyasa, dontése sok esetben egész életre kihatd, meghatarozo
jelentdségli lehetett.

A szocialis gondozo lélektana

1) A szocialis munka épit6, neveld munka - ezért fontos, hogy a szocialis munkas
LGletigenld, pozitiv 1élek” legyen. Erett személyiség, akit nem a ,,szentimentélis
josag”, hanem a tudatossag, ,.kezdeményez6 erd”, életkdzelség jellemeznek. Legyen
onallo, éllasfoglalasra képes, ,,szellemileg mozgékony”, 0 feladatok megoldasara
kész egyén.



2) Pozitivuma abban alljon, hogy tokéletlenségekkel szemben nem vak, mégis a
szlikolkodot gazdagitd, az ingadozot felemeld, eldrevivo lélek. Lénye lagyitsa a
keménységet, az izgalmat, a csalodast csillapitsa, s ,,ne a stereotip kenetes mosoly,
hanem belso nyitottsag adja kezébe az emberi I¢lek kulcsat”.

3) Az ellenkezd reakcio modszerével éljen: a keménnyel szelid, az izgatottal nyugodt, a
merevvel engedékeny, a gyiilolkoddvel szemben melegséget arasztd legyen.

4) Josag legyen a vezetdje, de intelligenciaval parosult josag. (A kritikatlan joakarat, a
tulsagos kimélet, a strlodasok teljes elharitdsa 6nmaga teljes feladasa lenne.)

5) A szocialis gondozo tevékenysége talan minden hivatas koziil a legmélyebben
formalo, felszivo, elnyeld. Tragikuma az, hogy éppen legértékesebb tagjait id6 elétt
kimeriti, felemészti. Ez ellen a szocialis munkas lelki higiénével védekezzék: legyen
kultaralt otthona, szakitson id6t magéanak o0ltozkodésre, szorakozasra, pihenésre,
jarjon tarsasagba, vitatkozzék, képezze magit tovabb. ,Kimeriiltségbdl nem lehet
adni, csak eréfeleslegbdl.”

6) A hivatis nehéz konfliktusa: 1ényegében individualis munka, s mégis a
,birokratizmus labirintusdban” sok minden nem tdéle fligg - sokszor iitkdzik
intézkedésekbe, melyek kozott ,,az egyéni sors elsikkad”.

7) Az ,,odaado szeretet”, mint szocialpedagogiai eszkoz (2). ,,Az a szeretet: amely az
embert szabadnak tartja, ha biinei bilincseiben vergddik is, megbecsiili, amikor még
maga se ¢bredt emberi méltosaga tudatara, bizik benne még akkor is, ha bizonyitékai
vannak megbizhatatlansagara, hisz benne, hisz fejlddése lehetdségeiben, magasabb
természetében...” (XIV) (Baloghy Maria) A gondozottak ,,mindenekfelett... megértd
szeretetet” kaptak, s ezt vitték hozzdjuk hajlékukba, otthonukba a settlement
munkatarsai (8).

D) Tevékenységi teriiletei
1. A Népmiivelési Osztaly miikodése

A népmiivelési tevékenységnek két f6 irdnya volt, ezek szorosan kapcsolodtak egyméshoz:

az egyik a szocidlpedagogia, a masik az altalanos pedagodgia.

A szocidlpedagogia feladataként tartottdk szamon azt, hogy az egyént a tarsadalom

ontudatos, szolidaris tagjava nevelje, s az egyén magatartasaban, cselekedeteiben a tarsadalmi
kotelesség és felelosségérzet érvényre jusson.

Az altalanos pedagogia a tevékenységi korébe keriilt emberek szaméra a kultara

kozvetitésére, atadasara torekedett amellett, hogy praktikus ismeretek tanitdsa altal szoros
értelemben vett szocidlis és gazdasagi jellegli szolgalatot is teljesitett.

a) Napkozi otthon

- Ide els6sorban olyan gyermekek kertiltek, akik a sziiléi feliigyeletet nélkiilozték vagy
sziileik agyrajarok voltak, s emiatt nap kézben az utcan kellett volna tartozkodniuk.
- Két részlegbdl allt: az 6vodaskoru €s iskolas gyermekek otthonabol.



- A gyermekek “tarsas érziiletének fejlesztése” volt a cél.

- Az évnek egy részében az intézet élelmet biztositott - az inségakcid keretén beliil - a
gyermekek szdmara. (Anyagi nehézségek miatt egész évre vonatkozdan ezt nem tudta
megtenni, viszont arra lehetdség nyilott, hogy a gyermekek altal otthonrol elhozott ételt
a konyhan felmelegitsék.)

- A sziilokkel val6 kapcsolattartas folyamatos volt (pl. csaladlatogatas).

b) Tanonc- és legénykor

- A tanoncok a munkén ¢és az iskolan kiviil idében keresték fel ezt az intézményt, hogy
egyéni és kozosségi foglalkoztatdsban részestiljenek.
- A tanonckdéri munka Iényegében tanuldst, szoérakozast, sportoldst ¢és kozérdeki
szolgaltatast jelentett:
tanulas: ismeretterjesztd eléadasok, szeminariumok, tanfolyamok formajaban és a
népkonyvtar keretében tortént,
szorakozds: szabadjaték, sakk, domino, ping-pong, eléadasok, énekkar, zene, tdnc
stb., sport: turisztika, atlétika, futball, szabadtorna, Uszas, evezés (orvosi
feliigyelet is biztositott volt),
kozérdekii szolgalat: ezt a tagok maguk ajanlottak fel (pl. népkdnyvtari szolgalat,
rendfenntartds ismeretterjesztd eldadasok alatt, szinpad felallitasa stb.)
- A szolgalat teljesitése vonatkozasaban ,,nemes verseny” zajlott a tanoncok kozott.
- A tanonckor munkdja az 6nkormanyzat jegyében folyt.
- ,Teaestélyek”-et is rendeztek: szoérakoztatd miisor keretében ,fehér asztalnal”
talalkozott egymassal a sziild, a tanonc €s a mester. (A szeméyes kapcsolat kialakitasara
torekedtek.)

¢) Ledanykor

- A legénykorh6z hasonloan miikodott.

- A ,,jovendd anyak” nevelése volt a cél.

- ,/Anyak Kore” 1étrehozésat tervezték.

- Munkara a hétnek csak négy napjan keriilt sor: a tagok tobbsége munkasnd volt, akire
kereseti elfoglaltsdguk mellett az otthonukban is vartak feladatok, ezért harom
alkalommal mentesitették ket az otthoni tennivalok szamara.

d) Cserkeszet

- A tagok a legkiilonbozébb tarsadalmi osztalyhoz, réteghez tartoztak - pl. egyetemi
tanarsegéd, orvos, kozgazda, egyetemi hallgatd, polgari iskolai tanulo, miiveuzetd,
segéd, tanonc, napszdmos stb. volt kdzottiik.

- A tagok egymads mellett ,,cserkészkedtek™ és kolcsondsen tanultak egymastol.

e) Altaldnos ismeretterjeszté eléaddsok

-a tudomény, az irodalom és a miivészet minden aga - kivald szakemberek
kozremiikddése altal - ,,a tomegek elé keriilt” (12).

- El6éadasokat tartottak az intézetben: Babits Mihaly, Kosztolanyi Dezso, Schopflin
Aladar, Rudnay Gyula (20).

- Az elbadasok felépitését a tervszeriiség jellemezte.



- Fo célkitlizésként szerepelt: egyrészt az 4ltalanos szemléletformdlds, masrészt a
hallgatok kultira iranti érdeklodésének felkeltése. A bizalmatlansag miatt ,,az altaldnos
ismeretterjesztd eldaddsok kedvezdtlen kilatasok mellett indultak meg. Az elsd
eldadasoknak alig volt kozonségiik; volt olyan eldadads, amelynél két ember iilt a
nagyteremben. Ha az intézet nem ragaszkodott volna kovetkezetesen a maga elé tlizott
feladathoz, az eldadasokat az elsé sikertelenségek utan meg kellett volna sziintetni.
Azonban e két embernek éppen gy megtartottuk az eldadéast, mintha telt terem
kozonsége hallgatta volna; éppen olyan lelkiismeretességgel, éppen olyan apparatussal
¢s az eredmény, bar csak fokozatosan és lassan mutatkozott, nem maradt el. Ebbdl a két
emberbdl fejlodott ki a zsufolt termek k6zonsége”. (XV) (Hilscher Rezsd)

- Az eldadasok idejének egy alland6 idOpontot valasztottak: minden csiitortok este 7 ora.
(Azt t5apasztaltak, hogy csiitortok volt az a nap, amikor a kzonség a legjobban raért.)

- Az elbadasokat ismeretterjeszté filmmel, zeneszammal vagy egyéb bemutatdssal
egészitették ki.

f) Tanfolyamok és szemindriumok

- A munkét az el6ado és a hallgatok ,,6sszemiikodése” jellemezte.

- A tudomany, az irodalom, a miivészet €s a praktikus ismeretek széles korét igyekeztek
atfogni.

- A munkasnép kulturigényeinek kielégitésére torekedtek.

- A szeminariumok csak 1924-ben kezdddtek.

- A tanfolyamok vonzereje nagyobbnak bizonyult, mert a tanulds eredményének az
¢letben valo gyakorlati haszna kozvetleniil is érezhetd volt (12).

»--. egyik textilarugyar hosszli szolgalati, megbizhatd munkdsndje azért nem lehetett
csoportvezetd, mert analfabéta volt, s a csoportvezetéssel kapcsolatos irdsos teenddket
elvégezni nem tudta. Ez a kényszer(i visszamaradas nem csupan kedvezdtlen lelki hatdsokat
valtott ki beldle, amelyek nagyrészben tarsadalomellenesek voltak, hanem szocialis
emelkedését, anyagi helyzetének javulasat is megakadalyoztdk. Ez a munkasnd kozvetlen az
analfabéta-tanfolyam elvégzése utan csoportvezet6 lett” (XVI) (Hilscher Rezsd)

Az analfabéta-tanfolyammal kapcsolatban érdekesség: Kosztoldanyi Dezsé egy alkalommal
véllalta az analfabéta-tanfolyam vizsgajanak elnoki tisztségét. Az egyik vizsgdzo analfabéta
fejben koltott verseit Kosztolanyi a Pesti Hirlapban, 1929-ben kozolte (20).

g) Népkonyvtar

A Népmiivelési Osztaly egyik legjelentdsebb szerveként tartottdk szamon. A munkéval
kapcsolatban a kovetkezd nehézségek meriiltek fel:

1) a,,nem olvasok™ olvasasra nevelése,

2) a ,kritika és tervszeriiség nélkiil olvasoknak™ kritikara és céltudatossagra torténd
nevelése, szemléletformalasa,

3) a csupan rossz, erkdlcsi és szellemi tekintetben ,,karos konyvek”-et olvasok jo és
hasznos konyvek olvasasara valé megnyerése.

- A konyvtar munkdjat jelentés mértékben segitették a kiilonb6z6 tanfolyamok,
szeminariumok, ismeretterjeszto eléadasok és a munkasolvaso.



- Munkasolvaso: napilapok, folyodiratok, szaklapok alltak az olvasok rendelkezésére.
(Egy ,,cenzura” volt: a ,,frivol, erkodlcsileg karos lapok™ nem juthattak a munkasolvaso
kezébe.)

- Kezdetben a Népkonyvtdar megnyitasat anyagi nehézségek hatraltattak. Kedvezd
véletlen folytdn - adoméany utjan - nagyobb mennyiségli kdnyvanyaghoz jutottak, s
ennek segitségével a kezdeti idoszakban megkezdddhetett a konyvtar tevékenysége.

- A munka eredményessége szempontjabol sokat segitett az a koriilmény, hogy Ujpest
varos az intézet kezelésébe adta a varosi ,,Jokai Konyvtar” tobb ezer kotetét.

- A varosi konyvtar idonkénti kiegészitése mindenkor a Népkonyvtar vezetdjének
javaslatara tortént, ezaltal biztositott volt a konyvtar fokozatos gazdagodasa,
gyarapodasa.

- Elsésorban nem az elolvasott konyvek szdmanak emelésére torekedtek, hanem az
olvasasban val6 elmélyiilésre és az olvasott mii megértésére.

h) Munka utdni szorakozds

Fr. Henry Giddings véleményét osztottak, mely szerint: ,,A szorakozas és a mulatsag

megnyilvanuldsa ma is ama tényezOk koz¢ tartozik, amelyek a k6zdsség jellemét kifejezik™.
XV

Szorakozasi formak:

Mozgb6tényképszinhaz

- csak vasarnap lizemelt,

- a bemutatott darabok megvalasztasa pedagogiai elvek figyelembevételével tortént,

- pedagogiai okokbol belépddijat szedtek. (A belépddijat ugy allapitottdk meg, hogy
még a legrosszabb helyzetben 1évd egyén is nehézség nélkiil megfizethette - 20 fillér
volt. Aki inséges koriilményei miatt ezt a néhany fillért sem tudta eléteremteni, az
minden fizetés nélkiil kapott helyet az eléadasokon.)

»Sikertlt elérni azt, hogy az apa, aki azel6tt a vasarnapot a kocsméaban vagy egyéb karos
helyen toltotte, ahol sokszor egész heti keresetét elitta vagy eltékozolta, vasarnap csaladjaval
egylitt marad és mozgdfényképszinhazunkban egyiitt szorakozik feleségével €s gyermekeivel,
ami az egész csalad szdmara nem keriil tobbe két, legfeljebb harom pohar sor ardnal.”
(XVIN) (Hilscher Rezsd)

Miikedveld eldadasok
- szerepldi voltak: a Népmiivelési Osztaly kiilonbdzé munkaaganak tagjai,
- havonta egyszer tartottak ilyen eldadast neveld €és szorakoztatd miisorral. Elsdsorban
a ,,kedély élénkitése” céljabol tortént.

Teaestélyek
- Havonta egy alkalommal keriiltek megrendezésre, valtozatos miisorral. A ,,k6z6sségi

érziilet fejlesztésére” torekedtek.

Tancmulatsagok
- téli idoszakban rendezték,
- meghivtdk az egyes munkaigak, munkakorok tagjait, illetve azok csaladjat,
ismerdseit, munkaadoit is. Ez a ,helyes tarsas érintkezés” kialakitasa szempontjabol
volt Iényeges.




Kirandulasok vezetése

- tavasztol 6szig.
A Népmiivelési Osztaly kiilonbozé munkadgainak résztvevoi szdmara minden 2. vasarnap
egésznapos kirdndulast szerveztek. Tobb célja volt: a szorakozds, az egészségnevelés,
valamint oktatési feladatok ellatasa (pl. torténelmi, f6ldrajzi, természettudomanyi).

Jégpalya
- kialakitasa az egészség érdekében tortént,
- téli idészakban az intézet legnépszeriibb ,,szérakoztatasi intézményei”’-nek egyike
volt,
- az alacsony belépddij miatt még a nagyon szegény munkéasember is igénybe tudta
venni.

i) Munkassport

Feladatai koz¢ tartozott:
- azoknak az egészségligyi problémdknak a kikiiszobolése, amelyek a munkés
szervezetét a tevékenységbdl, munkdjabol adédoan érték,
- munkavégzés soran nem hasznalta izomcsoportok ,kiegyenlitd fejlesztése” orvos és
sportpedagdgus altal kidolgozott terv szerint,
- munkahelyi és egyéb balesetek megeldzése: megfigyelték, hogy a rendszeresen
sportold munkast ritkabban érte baleset (12).

2. A Népegészségiigyi Osztaly tevékenysége
Az osztaly feladatai koz¢ tartozott:

- a népbetegségek elleni kiizdelem intézményes keretek kozott,
- a gyogyitd orvos ¢és szocialhigiénés tevékenység végzése sordn tapasztalt jelenségek és
megfigyelések feldolgozasa, értékelése.

Eredetileg ezt a munkat négy tevékenységi agra tervezték kiterjeszteni: a tuberkolozis, a
nemibetegségek, az anya- és csecsemdvédelem, valamint az alkoholizmus teriiletére. Az
1916-ban megalakult Orszagos Stefania Szovetség keretében egységes megoldast nyert az
anya- és csecsemdvédelem, igy ezt a feladatot kiiktattdk a munkakdriikbdl, az egyiittmiikodés
azonban megmaradt (19).

3. A Népvédelmi Osztaly miikodése

Az osztaly vezetésével kapcsolatos feladatokat dr. Hilscher Rezsé latta el. A Népvédelmi
Osztaly tevékenységében igen fontos szerepet toltott be a Néphivatal.

a) Néphivatal

Az elnevezés nem jogvédd irodat jelentett, hanem annal sokkal tobbet. Az egyén (a csalad)
minden erkdlcesi, szocialis, gazdasagi jellegli fenyegetettségének elharitasdat biztositd
intézmény volt. Céljaként szerepelt az egyén (a csalad) erkdlcsi, szocidlis, gazdasagi
helyzetének olyan mértéki megalapozdsa ¢és megerdsitése, amely a fenyegetettség
lehetdségeit a minimumra csokkenti.



Jellemzdi voltak:

1) az egyén és a kozosség életének minden teriiletével aktiv kapcsolat fenntartasa,

2) torekvéseinek eredményességét nem csupan szakértelemmel, de megfeleld sullyal és
erdvel is tAmogatni tudta. Munkdja akkor szamitott eredményesnek, ha a megelozéest
allitotta tevékenységeének kozéppontjaba. Megel6zésrol csak ritkdn lehetett sz6 olyan
modszernél, amely ,bevarta” mig az egyén (a csalad) jelentkezett valamelyik
problémadjaval, mert ez a jelentkezés igen sok esetben csak akkor tortént meg, amikor
igazi szocidlpolitikai jelentdségli beavatkozas mar szamitasba sem johetett.

E késo6i jelentkezések hatterében tobb ok huizodott meg:

- sok esetben az emberi nemtorédomség,
- a feleldsségérzet hianya,
- gyakran pedig nem ismerték fel idoben a fenyegetettséget, veszélyhelyzetet.

Az eredményes védelem feltétele volt: a fenyegetettség kovetkezményei ne csak egy
iranyban, hanem a maguk teljes egészében kikiiszobolhetdek legyenek. (Ezt a feladatot latta
el a csaladi patronazs.)

A Néphivatal az intézet , eloszto szerveként” miikodott: itt talalkoztak a legkiilonbozébb
természetli ligyek - a megfeleld helyre irdnyitds tortént. A hivatal a munkaidén tali, esti
ordkban allt az arra raszorulok rendelkezésére, ezaltal a dolgozé munkasok esetében nem
tortént munkabérkiesés, s igy nem érte ket munkabérveszteség sem.

»A kOzigazgatas biirokratizmusa védettjeinek amugy is stilyos szocidlis és gazdasagi
helyzetét még jobban megneheziti, amikor benne nem a dolgoz6, a maga és csaladja
s végeredményben az egész tarsadalom érdekében tevékenykedd egyént latja , aki
idejével nem rendelkezik szabadon és minden orat, amelyet a hivatalokban valo
szaladgalasokra kell forditania, szerény és az élet fenntartdsara kiilonben is alig
elégséges munkabérének tovabbi megrovidiilésével kell megfizetnie és gyakran
éppen e munkabérveszteségek elkeriilésére irdnyuld torekvés okozza azt, hogy
védettjeink el6tt elhomdlyosulnak azok az esetleges sulyos kovetkezmények,
amelyek rajuk, polgari ligyeik elintézésének elhanyagoldsdbol szarmaznak.” (XIX)
(Hilscher Rezsé)

A Néphivatal a kévetkezo elv alapjan végezte tevékenységét: minden védelemre szorult
embernek minden {igyével foglalkozni kell, még akkor is, ha csak képzelt
veszélyeztetettségrol van szo. (Ilyen esetekben pedagodgiai modszerek alkalmazéasahoz
folyamodtak, pl. az egyén megnyugtatasa.)

,»A hatosagok és hivatalok erre nem forditanak - nagy tulterheltségiik mellett sokszor
nem is fordithatnak - elég gondot. Legtobbszor minden részletesebb magyarazat
nélkiil kozlik az érdekelttel, hogy kivansagat nem teljesithetik, vagy ha megokolt
irasbeli hatarozatot adnak is ki a kezéhez, ezt f6lényes hivatalos rovidséget a laikus
ember nem érti meg, csupan kozvetlen, keresetlen és részérél bizalommal
megajandékozott érdektelen helyrdl jové magyarazat alkalmas erre.” (XX) (Hilscher
Rezsd)



A Néphivatal kiilonésen nehéz szerepet toltott be. Munkaja legnagyobb részben
kiilonbozd, sokszor ellentétes erkolcsi, szocialis €s gazdasagi érdekek Osszelitkozésébol
adodott. Ha nem is mindig ellenségek kozott folyt, de legtobbszor olyan ellenfelek kozott,
akik onmaguktol nem tudtak arra a fokra emelkedni, hogy sajat érdekeik szolgalatan kiviil
meglassdk az igazsdgot, vagy amikor a tarsadalmi sziikségesség tUgy kivanta: a
méltanyossagot. A4 legfobb torekvés: az érdekeknek a szocialis igazsagossag és a
méltanyossag jegyében torténd dsszeegyeztetése volt. (Ezt gyakran el is érték.)

»A Néphivatal... a szocidlis helyzet megfigyeld allomasa , munkdja a tarsadalmi
¢letet keresztmetszetben latja, konkrét modon szemlélheti a szocialis érdekii €s
vonatkozasu torvényeknek és torvényes intézkedéseknek az életben vald hatdsaét,
belelat a kozhivatalok munkdjdba, latja a munkaadé magatartdsit munkasaval
szemben ¢€s viszont, a népjoléti irdnyt és karitativ egyesiiletek, intézmények
tevékenységét s altaldban mindazt, amibdl megalkotja pro és kontra a tarsadalmi
kotelességérzet és feleldsségérzet kritikajat.” (XXI) (Hilscher Rezsd)

A Néphivatal életében két periodust kell megkiilonboztetni:

|. szakasz: 1913 - 1919 év
Il. szakasz: 1920 - 1928 év kozotti idoszakot.
|. szakasz

- a néphivatali tevékenység megalapozasa tortént,

- a munka csalddvédelmi jellege még csak kezdetleges formaban volt meg,

- az esetek jogvédoiroda-szeri elintézésére szoritkozott,

- a fejlédés 1918-ban ugrésszerivé valt: a Néphivatalt az Orszagos Hadigondozo
Hivatal ebben az évben hivatalos hadigondozé népirodanak ismerte el;, a
csaladgondozasra iranyuld torekvések erdsodni kezdtek, de ekkor még csupan a
hadirokkantak, hadiozvegyek és hadiarvak iranyaban. (Az ligyek természete a haborus
viszonyokban gyokerezett.)

Il. szakasz

- A csaladvédelem kiépitésére iranyuld torekvések fokozatos megvalositasa keriilt
elétérbe.

- A védelemre szorultak panaszabol megallapithatd volt, hogy: ,,... a kozigazgatas a
forma nyligében €1, az aktdk mogott nem latja az €16 és kiizd6 embert és nem latja az
ember személyes érdekeinek kapcsolatat a tarsadalom kozos érdekeivel, ezeknek
egymassal valo Osszefliggését és nem latja vildgosan, hogy hivatdsa a nemzeti
kozosség céljainak szolgalataban all”. (XXII) (Hilscher Rezsd)

b) Csaladi patronazs

- A veszélyeztetett csaladok részére allando partfogokat rendeltek ki. A patronusok a
csaladdal allando érintkezésben, kapcsolatban alltak. A csaladot hetenként legaldbb
egyszer, sziikség esetén tobbszor is meglatogattak, vele ,,barati viszonyba” keriiltek és
szinte a csaladi kozosség barati tagjava valtak.

- Megismerték a csaldd ¢€letviszonyait, koriilményeit.

- Figyelemmel kisérték a csalad helyzetének alakuldsat.



- Veszélyhelyzetek megeldzése érdekében kdzbelépést, beavatkozast kezdeményeztek.

¢) Gyermekek és fiatalkoruak patronazsa

- A gyermekek és fiatalkortak védelmének specidlis szerve volt - egészen szoros
kapcsolatban allt a csaladi patronazzsal.

- Munkajaval a gyermek- és fiatalkoru védelem hivatalos szerveinek igyekezett a
segitségére lenni.

- Onallo tevékenységével a gyermekek és fiatalkortak védelmét a modern
szocialpolitikai torekvésekhez kozelebb hozta.

- Az intézetnek ez a szerve allando kapcsolatot tartott fenn Ujpest és Rakospalota
varosok arvaszékeivel.

A Fiatalkorviak Patrondzsa az Ujpesti Kiralyi Jarasbirosag illetékességi teriiletén lako
fiatalkortak hivatalos partfogé szerve volt. A kovetkezo feladatokat latta el:

1) elkészitette a Kiralyi Jarasbirosag részére a fiatalkortak kornyezettanulmanyat,

2) javaslatot tett kiilonb6z6 intézkedések megtételére, pl. a fiatalkortaknak a tovabbi
blindzéstol vald védelme érdekében,

3) gondoskodott a fiatalkoruak allando feliigyeletérdl, ellenérzésérdl, erkdlesi és anyagi
tamogatasarol, ,.¢letpalyan” valod elhelyezésérol (a tanonc- illetve a munkaskozvetitd
utjan),

4) sziikség esetén hozzajarult a fiatalkorti addigi kornyezetébdl vald kiemeléséhez és
biztositotta mas, erkdlcsi szempontbol kedvezObb kornyezetbe torténd athelyezését,

5) kozbelépett minden erkdlcsi vagy anyagi jellegli veszélyeztetettség megel6zése
érdekében (a beavatkozdst mindig a csaladi egység megdrzésének gondolata
iranyitotta),

6) szoros kapcsolatot tartott fenn a Népmiivelési Osztalyhoz tartozo napkozi otthonnal.

d) Tanonc- és munkaskozvetitd

- Nem nagy tomegekkel, hanem csak a munkanélkiili gondozottakkal kivantak e
munkaag keretében foglalkozni.
- Az ,elhelyezetteket” a munkahelyen valé megfeleld viselkedés szempontjabol
,kioktattak”, s magatartasukat figyelemmel kisérték.
- A kozvetités 4/5 részben sikeres volt, amelyben szerepet jatszott az, hogy:
1) a kozvetitésnél felhasznaltak a munkaadokkal kialakitott személyes kapcsolatot,
2) a velik Osszekottetésben allo6 munkaadok ajanlatukban garanciat lattak az
elhelyezésre keriild ,,védettek” vonatkozasaban (13).

IX. Befejezés

LAki életre termett: élni fog és boldogulni fog. Elete értékébol gyarapszik 6 maga és
csaladja, de gyarapszik az allam ereje. Aki pedig életre nem termett, akit sorsa sziiletése
tényével sinylddésre karhoztatott, avagy akit végzete fosztott meg élete velesziiletett
feltételeitdl, azok szdmara sem lesz sziikség a megaldzo irgalom falatjara: a szocialis allam
humanizmusa segité Olébe fogadja Oket, mint jo anya, aki beteg gyermekét szereti
legjobban.” (XXIII) (Csergdé Hugo)

Schuler Dezso szerint:



- Szegénygondozasra mindig sziikség lesz, mert az emberek boldoguldsat hatraltato
tényezOk koziil az egyén belsd ¢és kiilsd, kornyezeti tényezdkre a leghatékonyabb
»embervédelem” is csak korlatozott mértékben lehet befolyassal.

- A tarsadalomban mindig lesznek szegények és elhagyottak, akik nem tudnak
megfeleld6 mértékben részt venni a tarsadalom tevékenységében (testi, szellemi
fogyatékosok stb.), az elemi csapasok mindig fenyegetni fogjak az emberi életet és
javakat (arviz, tlizvész, haboru stb.) - a szegénygondozas feladatkdre tehat megmarad az
»embervédelem” tobbi 4ga mellett és azok fejlesztése esetén sem valik feleslegessé.

- A szegénygondozas az abszolut szegények ellatasat jelenti. A szenvedés, a nyomor
részvétre indit embertarsaink irdnt. Az egyén cselekvése rendszerint szubjektiv okbol,
szanalombol torténik. A szénalomérzet még a legridegebb, legénzdbb torténelmi
korokban is €bren tartotta a komyoriiletességet és jotekonykodast. A keresztény etika
pedig éppen a felebarati szeretet, a masokon vald segités a legfébb isteni parancs
részének tekintette.

- A jotékonysagot gyakorolhatjak: magéanszemélyek, tarsadalmi egyesiiletek, egyhdzi
szervezetek és hatosdgok. (Elébbiek tevékenysége: a maganjotékonysag, a hatosag
jotékonysagi tevékenysége: a kozjotékonysdg - ez az, amit a kozigazgatdsban
,»szegényligy”-nek neveznek.)

A jotékonysag kozos jellemzoi:

1) Kizarolag anyagi segitséget nyujt, mégpedig olyan mértékben, hogy ez csak a
legsziikségesebb ¢letfeltételeket biztositsa (pl. élelem, ruhdzat, hajlék stb.)

2) Onkéntes: a tamogatas mértékére és modjara a szegénynek rendszerint nincsen
,jogigénye”, s az a segitd belatdsatol, anyagi lehetdségeitdl fiigg. (Ez elsdsorban a
maganjotékonysagra vonatkozik, de elmondhato a kozjotékonysag esetében is.)

3) Mindig ,,ajandékozasi jellege” van = a jotékonysagot gyakorldo személy a nyujtott
javakért nem var ellenértéket. Az ajandékozasi jelleg azonban negativ pszichologiai
tartalmat visz a jotékonysagba: az inségben 1év6 egyén mindig csak elfogad és semmit
sem ad, a ,lelkébe beleviszi a fliggdség”, a tarsadalom szédmara vald
csokkentértékiiség érzetét. Ezaltal hozzaszoktatja az egyént az alamizsnahoz, s igy a
jotékonysag, ha megmarad a puszta ajandékozas mellett, ,,parazitikat nevel” (16).

Hilscher Rezsé véleménye alapjan:

Ezzel szemben a settlement-mozgalom: a tarsadalom legnemesebb erdinek dsszefogasa
volt a tisztabb, az igazsagosabb, a tokéletesebb tarsadalom megvalositasa érdekében.

A jotékonysagot felkereste az, aki igényt tartott ra, a settlement nem vart erre: maga ment
el a bajok ,ereddhelyére”, nem vart kérésre, hanem maga ajanlotta fel szolgélatait. A
settlement-munkaban nem voltak kitaposott utak, ,,bejaratott” megoldasi modok. Mindig

1jbol és ujbol kellett ezeket megtalalni és mindig ugy, ahogy az adott tények megkdvetelték
(10).
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A témdahoz kapcsolodo, kiemelkedd egyéniségek
életrajzi adatai

Ujpest polgarmesterei

Ugré Gyula dr. (1865-1949); iigyvéd, Ujpest 1. polgarmestere.
polgarmester: 1907. VIII. - 1912. VII.
polgarmester: 1918. V. - 1919. I1. (20)

Semsey Aladar dr. (sziil.: 1872.)
polgarmester: 1922. X. - 1938. V. (20)

A Foiskolai Szocialis Telep létrehozasanak kezdeménvezoi

Zichy Janos (sziil.: Nagylang, 1868.): 1910-ben kultuszminiszter (14)

Palffy Sandor (megjegyzés: nem talaltam adatot)

Karolyi Mihaly (Budapest, 1875 - Vence, Franciaorszag, 1955.): magyar nagybirtosok,
politikus; 1909 - 1912 kozott az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiilet elndke; 1919

januarjaban kozgazdasagi elndk lett - mérsékelt foldreformot kezdeményezett (15)

A Fo6ikolai Szocialis Telep szervezoi

Balogh Jené dr. (sziil.: Devecser, 1864.): 1910-1912 kozott kozoktatasiigyi allamtitkar
(14)

Bernat Istvan (sziil.: Rimaszombat, 1854.) egyetemi tanar, foldbirtokos és publiciszta, az
1920-ban szervezett K6zgazdasagi Kamaranak rendes tanara és elsé dékanja volt (14)



Foldes Béla (sziil.: Lugos, 1848.): nyugalmazott atmenetgazdasidgi miniszter, volt
egyetemi nyilvanos rendes tanar (14).

Glattfelder Gyula dr. (sziil.? Budapest, 1874.): csaladi megyéspiispok (14)

Mihalyfi Akos dr. (sziil.: Szepetnek, 1863.): nyugalmazott egyetemi nyilvanos rendes
tanar, 1879-t6l a cisztercita rend tagja (14).

(Megjegyzés: a tobbi szervezdvel kapcsolatban a Ki - kicsoda? Kortarsak Lexikona” c.
konyvben nem talaltam adatot.)

A Foiskolai Szocialis Telep legjelentdsebb munkatarsai

Erédi-Harrach Béla (Kunmadaras, 1882. - Budapest, 1956.): szocialpolitikus, egyetemi
tanar, a Foéiskolai Szocialis Telep igazgatdja volt (20)

Hilscher Rezsé dr. (Budapest, 1890. 1.18. - Budapest, 1957. X. 17.): jogasz,
szocialpolitikus. Jogi tanulményai elvégzése utan Ujpest véaros szolgalatiban kezdte meg
miikodését, mint az aljegyzd, s mint a gyermekvédelmi és oktatési ligyek eléaddja. 1922-
ben az Egyetem Kozgazdasagtudomanyi Karan a szocialpolitikai tanszék adjunktusa lett.
1928-ban egyetemi magantanarrd nevezték ki. Részt vett az Egyetem Szocialpolitikai
Intézetének munkéjdban. A szegényligy cimii lap szerkesztéje volt és a Magyar
Kiilpolitika cimi lapban hosszt idén 4t vezette a szocialis mozgalmak rovatat (20 és 1)
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A Szocialis Munka Alapitvany Kiadvanyai sorozat (17.)
Budapest, 1997.



