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egy 4llam Gsszprobléméjit feltenni. Uj ,,problémafsltevés®, melynek
mélyén nem napi ‘élettechnika 4ll, hanem mordlis alapténus: kotelesség-
tudat & kozosségi életbedllitdas — kiki egy nagy. totalitds életmozzana-
tdhoz szervesen hozzdtartozé rész. Ennek tudja is magit. Ehhez az uj
magaelképzeléséhez juttatta az olasz &llam a tomdgeket. Ez ‘tomeg- -
technikailag, 4llammiivészeti szempontbél megcsoddlt, holott mélyebben
az olaszedg 0] értékontudata s értékhédolata, politikai katholicitdsa -
41l mogotte. Uj ,,problémafsltevés”! Ezzel tagad merészen s ontudato-
san mindent, mi individualista liberalizmus, mi nemzetszakité, ,0sztily-
ontudatos” szocializmus. A torténet menetében ismét beigazolddik,
stagnildsok utin mindenndl hatalmasabbnak mutatkoznak be az
erkolesi erék, s jézan életosztonok. S azt sem szabad ﬁgyehnem kiviil
hagyni, hogy e nagy folyamat erkolesi renaissancea egy katholikus
orszdgban ]a,tszodott le; Olaszorszdg kezdi visszanyerni egvkon hely-
zetét: Burépa kozszellemének pélusa és kohéja.

Mannhardt konyve komoly konyv. Tudés szerzd, de nem a tudo-
mdnyos fogalmak ballasztjdt érezzilk a mincheni professzor konyvé-
ben, hanem a friss megldtds képességét. Csoddlatosan tartézkodd véle-
ményeiben; ,eddig beszélnek a tények, ezutdn mdr az olvasé ftéljen” — .
ez a médszere. Ot magit sajitos fajtdji ,meleg objektivitds* fiiti.

S ha valamely kataklizma leszoritand a fasizmust valaha az iigyek
8lérél, akkor is végtelenil tanulsigos volna e konyv nyomdn a ki-
bontakozds drimai harca. Mannhardt a szokatlanul tanulékony német
politikai frék fajtdjabél valé, hajlékony szelleme az idegen szellem
megértésében mester. A forditék j6 és intelligens munkit végeztek..
A maga erejébdl lett ,negyedik* Réma belsd, szellemi ujjésziiletése
nekiink is mélyen tanulsdgos, akik egészen mds kulpohtxkaa nyomas:
kozepett prébalunk talpra dllani. , —m.

eilédésénel:  torténete,

DR. VASADY BELA: A wvallds zzchold ia
(Debrecen 1927. 136 oidal.)
A vallgslélektan egyik neves amerikai mfivelsje J. B. Pratt sze-
rint .éz a tlidomé,nyé,g még a gigyogd gyermekkor lulling infancy“
dllapotdban él. Alig félszdzados multra tekinthet vissza, s ennek a
mésfsl. emberoltének a férfiai, akik a valldslélektannal foglalkostak,
egymés mellett éltek, jorészt személyesen is ismerték egymast, ugyhogy
a valldslglektan torténetének megirdsdhoz ugyldtszik hidnyzik szinte
minden térténeti tivlat. De ha tudjuk, hogy a valldslélektan ez alati
az 6tven v alatt végigdlte a pszicholégia médszertani fejlodését a fizi-
olégiai lélektantél a fenomenolégiai lélektanig, akkor mindjdrt viligossd )
vilik eldttiink, hogy mgos vallalkoza,s a valldslélektan torteneterol be-
8zélni, Czak$é Ambré slektan: i : —torekvé-
sekkel, torténeti dttekintést taldlunk R. Miiller-Freienfels-nél ,Girgen-
sohn-ngl, Gruehn-nél, Koepp Einfithrung-ja pedig f6bb vondsokban:
iigyes torténeti és modszertani dttekintést nyujt. Legkevesebbet tordd-
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nek a torténeti dttekintéssel az amerikaiak, 0k kérdéiveznek, elemez-
nek, konstrudlnak, mennek a maguk tutjin. :
' A magyar valldslélektani irodalom eddig kizdrélag teolégiai ér-
dekl6dési. Ez v4lt nytigévé Czaké miive i
K_@é%ﬁu”m a is, reformdtus teolégiai tamdr, miive -
azonban a szabad tudomdnyos vizsgdlédds elvén épiil fel, és sehol sem -
lesz dogmatikussd. Azzal is tisztdban van természetesen, hogy a val-
lds dolgaiban nem a valldslélektané a végs0d s26; de ismeri a vallas-
lélektani irodalom- fontosabb miiveit, s tudja, hogy a vallsslélektan-
nak, bdr fiiggetlen tudominy, a valldspedagégia s a gyakorlati egy-
hdzi élet sok haszndt veheti. ‘ ' :

' Vasady éveket toltott Amerikiban egyotemi tanulmanyokkal,
legjobban az amerikai szerzéket ismeri, s a legnagyobb nevek Starbuck,
James, Stratton, Leuba, Ames, Coe, Pratt és Thouless koziil Pratt-hoz
érzi magdt legkozelebb, A francia valldslélektannal rovidebben végesz,
a németek kozil kisss mostohan bamk ol Wundi-tal, s taldn
a kelloténdl is tobb bizalmat helyez K. Cirgensohn médszersbe.
A tanulsigok levondsdban azonban(ismét helyes aton jir,)nem egyetlen
médszerben létja a valldslélektan odve 5 em a kulonbozdé kutatdsi
agak szerint vélasztja meg a killonbozé médszereket a normglis vallds
lélektandhoz Girgensohn-Gruehn-t, a 14s idlpszi dgidjshoz
Coe-t sth. 7 . . - ‘ : -

A konyv tehdt egészséges elgondoldst, a kivitelben azonban nagy
nohézségeket kellett legyéznie a szerzlnek, s ez nem mindeniitt sikeriilt.
Az anyag gazdagsigin gy igyekezett rrd vilni, hogy a targyalt
szerzbknek tobbnyire egy-egy munksjdt, fémiivét ismerteti és birdlja.

Ez a gyakorlatias megoldds tudomdnyosnak azonban aligha mondhatd.
Médszertani tekintetben, s ebben a torténeti sttekintésben a médszer
fejlédésén van a sulypont, fontosabb lehet egy moédszertani értekezés,
ogy részletkérdés ‘megolddsa egy osszefoglalé miindl: egy gondolkozé
mddszerét, gondolatai immanencidjit lehetdleg 0sszes munkaibél eide-
tikus redukciéval kell megdllapitani. A mi ebben a formdjdban nagyon
is magdn viseli Czaké konyvének egy nem kellemes orokségét, kényv-
ismertetések sorozatinak litszik. Coe konyve tartalmdnak fejezeten-
kinti hosszadalmas elmondssa, henyén hat, nem ldtszik indokoltnak
&em  eszmetorténeti, sem mdédszertani tekintetben. Helyesebb lett. volna
ezt ‘a két szempontot kiils:

onvélasztani, mint Koepp is teszi, mert igy a.
cimek utdn egy-egy fejezetben egy-egy szerzé teljes vallislélektanst
, varhatnok, a kritikdval egylitt, amit természetesen néhdny ‘lapon el-
intézni csak akkor lehetne, ha a szerz§ a legteljesebb biztonsdggal ren-
delkeznék az anyag minden része felett, s a legkifejezdbb alakba tudng
onteni mondanivaléjdt. Ez a kéezeég azonban csak kongenidlis kutatoké,
vagy nagyon gyakorlott s tapasztalt tudésoké lehet. Igy azonban az
egyes fejezetek pregnancidja kivinnivalét hagy hdtra. Jémagam eldtt
pl. a James fejezet akkor lett igazdn vildgoss4, mikor felajitottam
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James hires konyvével valé ismeretségemet, de ugyanakkor nem v4lt
eléttem meggy 6z6vé szerz dllitdsa, mely szerint James a valldslélektant a
maga ,pragmatikus” (helyesebben pragmatista) pluralisztikus vallds-
filozéfidja aldtdmasztisira akarta felhaszndlni. Azt sem mondhatndm,
hogy a patholdgikus eseteknek a tdrgyaldsa olyan tilsigos nagyjelen-
toeégii James-nél, vagy. hogy thlsokat foglalkoznék ,a vallisos zsenik*
pszicholégiai elemzésével. Wundt médszerét viszont tilsigosan bedgyazza
a problémaba,’ igyhogy maga Wundt szinte homglyban marad, az ered-
mények levondsinil pedig Wundtot egyszeriien kiejti a valldslélektan
tovabbi fejlodésének tényezsi koziil! Kisebb kifogdsaim volndnak: a ter-
minoldgia nem egészen pontos. Ames biolégiai pszicholégidja és Kiilpe
lélektana - egyardnt ,funkciondlis®; a szocialisztikus sz6 a kollektiv
helyett szintén értelemzavaré lehet; az angol és német miikifejezések
forditdsa tobb helyen nem sikeriilt; stilusz itt-ott pongyola, ma-
gyvartalan. o .
Kifogdsaim utdn visszatérek az érdemeihez: egészséges elgondoldsi,
nagy anyagismereti, sokszor jé kritikdjd konyv. A mdédszer bemuta-
tisa utdn kovetkeznie kell az alkalmazdsnak, a magyar valldslélektan
el6tt még oridsi munkamezé 4ll, j6formin még semmit sem végeztiink.
Vasady Béldra most ez a kotelesség hirul: megmutatni, mdt\ér a mod-
szer. Név- és tirgymutatd itt, ahol annyi a név, a miikifejezés, nélkii-
lozhetetlen kellék, Pétolni kellene. . 'Trécsdnyi Dezsé,

NEMETHY GRZA: Az ész tragédidja s egyéb versek. 2. bovitett ki-
adds. Budapest, Franklin Térsulat, 1927. Kis 8-r. 208 L

Némethy Géza verskotete (amelyrsl e folydirat 1925-i évfolya-
mdban mdr megemlékeztiink volt) 4j kiaddsban jelent meg. A bolese-
leti targyt vagy vonatkozdst koélteményekre, amelyekkel ez a kiadds
béviilt, ismét szivesen hivjuk fel a filozéfiai érdeklsdésii olvasé figyel-
mét, killénosen ha gyonyorkodtetni tudja egy antik stilusii filozéfikus
férfilélek tiszta harmdnidji verssorokba foglalt, nemesen szubjektiv le-
szdmoldsa olyan élet- és vildgtényekkel, mint az elérehaladé emberi kor
(,Hatvan év*) és a haldl kozelsége (,,Oregség®), a keresztény dualiz-
mus (,,Az 0] Faust”) és a kereszténység Megvaltéjanak alakja (,,Szent
Péter templomdban®). S6t barmely pozitiv vildgnézet meggydzsdéses
hive, s legfdképen taldn a hivatdsos filozéfus, orommel fog raismerni
a kolté boleseleti fejlédésének szimbolikus leirdsiban (a ,Hatvan év*
cimii koltemény IV. részében) a cstesrél valé széttekintés élményében
a magdéra: _ )

,Betelt a vigyam, mert a messze tdjon
Nines ismeretlen egy pardnyi rész:
Mindazt, mi rész, most oOsszefiiggni I§tom
S mit a szemem bejir, a kép ogbsz.” , }
' S Kerényi Kdro'y.
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