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A VALLASLELEKTAN MA{PROBLEMAI.
Irta: KUHAR FLORIS.

A vallaslélektannak mai fellendfilését a multtal szem-
ben eléggé feltiinteti W. Gruehnnek® kimutatasa, mely sze-
rint ez az alig negyedszazados tudomany (1900-t61) fejlé-
désének els§ évtizedében koriilbeliil szazhatvan kézleményt
termelt; 1910 6ta pedig ez a szam jéval meghaladja a nyole-
szazat.

A vallaslélektan iranti érdeklédést a mai tudomany-
ban féleg két tényezd inditja meg. Az egyik tudomanyos,
a masik vallasi milieuhatas, Kiilpenek wiirzburgi iskolaja
raterelte az 4. n. ,magasabb® lelki jelenségekre a lélektan
figyelmét. Természetszerii volt, hogy ez az irdny mem fog
megallni azon jelenségeknél, melyek a lelki életnek min-
dig a ,legmagasabb“ rétegéhez tartoztak. A szellemtudo-
manyi fordulat is elésegitette ezt az iranyt; hisz a szazad
¢ls6 negyede a mult id6k egyik majdnem kizdrélagos szel-
lemi erdtényezdjét, a vallast, a vallasos atélést Uj rene-
szanszhoz segitette vildgszerte az elSbbi szdzad valldsi el-
ernyedésével szemben.

Ennek az 4j tudominyagnak mar a vallasi élet torté-
nelmi és mai nagy differencidltsiga, belsd tartalmanak
nagy valtozatossdga is elég probléméat adna; de mielStt
ezekbez férne, meg kellett kiizdenie a tudomanyelméleti
6s modszertani kérdésekkel.

A vallaslélektant targykore hozza rokomsiagba a val-
lasfilozofidaval és a szoros értelemben vett teolégiaval.
A vallasfilozéfidra utalja mar targykorének pontos elhata-
rolasa. Hisz a vallaslélektannak elsé problémaja mégis
csak az: mi a vallas? Viszont ha a valldslélektan targya-
nak meghatarozasaban a vallasfilozéfia altal formalt fo-
galmakat fogadja el, kinnyen elveszti a ¢ényleges val-

1 Karl Girgensohn: Arch. f.>die ges. Psychologie. LV, (1926.) 222.
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lasi olet megértését. A wvalldsboleseleti elméletek (pl-
Natorp, Cohen, Otto, Steffes) altal adott vallasfogalom
legtobbszor annyira magan hordja elgondoldjanak gziikre-
szabott boleseleti és vallasi iranyzodasat, hogy a valdsd-
got tiszteletben tart6 empirikus tudoméany, amilyennek a
vallaslélektannak is lennie Kkell, nem sok hasznat veszi.

A phaenomenologia ezekkel ellentétben akar a vallas-
1élektanbol vallasholeselethez jutni?

A phaemonologikus lényegszemlélet egyszertl, de
empirikusan nem igazolhatd atjan akarjak ezek a vallas-
nak és alapfog-al;in;ainak: pl. isten, megvaltas, szentseg,
biin stb. lényegét megallapitani. ' '

Tizen - iramyokkal szemben all Karl Girgensohnnak®
Gruehnnek, Wunderlenek alasfoglalasa, mely a vallas-
lélektannak empirikus, s6t kisérleti jellegét hangoztatva,
a vallasi fogalmak apriorisztikus konstrualasatol 6v és a
vallasi élet természetét az empirikus lélektan modszereivet
akarja meghatarozni.

Ezen az alapon kell a vallaslélektannak a teolégidhoz
valé viszonyat is meghatarozni. Mint lélektani tudomanyt
a vallaslélektant targya és modszerei eléggé megkilon-
boztetik a teoldgiatol. Hivatasa sem az, hogy teologiava
valjon. A teolégia az alanyi vallasos élményeket csak rész-
ben érinti és nem empirikus, hanem pormativ tudomany.
Vilagos, hogy a kettd kozt szamos érintkezés marad és
foleg a teolégia gyakorlati agai gyakran raszorulnak a
vallasos élmény elemzésére. A katholikus teologia a val-
lasos élményben a természetnek és a természetfolottinek
(élmény-’keg'yelem) egyiittes eredményét latja és ezért
némi aggodalmakat nyilvanitott a modern vallaslélektan
ellen, mely targyat esak viviszekeioval tudja elkiloni-
teni (Krus, Gdlfy Ldszlé). Bz az aggodalom azonban kony-
nyen eloszlathato, ha megfontoljuk, hogy majd minden
tudomany méas tudomany targyaval is kénytelen foglal-

2 Qeheler: Vom Ewigen im Menschen. Leipzig, 1921. 0. Griindler -
Tlemente zu einer Rphilesophie auf phinomenologischer Grundlage.
Miinchen, 1922. Heinrich Getzeny: Vom Reich der Werte. Habel-
schwerdt, 1925. Kurt Stavenhagen: Absolute Stellungnabmen. Erlan-
gen, 1925. Van der Leeuws: Einfilhrung in die Phaenomenologie der
Religion. - Miinchen, 1925. K. Frohlich: Studien zur Frage nach der
Kealitiat des Gottlichen. Wirzburg, 1925.

8 Girgensohn: Der seelische Aufbau des. religiveen Erlebens. Leip-
zig, 1921. Gruehn: Das Werterlebnie. Leipzig, 1924. Gruehn: Religions-
psychologie. Breslau, 1926. Wunderle: Einfiihrung in die moderne Reli-
gionspsychologie. Kempten, 1922.
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kozni, csak épp 6nalld szempontja biztositja sajatos jelle-
gét. A vallaslélektannak azért, hogy a vallasos élmény-
nek pusztin élményjellegét, tudati mivoltat kutatja, nem
kell a természetfelettit tagadnia; s6t, ha kauzalis vizsga-
lataban a megallapithaté okok elégtelenségét latja, nyitva
hagyhatja az utat a transzecendens magyarizat szamara.
"Mig a katholikus teolégia a vallasban a7 alanyfolotti,
transszubjektiv mozzanatokat vizsgalja elsbsorban, és igy
a vallaslélektant pontosan elkiilonitheti a teclogiatél, a
protestans teolégia egyik-mésik képviseléje, foleg a
 Schleiermacher-féle iranyzat, a vallaslélektanra kénytelen
‘a rendszeres, teologiat is tamasztani. Az alany-targy polari
tas a protestins teolégiaban jobban érvényesiil, mint a
targyi oldalon allé6 katholikus teolégidban. Mig K. Barth?
a rendszeres teoldgiat is tamasztani. Az alany-targy polari-
megalkotja a ,paradoxon® teolégiajat (die Theologie des
Paradoxes), addig Wobbermin® kifejezetten a valldsos él-
ménybél vezeti le a teologia rendszerét, miként Her-
mann is.® ’
A vallaslélektannak azonban nem szabad a teolégia
problémakorébe atcsapnia; ez moédszerét is, eredményeit
is karosan befolyasolhatja, _
A médszerkérdés sines még véglegesen tisztdzva ebben
a tudomanyigban. A lélektan elemi, még nem tudomé-
nyos médszerei (egyszeri onmegfigyelés, masok meg-
figyelése) mar e tudomany elsé nagyobbszabasi termékeit
sem elégitették ki. James miive a vallasi megtapasztalas-
rél a vallastorténeti dokumentumok elemzését vallja moéd-
szerének; az & torténeti médszerével dolgoznak tovabb
N. Séderblom P. W. Schmidt, S. V. D.} Fr. Heiler® Ez a
torténeti moédszer nélkiilozhetetlen, ha a vallaslélektan
kutatasi korét nem akarja kizarélag a jelenre korlatozni
és eredményei is nagyjelentéségliek; a rendkiviili vallasi
élmények (pl. misztikus jelenségek) vizsgalatandl pedig
“mé4s nem is all rendelkezésre, de a normalis vallasos 1élek
jsmeretéhez nem elégséges.

4 Dag Wort Gottes als Aufgabe der Theologie. (Das Wort Gottes
und die Theologie. Miinchen, 1924.) .

5 Systematische Theologie mnach religionspsychologischer Methode.
Leipzig, 1913—25. :

% Dogmatik. Gotha, 1925.

7 Das Werden des Gottesglaubens (1916).

8 Der Ursprung der Gottesidee. Miinster?, 1927.

"% Dag Gebet. Minchen, 1918.
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Starbuck statisztikus modszere magan hordozza ere-
detének teljes feliiletességét, alaptalan altalanositasat. Bar
joideig divatos volt és még legtjabban is Dehn' ilyen
korkérdésszerii moédon vizsgilja a proletar ifjusdg valla-
sossagat, igazi, a lelki élmény szerkezetét feltard ered-
ményre ez a médszer nem vezethet. A tOmegek vizsgala-
taban lehet némi szerepe, de csak aldrendelten.

A moédszerkérdést mindenképen. megneheziti a mé-
Iyebb lelki élmények vizsgilataban az 4. n. lelki szeméren.
Az éntudat centralis vonasait fatyolként takarja ezel, veliik
a vallasos élményeket is — ugy az egyéni, mint az idegen
megfigyelé elél. Kzt a tényt, mely minden gyo6ntatonak
hétkoznapi tapasztalatshoz tartozik, a lélektan W. Sternig
alig akarta észrevenni. Pedig a vallaslélektani modszerek
alkalmassaga azon milik, hogyan sikeriil ezen az akada-
lyon athatolni.

: A torténelmi és a statisztikus moédszer hidnyait ki-
tinéen poétolja K. Girgensohmnak modszere, aki a wiirz-
burgi (Kiilpe) kisérleti onmegfigyelést a vallaslélektanra
elészor alkalmazta és folyton tokéletesitett eljarassal a
tudoméanyban 4j korszakot jelent§ eredményekhez jutott.”*

K. Girgensohn mbédszere az onmegfigyelést a kisér-
lettel parositja és igy egyrészt az élmények elemeit is fel-
tarja, az egyszerii megfigyelés szdmara hozzaférhetetlen
mozzanatok és arnyalatok birtokaba jut, megszabadul a
megokolatlan altalanositisok veszélyétél és igy a valla-
sos lelkiéletnek bamulatosan gazdag és ‘szinés képét
bontja ki.

A ,kisérleti® vallaslélektan hidnyait azonban minden
exaktsaga mellett Girgensohn maga is érezte. Legnagyobb
hianya véleményiink szerint az, hogy jéforman esak val-
lasi ,utanélést tud megkozeliteni (Girgensohn is, Gruehn
is vallasos koltemények, szovegek olvasisakor keletkezo
élményeket elemeznek), az ,eredeti“ vallasi élmény meg-
dyilatkozési tere nem a ,kisérlet. Bar megfigyeltjeiknél
t6bbszor attor az eredeti, személyi élmény az utanélésben,
mégis. a kisérleti anyag ily termeészete konnyen félre-
vezetheti az élmények elemzdjét.

10, Die religitse Gedankenwelt der Proletarierjugend. 1926. Ber'in®.
1 Mijvei: Der see'ische Aufbau usw. 1921, Religionspsychologie,
Religionswissenschaft und Theologie. Leipzig, 1923. Die Erscheinungs-
weisen re'igioser Gedanken. Z. f. syst. Theol. 1923. Grundriss der Dog-
matik. Leipzig, 1924. — Onéletpalydjat, mddszerét ismerteti: Karl
Girgensohn: Religionswissenschaft in Selbstdarstellungen c. sorozatban.
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Maga Gergensohn is szitkségesnek tartotta fomivé-
ben is a torténeti modszer alkalmazasat, foleg a misztikus
jelenségeknél, és élete utols6é szakaban (f 1925) a kisérleti
modszernek még a torténelmi és megérté (,verstchende®
Psychologie) lélektan modszereivel valé kiegészitésére
gondolt. .

A vallaslélektan ugyanis nem keriilheti meg azokat
a’ problémakat, melyek a vallasos ,,én“ egész lelki alkats-
nak (Struktur), jellemének felderitésébsl szarmaznak és
igy r4 van utalva a ,megérté” lélektan moédszerére. Maga
Spranger®’ ez alapon vizsgilja az ifjukor vallasossagat;
igaz, hogy a vallasos élet tényeinek szélesebb felhasznala-
sara lett volna sziiksége, mert igy eredményeit 6nkényesek-
nek lehetne minésiteni. A valldsos személy lelki alkatanak
vizsgalata mellett kialakulhat a vallasos {ipusok meg-
kiilénboztetése, mint 4, Tumarkin®® koveteli. Ezek mellett
a vallasos fejlédés atfogd tudoményos vizsgalatat lehet
remélni ezen médszertdl. Féleg a vallasok nagyemberei-
nek, a vallasos ,genie“-nek megértése fiigg a Dilthey-,
Spranger-féie inditastél és azért elsésorban a katholikus
szentek életének irdi (hagiographusok) volnanak e mod-
szerre utalva. Azok a vallasi geniek, akik életiiket maplé
vagy emlékirat formajiban maguk feljegyezték, vagy
akiktél bOséges levelezés maradt (pl. Sz. 4dgoston, N. Sz.
Terézia, Lucie Christine, Kierkegaard!® F. H. Wichern™
sth.) ez utcen egész 1j megvilagitdast nyerhetnének és alta-
luk az>k, akiknek vallasi fejlédését kevesebb dokumen-
tum Orzi.

Ezek a -kérdések mdar atvezetnek a vallaslélektan
targyi, tartalmi probléméihoz. E tudomany tovabbi fejls-
dése okvetetleniil szitkségessé tenné egy - atfogd munka-
programm felallitasat, mely lehet6vé tenné a tudomanyos
kutatas differencialodasat és a részleteredmények szinté-
‘zisét. A Karl Beth vezetése alatt alls bécsi vallaslélektani
kutatointézet'® vezetdje megkisérli egy ily munkapro-
gramm vazlatat. ’

Ez a munkaprogramm feléleli a normalis ember val-

-

? Psychologie des Jugendalters. Leipzig®, 1925.
13 Prolegomena zu einer wissenschaftlichen Psychologie. Leipzig,
1923. )
1 Th. Haecker: Kierkegaard. Die Tagebiicher. Innsbruck, 1924.
15 Gerhardt: Der junge Wichern. Jugendtagebiicher. Hamburg, 1925,
16 Religionspsychologie. Verdffentlichungen des Wiener Religions-
psychologischen Institutes. Heft 1. Wien und Leipzig, 1926.

Athenaeum. . 16
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lasi élményeinek a mai lélektan médszereivel vald vizs-
galatat, tekintetbe véve ezen élmények éridsi valtozatos-
sagat. »Sok tévedés szdrmazott a vallastudomanyban
abbdl, hogy nem kiilonbbztettek eléggé: vallas mint tomeg-
jelenség és. egyéni élmény; a hatalmaskodé lélek és a
szolgalélek vallasa; az sntudatos és vigasztalasra szoruid
lélek vallasa; a pillanatnyi sugalmazottsaghdl ered6 és a
hagyoméanyokon nyugvé vallasossag kozt; nem lattak,
hogy a vallas néha a tokéletlenségérzet palastolasa, mas-
kor a vilagvéget vard transzeendens iranyzédas, maskor
kozmikus-egyetemes vilagszemlélet; néha a rendes élet-
érzés fokozasa, mraskor beteges tiinetek kiséroje, vagy
sexualis . folyamatok szublimalodésa.“’

Tzeken a vallasmotivaciékon beliil Beth tovabbi val-
tozatokat lat; az egyén kiilonbozo allasfoglalasait a vallas
targyaival, vagy a vallasi kozosséggel szemben. Felveti a
vallas és a mai okkultizmus viszonyanak, a babonanak és

‘hasonlé jelenségek vizsgalatanak szitkségét.

A torténeti vallasok szimbolumai, mithoszai ugyanigy
raszorulnak lélekbtani jelentés-kutatasra. Ezek mellett a
vallas kollektiv, szocialis vonatkozasai volnanak lelki
gyokeriikkben feltaranddk.

Beth a vallasi fejlédés (ontogenesis) menetét is bele-
veszi programmjaba, mely végiil a vallast létesitd lelki
tényezbk (tobbek kozt a tudatalattinak® is) felkutatasaval
zarul. Beth nagyaranyua programmja nem domboritja ki
elégegé a fejlettebb vallasossig jelenségeinek — pl. misz-
tikusok, szentek — vizsgalatat; hianyvzik nala az élmény-
targynak és a vallasos kozbsséghez valod tartozasnak hatasa
magara a vallasos atélésre, pedig” ezt pl "Thouless*® is
nagyon hangsilyozza,

Némi kiegészitéssel tehat a mai vallaspszicholégiaban
vildgosan latni azt a differencialédasi folyamatot, mely a
lélektan analégiajara a vallaslélektant is felosztja. altala-~
nos (normalis) és individualis vallaslélektanra; az altala-
nos a valldsos élmény kozés vonasait van hivatva kidol-
gozni, mint ezt Girgensohn és iskol4ja -nagy eredménnyel
megkezdte. Az individudlis az egyéni kiilonbségeke! vizs-
galna és tovabbi feladatként vallalna a vallasos tipusok
megkiilonboztetését.

A normélis lélektan mellett kialakuléban van az

17 Beth. i. m. 7. L

18 An Introduction to the Psychology of Religion. New-York 1923.
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abnormis vallasi jelenségek vizsgalata, mely itt Ribot,
Lehmann kezdeményezéséhez kapesolodik és foleg a gya-
korlati lelkipasztorkodast és az orvostudomanyt érdekli.'®
A Freud-téle lélekelemzés is alkalmazhato ezeken a terii-
letelren, mint pl. Lierfz teszi? A normalis vallasos at-
élésben azonban a nemi ,kompouens® megléte Girgensohn
szerint is -igazolhatatlan. Ebben az iranyban a béesi
vallaslélektani intézethez tartozok is érdekes munkat
végeznek (Schilder, Schultz).

Az abnormis jelenségekt6l fontos azoknak megkiilon-
boztetése, melyek a vallasos élet felsé6fokaként jelentkez-
nek a misztikus atélésben és amelyeket hipernormalis
jelenségeknek nevezhetnénk. Még Flournoy és Ribot pl
az exsztizist a hisztéria tiinetei kozé soroltdk, ma azon-
ban vallaspszicholégiai oldalrél a misztikus jelenségek-
nek a patholégikusokkal valé azonositasat altalaban el-
vetik. A misztikanak atkutatésa ma igen sok tudost fog-
lalkoztat. Nagyfontossaguak ebbdl a szempontbol a nagy
misztikusok iratainak publikdeiéi; ezen a téren nalunk
ig torténtek kezdések.™ '

Sajnos, ezen jelenségek a kézvetlen megfigyelés sza-
mara majdnem mindig elzartak maradnak és igy csak a
,,megért6“ és torténeti médszerek vezethetnek eredményre.
Bar nagyritkin a misztika jelenségei a nagy nyilvanos-
sag, sbt orvos és lélekbivar kutatok el6tt is feltarulnak,
mint pl. a konnersreuthi stigmatizacié (Neumann Teréz)
esete napjainkban, melyet eddig t6bb vallaspszicholégus,
koztiik Wunderle® is megvizsgilt. Ezek a rendkiviili misz-
tikus jelenségek a vallaslélektan szamdira még ugyanoly
rejtélyek, mint pl. a médiumitas, a telepatia stb. az alta-
lanos pszicholégia szamara. A misztikénak azonban ezek
inkabb a periféridjara tartoznak (exstasis, stigmatizacié,

18 § K. Knabe: Die sexuelle Frage und der Seelsorger. Schwe-
1in, . 1926. — H. I. Scholl: Religion und krankhaftes Seelenleben.
Schwerin, 1925. — Corl Schweitzer: Arzt und Seelsorger. Schwerin,
1925, — Bergmann: Religion und Seelenleiden. Diisseldorf, 1926.

2 RBhaban Liertz: Wanderungen durch das gesunde und kranke
Seelenieben. — U..a.: Harmonien und Disharmonien des menschlichen
Tyieb- und Geisteslebens. Miinchen, 1925.

2t p. ErnG: Keresztes Sz. Janos mitvei. Bpest, 1926, — Kithdr:
N. Sz. Gertrud lelkigyakorlatai. Bpest, 1926. — P. Brnd: N. Sz, Teré-
_zia munkdi. — A kilfoldi sorezatok koziil pl.: Karrer: Der myst.
Strom. — Die grosse Glut. — Gott in uns. Minchen, 1926—27. —
Heilmann: Bicher der Einkehr. Freiburg.

22 Die Stigmatisierte v. Konnersreuth, 1927,

16*
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léleklatas stb.),®* maga a misztikus alapélmény, az Isten-
nel valé éritkezés, a misztikus elmélyedés mibenléte is
sok problémat rejt magiban. A vallaspszicholégia meg-
allapitja és magyarazza ezeket az élményeket, tényleges-
ségiikhdz az esetek nagy tomegének bizonyitdé ereje mel-
lett sz6 nem férhet; a legkiildnbozobb vallasformakbaa
(buddhizmus,”* mohamedanizmus, kereszténység) eléfor-
dulnak. A vallaslélektan feltirja e jelenségek szerkezetét
és ezzel a régi elméletek (pl. Plotinos, Ps. Dionysios Areio--
pagita) hézagait kiegészitheti és végsd alapjuk feltarasat
— legtobbszor a metafizika és a teoldgia korébe kényte-
len utalni, hacsak nem akar a freudizmus és patolégia
sekélyes magyarazataival megelégedni.®®

Az individualis valldspszicholégia is egyelbre belat-
hatatlan kérdéstomeg eltt - 4ll A ,,verstehende Psycho-
logie® médszere itt talal elsorendii anyagra; a vallasos.
egyéniség nagy valtozatossaginak feltirasdban és meg-
értésében. A charakterologia nem nélkiilozheti az egyéni
jellem vallasi, vilagnézeti egyiitthatéit. A vallasi tipus-
kutatis egyelére még csak feladat — megoldas nélkiil.*
Az eddigi kisérletek koziil pl Séderblom és Heiler két
tipusa: a profetikus és misztikus vallastipus — elnagyolt
altalanositéas.

A vallasos lélek kialakulasanak, fejlodésének kér-
dései a vallaslélektanban @j problémakort jelentenek. Ma
méar elég b6 anyag all vizsgalatra készen; sajnos, egyik
legfontosabb kérdés szamara, hogy mily idépontban esik
az igazi, egyéni valliasos élmény felbukkanasa a gyermek-
nél, csak a visszaemlékezés ad felvilagositast. Onéletraj-
zok, naplék, gyermekkori egyéb megnyilatkozasok alap-

28 Fgekre vonatkozdlag: H. Rust: Das Zungenreden. — Grenz-
fragen des Nerven- und Seelenlebens. Hrsg. v. Kretschmer. Tiibingen,.
1924. — W. Jacobi: Die Stigmatisationen, u. o.

2 Nagy vitdt provokélt Sadhu Sundar Singhnek, a buddhista.
(most keresztény) misztikusnak egyénisége, misztikus mivolta. — V. 6.
Heiler: S. S. Singh. Miinchen, 1924, — Pfister: Die Legende S. S.
Singh-s. Bern, 1926. — Sierp u. e. tdrgyrdl: Stimmen der Zeit, 108—
(1925)—109. sk. 1,

% Gardeil: La structure de 'Ame ot 'experience mystique. Paris,
1927. — Maréchal: Etudes sur la psychologie des Mystiques. Bruges,.

1924 — A misztika kérdéseivel foglalkozé folydiratok: Zeitschrift
fiir Aszese und Mystik. Innsbruck: — A vall4slélektannak legteljesebb:
irodalmi 6sszedllitésdt is kozli. — Revue d’Ascetique et Mystique..

Toulouse. —. Vie Spirituelle. St. Maximin. (Var.)
2 Woynderle: Die differenzielle Psych. und ihre Bedeutung fir
Ethnologie. (Beth: Rps. 1926. 49. sk. 1.). ) )
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jan Spranger is, masok is* megrajzoljak a vallasos fejlo-
dés vonalat. A pedagdgia és a hitoktatas nagy tamaszté-
kot nyer e ponton a vallaslélektanban.

Csak széleskorii indukeié menti meg a pszicholégust
olyan altalanositasoktol, milyeneknek pl. Dehn esett al-
dozatul, mikor a proletarifjusagnal alig talalt vallasos-
sagot. Itt foleg fontos a vallasi kbzosségnek, tradiciénak,
milieunek alapos vizsgalata, Kikutatasra var a lelkiisme-
retnek és a vallasossagnak kolesonos viszonya is. Egy-
elére még a pubertidsnak a hatésa sines tisztdzva a valla-
sos fejlodésben; ezen a ponton a freudizmus egyoldalu-
sagat tudomanyosabb modszerekkel kell ellensalyozni.

A megtérés lélektana Starbuck ota nagyjelentéségic
a vallaspszichologidban. Ma ezen a téren is tisztultabb
moédszer és pontosabb fogalmi elhatarolasok jelentkeznek.
Jelentésen boviilt e téren az u. n. konverziés irodalom;
lélektani finomsagukkal kivalnak ezek koziil Verkade,
Lutz, H. Bahr, Rafaela Brentano, wv. Zeschwitz irasai.
Gruehn kutatdsai lélektanilag is igazoljak, hogy a meg-
térés a valldsos értékelésben beillé fordulatnak a kovet-
kezménye. Heéinsius a katholikusoknak a protestantiz-
musba vald attérését teszi XIX. szazadi egyéniségeken
vizsgalat targyava.®

1A vallasos fejlodés tényezbi koziil a katholikus vallas-
lélektani irodalom a katholikus jdmborsdg eszkozeinek
lélektani megalapozasara torekszik. Az aszkézis, az elmeél-
kedés, lelki gyakorlatok, lelkiismeretvizsgalas, az egyes
erények, djtatossagi gyakorlatok stb., ma mar a mai lélek-
tan kovetelményei szerint nyernek megvilagitast.? A
katholikus jamborsag lelki strukturijat Poschmann raj-
zolja meg® A protestans jamborsig Jellemzését adja
Zinker,* a keleti valldsossigét N. Arséniew.®

27 V. 6. Karl Beth: Die religitse Entwicklung einer weiblichen
Seele. (Beth: Rps. 118. sk.) — E. Felden: Kind und Religion. U. o.
106. sk 1926. — Leuschner: Die Religion der Kindheit. Dresden, 1926.

28 Krisen katholischer Frommigkeit und Konversionen zum Pro-
testantismus. Berlin, 1925. :

20 A béanat elemzését nyujtja: M. Moers: Zur Ps. des Reueerleb-
nisses. Afges. Ps. LV. (1926.) Az elmélkedését: A. Bolley: Die Betrach-
tung als psychologisches Problem. Bonner Z. fiir Theol. und Seelsorge..
1924. — Tovabbi j6 bibliografidt nyujt a Z. i. Aszese und Mystik. 1.,¢. Ig

30 Grundlagen und Geisteshaltung kath. Frémmigkeit. Miin-
chen, 1925, :

31 Katholische und evangelische Frommigkeit. Berlin, 1926.

32 Die Kirche des Morgenlandes. Weltanschauung und Frémmig-
keitsleben. (S. Géoschen, 918.)
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A vallaslélektan eredményeinek a vallasok irodalmi,
torténelmi dokumentumaira, a vallasos nagyok, geniek,
szentek életére valé alkalmazisival %j megvilagitast
nyernek a régi problémék, mint amilyenek pl. a profetiz-
mus, inspiracié. A vallaspszichologia itt mas tudomany-
agakkal lép éritkezésbe, mint ahogy a vallasi kozosségek
keletkezésének lelki tényezdi a vallds-szociolégidnak vetik
meg az alapjat.

A vallasos élet valtozatossagiban a vallaspszichold-
gia keresi a vallasos élmény azon elemét, mely a vallasos
élményt mastermészetii élménytol megkiilonbozteti. Gir-
gensohn nagyszerii miive vildgosan kimutatta, hogy a
vallasos élmény nem specidlis lelki ,erdnek, képességnek™
a funkeidja; nines a léleknek kiilon vallasi képessége, mely
az értelem, érzés, akaras kategériain kiviil allana, mint
ahogy R. Otto, Scheler és masok gondoltak. A vallasos
élményben Girgensohn és Gruehn elemzése vilagosan fel-
deritette a gondolati, érzelmi, akarati egyitthatékat. A
gondolat és az ,én“ funkeibja (Iehfunktion), mint az énnek
eleven, lelki éritkezése az istenivel — azok az elemek,
melyek a vallasos élményben megtalalhatok, rendszerint
sajatos szintézisben. Az ,6n-funkeiéknak* kiilonbozd fokai
vannak az egyszerii allasfoglalastél a legerésebb elragad-
‘atottsé,gig.

A vallislélektan eddigi eredményei is nagyjelentésé-
giiek; problémai pedig utat nyitnak az emberi szellem
sok rejtélyének felderitéséhez.
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