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El8sz6.

Ennek a munkdnak a cime azzal a szerencsés tulaj-
donsdggal bir, hogy a szenzdcidt és pikantéridt hajhdszo
olvasékozonségnek csalétekiil szolgdl. Epen azért mindjdrt
e helyen ki kell dbrdnditanom azokat, akik konyvemtdl
ilyesmit vdrnak. Ez a mii nem ropirat, nem regény, hanem
eqy szerény vdzlatos lélektani tanulmdny, mely felhaszndl-
haté taldn praktikus célbdl is, de nem ilyen célzattal ké-
sziilt, hanem csak a tudomdnynak akar szolgdlatot tenni
azdltal, hogy a lélektani analizisnek egy szokatlan, a min-
dennapitol eltéré alkalmazdsdt mutatja be.

A valldspszicholégia 30 éves tudomdny és mdr is
szdmos és jeles tanulmdnnyal dicsekedhetik. Kiilondsen
emlitésre mélték az amerikaiak, akik e tudomdnydg fej-
lesztése koriil ezideig legtobbet tettek, mig Franciaorszdg-
ban, Németorszdgban s hazdnkban csak szérvdnyos jelen-
ségek mutatkoznak. Seholsem ldttam azonban ezideig
tanulmdnyt a papsdg, speciell a katholikus papsdg lélek-
tandrél. Mindenesetre ez a mii az els6, vagy — ha tekintetbe
vessziik, hogy féleg a magyar katholikus papsdg lélek-
tandval foglalkozik — kétségteleniil az elsé ilytartalmu Ronyv.

Ennek oka abban keresendd, hogy a kath. papsdg
1
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lélektandt kétségteleniil kath. papnak kell megirni. A lélek-
tan legfobb modszere az introspekcié. Aki nem élte végig
egy kath. pap bensé életét, annak nem lehet helyes képe
a kath. papsdg lélektandrol. Azt is elgondolhatjuk, hogy
nem mind fény, ami itt bemutatdsra keril. Ha pedig igy
van, hogyan irhatnd meg kath. pap a kath. papsdg lélek-
tandt? Az egyhdzi cenzura miatt az. soha nyomddba nem
keriilhetne. Ezt olyannak kell megirni, aki kath. pap volt,
de olyan helyzetbe Reriilt, hogy a cenzurdt mdr kikeriilheti.

Ezért vdllalkozott szerz6 e mii megirdsdra. Tulajdon-
képen 2. kitete e mii annak a tanulmdnysorozatnak, mely-
nek 1. kotetét az 1915-ben megjelent A vallds lélektana
cimii miive képezi. Csak a tudomdnyos cél vezette miive
megirdsdban, mert a kath. egyhdzrél valé meggyé’zfide’sét
e helyen nem érvényesitette. Amennyire lehetett dvakodott a
normativ itéletektsl, a lélektan leiré tudomdny. A tudo-
mdny sem ellenszenvet, sem rokonszenvet nem ismer, szerzd
is iparkodott magdt ilyenekté’l. fiiggetleniteni.

Ami eljdrdsdt illeti, az a kévetkez6kben jellemezhetd.
Ahogy A wvallds lélektandt felépitette, ugy épitette fel
A kath. papsdg lélektandt. Nem haszndlt kérdbiveket, mert
az elmélkedéseken felnétt kath. papsdgot alkalmasnak
tala'tl]'a_ ugyan az onreflexidkra, de nem bizik a teljes 6szin-
teségiikben, midén legbensdbb iigyeikrsl kérdezik meg Sket.
Adtam itt is — ott is fel lélektani témdkat kath. papoknak,
amelyekre elsésorban sajdt egyéniségiik meguizsgdldisa alap-
jan kellett volna vdlaszolniok s bdr a vdlaszokat megigérték,
azok sohasem jutottak a kezem kozé.

Azért onmagambdl indultam ki, A papi lelkiiletnek
majdnem minden fdzisdn keresztiilmentem, épen azért meg-
ért6 ember lett belblem. Ezt a tuddsomat haszndltam fel
jelen milvem megirdsdndl. Mégsem tekintheté azonban on-
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" letrajznak. Az olvasé ldtni fogja, hogy az egységes irdny-
zat mellett is a lehetOségeknek sok dga van feltiintetve. A
szerz6 ugyanis leszdmolt azzal, hogy az egyéniségeknek
nagy kiilonbozésége megy a papi pdlydra s ezek modosit-
jdk azon hatdsokat, melyeket a papi vildgnézet kialakitd-
sdt célzo eszkozok eredményeznének. Tehdt a megoldando
feladatot abban taldlta, hogy az emlitett eszkozéknek 1élek-

tani hatdsdt mutassa be, amint azok nagy dltaldnossdg-

ban be szoktak vdlni, de szdmot vessen azon reakcids

torekvésekkel is, amelyek az ifju magdvalhozott egyénisé-
gébél és a tdrsadalom rdhatdsa folytdn szdrmaznak.

A munkdbé! ki vannak kapcsolva a jezsuitdk. Itt-ott
cdlzds torténik rdjuk, de szerzé jél tudja, hogy papi és
szerzetesi életmodjukkal kivételes helyzetet toltenek be a
magyar Rath. papsdg és szerzetesség keretében. Roviden, e
mii feldolgozdsi irdnydhoz alkalmazkodva, ugy jellemez-
hetném Oket, hogy novendékségiikkel papi dllapotuk homo-
gén jellegii. Bdr sokat érintkeztem velok s roluk tanulmd-
nyokat is olvastam, mégsem mondhatom, hogy eléggé isme-
rem Oket. Mindenesetre annak, amit e miiben papi vildg-
nézetnek neveztiink s a szemindriumi nevelés keretében tdr-
gyaltunk, a jezsuitdk egyik legtokéletesebb megvaldsitdsdt
realizdljdk. Kétségtelen, hogy az egyhdz elott a jézustdr-
sasdgi atydk idedlis testiiletet alkotnak. A Rovetkezetes
egyhdzi szellemii gondolkozds- €és életmddnak legszebb pél-
ddit a jezsuitdk mutatjdk, épen azért a katholikus egyhdz
legerésebb tdmasztékat is alkotjdk.

Szerz6 tudatdban van annak, hogy a pszicholégiai
kép, melyet a magyar kath. papsdgrol rajzolt, még sok
ecsetvondst megtiir. Epen azért minden elfogulatlan figyel-

meztetést koszoneftel fogad. Ilyeneket szivesen tesz meg-
1*
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beszélés tdrgydvd is, de durva hangu és tendenciézus kri-
tikdkat meguvetéssel sujt.

A mii természetes folytatdsdnak A papsdq lélektana
latszik, ez azonban csak sokak Rézremiikédésével volna
megirhato. Szerzé e miivével célt ért, ha vele mds feleke-
zetli papokat sajdt felekezetiik papsdga lélektandnak meg-
irdsdra Osztonzott. Azt kiilon tanulmdnyban fogja megirni,
hogy a papsdg lélektandnak megirdsa miné fontossdggal
bir A valldsos ember tanulmdnyozdsdndl, ami a vallds-
pszicholdégia legfontosabb célidnak tekintheté.

Budapesten, 1916. augusztus havdban.

Dr. Czakoé Am bré.



BEVEZETES.

Nehéz ennél a témanal azt az Altalanos jelleget biz-
tositani és megsrizni, amely a kutatis eredményes értéke
szempontjabol elengedhetetlennek latszik, Valészinii, hogy
a katholikus papsagnak a lelkivilagit a magukkal hozott
~ legtobbszor fejlédésre képes egyéniségen kiviil azoknak
a tényezOknek az Osszehatasai teszik, amelyeket egyrészt
a katholikus vallas, masrészt a szoczialis kornyezet nyuj-
tanak nekik feldolgozasul. Amennyiben az els§ bizonyos
tagabb hatirok kozott is azonosnak mondhaté, - annyi-
ban éaltalanos jellegii itéleteket lehet a haté tényez8k
.ezen oldalarél kimondani; amennyiben azonban a méso-
dik, a sajatos viszonyok kozt nevel6dé egyén nagyon is
nagy kiillonbozdségeket mutat fel, annyiban az elsé rész-
rél tortént megallapitisokat is a masik tényezd valtoza-
sainak pontos feltiintetésével kell valtozandénak s igy
4lland6nak feltiintetni. Ha mathematikai formaban akarom
magamat kifejezni, akkor okoskodasunk értelmében

pap = f (k, x)
képlet azért alland6, mert tudom, hogy az x, a sa]atos
kornyezet altal nevelt egyéniség variébilis. :
Epen ezen utébbi korilménynek figyelembe vételé-
vel elsGsorban a magyarorszag1 viszonyokra lesziink te-
kintettel s iparkodunk az egyéniség természetes fejlédé-
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sének 1épcsjét kovetve megvizsgilni azon tényezdket,
amelyek lelkiségére médosité és irdnyité6 befolyassal
vannak.

A papsig éllapotat ugy szokas felfogni, mint amelyre
az egyént nevelni kell; ennek a nevelésnek a fazisai ut-
mutatéul szolgilnak a lelki alakulas megismerésére. Kezd-
jik tehat a kiils6 behatasok sorrendjében.

I. Hivatds a papi pélydra.

A hivatds széval akkor talalkozik az ifju specialis
értelemmel, midén el§szér meriil fel a lelkében a gondo-
lat, hogy papi vagy szerzetesi palyara 1ép. M4is palyakon
kb. azonos fogalmak jelslésére nem ezt a sz6t hasznil-
jak, hanem mast. Ott nem mondjik, hogy X.-nek nincs
hivatisa a jogi palyara, ha ott nem boldogul, hanem azt
mondjék, hogy nines tehetsége, vagy nincs kedve hozz4,
vagy nincs érzéke, Hasonl6képen nem mondjak, hogy va-
lakinek nincs hivatisa a zeneij palyara, ha a konzervatg-
riumbél eltandcsoljak, hanem bizonyira mint tehetségte-
lent boesatjak el. A papi és szerzetesi palydn masként
van. Ott a hivatds szénak sajitos értelmezése van és pe-
dig azért, mert e fogalmat transzcendentilis elemek mdks-
désével hozzik kapcsolatba. Az egyhiz tana a transzcen-
dentilis lényekkel (Isten, orddg, angyalok, szentek . . J)
val6 érintkezésrg] egy kiilénds, a kegyelmi élet tényke-
désérél sz616 theologiai tannal rokon gondviselési mako-
dést 14t a hivatasban, melynek forrasiul nem csupan a
most megjelolt és az egyhazi tanitisban meglev§ ténye-
z0k indokolatlan, pusztin formilis igdbavonasat kell meg-
jeldlniink, hanem inkabb egy mésik koriilményt, mely a
kegyelmi mfikddéshez {515tte hasonl6 isteni ténykedésen
alapul s ez az, hogy a jeldlt képes az erkolesiségnek
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ama kovetelményeit teljesiteni, amelyek a j6 papt6l, il-
letve papnovendéktSl megkivintatnak. Igaz, hogy a no-
vendék a szeminiriumban azt is hallja, hogy Palt elbo-
csatottdk, mert a dogmatikib6l megbukott, tehat nem
volt hivatisa, hanem azért mégis inkdbb akkor hallja a
hivatds hidnyat emlegetni, ha Pilt rajtakaptik, hogy ti-
tokban valami leany- vagy asszonyismer0sével szerelmes
levelet valt s ezt annal is inkdbb megjegyzi maganak,
mert a jambor, de kiildnben tehetségtelen névendék el6-
menetelének megitélésénél a theologiai tanirokat legtobb-
szor nagyon is elnézSknek s f6lottébb j6akaroknak fogja
talalni.

A hivatas tehat helyesen értelmezve csak annyit je-
lent, hogy a jeldltnek kedve van a papi pilyara, vagy
valamely erkélesi vagy fizikai er8szak nyomdsa alatt ugy
viselkedik, mintha kedve volna, alkalmas médiumnak mu-
tatkozik a bekdvetkezendd erkdlesi A4talakulds hordoza-
séra, van bizonyos (nem sziikségképen elegendd) szellemi
képessége az elvégzendd tananyag elsajatitésara és egyéb-
ként testileg is alkalmas. '

A hivatasnak kétféle formija van, amely megkiilon-
boztetés lélektanilag igen fontos, bar azonos tartalmat
fodnek és pedig azt, amelyet fontebb megadtunk. Az
egyik forméja a jelolt lelkében akkor van meg, mid6n a
szeminarium kiisz6bét még nem lépte at, a masikat akkor
nyeri, midén el6ljaréi, papok, beszélnek neki a hivatisrol.
Az elsSben a vildgi szempontok a tulnyomdk, a mésodik-
ban transzcendentilis elemek szerepelnek. Ez természete-
sen olyan tégjelentésii mondés, hogy valddi értelmét csak
példakkal tehetjilk igazdn érthetvé.

A papi foglalkozdst ugy kell tekinteniink, mint a
megélhetés és pedig bizonyos tdrsadalmi poziciéval jard
megélhetés egyik formajat. Ez a gondolat van az ifju
lelkében akkor, midén avval a tervvel foglalkozik, hogy
a szeminariumba 18p. Lehet, hogy kizar6lag az anyagi
szempont az iranyadd elGtte s taldn a kanonoki stallum
anticipalt képzete meriil fel a lelkében akkor, midoén jo-
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vendS papi hivatisira gondol, de valdszinii, hogy a papi
palyara 1épdk legtobbjénél bizonyos idealisabb szinezetii
eszmék is szerepelnek. Az elsdre is lehet példakat fel-
hozni, (pl. Zirczen klasszikus példaként emlegetik azt a
ifjut, aki 1900-ban fegyverrel és vadiszkutyival jelent
meg a noviciusok mestere eltt s azutdn kérdezGskodott,
hogy a felszolgal6 inasok fehér keztyiiben szolgsljak-e ki
a novendékeket), de az esetek tulnyomd szima a maésik
kategoridba tartozik. A katholikus vallas templomi, ritui-
lis jelenségei és e jelenségek él8szereplSi az intenziv
érzelmi ténusu gondolatok erejével hatnak rd. A hittanar-
nak a tobbi tanartdl eliitd elnézgbb, szelidebb viselkedése ;
az Istennel val6 lelki Gsszekéttetés, amely a miséknek
nem pusztan formélis lehallgatdsaban, hanem imadsigban
vald toltésében all, amely imadsiagok kérdk az élet minden
jelenségére nézve s az ifju ugy hiszi, hogy meghallgat-
tatast is taldl, sikereinek, tanulmanyi eldmenetelének titkat
latja benndk; a gyéntaté atydnak szuggesztiv befolyésa,
aki a papnak késziil§ ifjut, ha az tanulds vagy erkdolesiség
szempontjabél valami értékhordozénak latszik, nem le-
beszélni, hanem inkabb rabeszélni iparkodik; a sziilknek
ilyeniranyu, vagy anyagias, vagy idealis, de mindenképen
fejleszt6, segitd lelkikozremiikddése, esetleges csaladi
osszekottetések, melyek késGbbi sikerrel kecsegtetnek:
széval a tobb oldalrdl timogatott jovends megnyugtato,
batorit6, buzdité gondolata az, ami az ifjut, midén sziilei-
nek vagy befolydsos ismerfseinek engedelmeskedik,
azzal a megnyugtaté érzelemmel tolti el, mely elhiteti
vele, hogy itt Istennek, az & sugallatanak vagy sajat lelki
torekvéseinek van elégtéve. A papi palyira vald els§
1épés pszicholdgiai Iényege tehat a kovetkezS: Az élet
kivinta egyedi fennmaradédsnak 6sztén-
szerii vagy masok beszédjei folytdn t5bbé-kevésbbé
tudatoss4 valt hatalma a papi palyat megfeleldnek nyil-
vanitja, bizonyos kériilmények kozt egyediil
lehetséges Adgensnek tiinteti fel s az ifju olyan hatasok
érintése alatt, melyek e hatalom befolydsat erdsitik, el-
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szinja magat a dontS 1épésre, azt hivén a lelki nyugalom
hatésa alatt, hogy az Isten is ugy akarja. Az élet masik
" hatalmas Osztone, a faj fennmaradasdnak kivanalma, a
vallas szerint nevelt ifjuknal nem olyan nyilvanvalé e kor-
ban, hogy nagy negativ eredményt idézhetne elé s ha az
ifjunak meg is emlitik, hogy aztan mint papnak ndsiilnie
nem szabad, rendesen hidegen marad, mert &sztonos ki-
vanalmai ez iranyban csekélyebbek, ugy hogyha a malicia
latszatival azt felelné is az ilyen beszédekre, hogy miért
is ndsiilne meg, midén mint plébanos majd csak tarthat
gazdasszonyt, vagy ugyis van elég embernek felesége,
akikhez 6 is hozzaférhet — még akkor sem kell, olyan
komolyan fogadni, mint amilyen komoly jellegiinek latszik.
Ures beszéd ez jorészt ebben a korban, ha az ifju meg-
tartéztatta még magat a nemi kihagasoktél s hittanara
(kaplan, plébinos...) szavara hallgatva nem érintkezett
nemileg nokkel.

Epen ebben rejlik a papi palya valsi-
‘gainak egyik oka, hogy a palyaralépd ifju
nincsen azon kényszerit§életfeltételek ko-
z6tt, amelyek a fejl6désben a nevelés esz-
kozei altal hattérbe szorittatvan, csak ezen
eszk6z0k megsziinte utian lépnek fel teljes
.er8vel és éreztetik hatalmas mivoltukat.

Természetesen vannak olyanok is és pedig nem Kkis
szammal, akik a papi pélyara vald 1épésok eldtt is érint-
keztek ndkkel, ezek — hacsak nagy lelkidtalakuldsokon
nem mennek keresztiil — a szeminariamban az onaniidhoz
fognak fordulni, ha pedig tartézkodasi viszonyaik olyanok,
hogy nagyobb varosban egyediil is sétdlhatnak (idetartoz-
nak a magyarorszagi tanitérendek ndévendékei budapesti
egyetemi hallgaté korukban), akkor mddot keresnek a
természetes uton-médon vald kielégitésre, ami — késGbb
megjeldlendd okoknal fogva — a képmutatis kifejlesz-
tésének természetes melegigya.

Az a testi és a vele Osszekotott lelki dispozicid,
amivel a novendék a vilagi életbsl belép a szeminariumi
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életbe, lényeges, de semmiképen sem dontd befolyéssal
lesz jovendd kialakuldsara. Mert mig a szeminarium meg-
erositheti az alapdispoziciok tokéletesebb érvényre jutasat,
mégis legtobb esetben a rendelkezésére 4ll6 hatalmas
eszkozok erejével azt éri el, hogy legaldbb a névendékség
idejére a maga eszményeihez vezetd csapasba terelje a
novendékeket. Ezekr§l az eszményekrdl és a célravezets
eszk6zokrdl kell a kovetkezSkben targyalnunk, amennyi-
ben ezek lelki atform4ldsok okozéiva lesznek.



II. A szeminariumi élet.

1. Az els6é impressziok jelentdsége.

A csaladi kérnyezethez szokott ifju az idegenkedés
bizonyos fajaval fogadja azokat az els§ impresszidkat,
amelyek a szeminarium vagy kolostor kiisz6bének atlépése-
kor érintik. A kedves meleg fogadtatis, amelyben otthon
volt része, midén az iskolai év utan vagy akéarcsak naponta
az iskoldbél hazament, e helyen bizonyos hivatalos ko-
molységgal van pétolva, mert akik 6t a szeminiriumban
atveszik, azok régen kiestek a csaladi kornyezetbdl,
annak ezerfaju apré melegségeit nem ismerik, magéinos
emberekké vedlettek at, akik a rajuk tukmalt tarsasagban
is a nagyon is sziikséges alkalmazkodas sokféle kellemet-
lensége 4ltal inkabb csak terhet ldtnak, mint életet {idits
kornyezetet. Meglehet, hogy a szeminariumi rektor, vagy
a kolostor feje bizonyos apai gyodngédséggel fogadja a
fiukat, de ebbdl a gyongédségbdl inkabb a bantd leeresz-
kedés latszik ki, mint az igazi meleg, testvéries érzésii
szeretet. A kdrnyezet, amennyiben az elgljarékat vessziik
figyelembe, bizony rideg és a természetes érzésii ifjura
nézve elidegenits; késébb ugyan megfogja szokni, de ez
a szokis nem torténhetik bizonyos nemesebb érzéseknek
a megsemmisiilése nélkiil. A csalddias meleg érzés halva-
nyulni fog benne és a kés6bbi benyoméasok ezt az el-
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halvanyulast még csak segitik, ugy hogy megtérténhet,
amint mar szamtalanszor meg is tortént, hogy az ifju az
egy évi szemindriumi tartézkodas utin hazatérve, nem-
csak idegenszeriinek taldlja a sziil6i hazat, hanem még
az anyai csOkot sem ahitja. Nemcsak elszokott a sziilgi
haztél, hanem elszokott attél az 6szinte, meleg érintkezési
formatél, melyet azok hasznélnak, akik igazan, bensd-
ségesen szeretik egyméast. A szeminiriumnak ez is az
egyik célja: elszoktatni a fiut hazulrél és olyan életmédba
belenevelni, amely ilyen szeretd kapcsolatokat nélkiilézni
tud, sét nélkiillozendéknek mindsit.

2. Az akarat nevelése a szemindriumban.

A szemindriumnak legfGbb célja az ifju akaratat ugy
nevelni, hogy az elhatérozasaival és ezen elhatirozisok
kills6 realizdldsdval azon eszményt szolgélja, amelyet a
jo pap, illetéleg a j6 novendék elé 4llitanak: Miel§tt a
szeminarium eszkozeinek lélektani jelentségét méltatnék,
dltalanossigban megjegyezhetjiik, hogy maga a kath. egy-
hiz olyan mesteri médon teremtette meg sajat bensd
fejlédésében ezen eszkozoket, hogy ezen természetes ne-
veld eszk(zokhoz a szeminariumnak mar csak aranylag
kevés mesterséges eszkozt kell amazok kelld kihaszni.
lasa és emezeknek igazan hatékonnya tétele végett hoz-
zéfiizni. Ugyanaz a jelenség ismétlsdik itt, ami az egyhaz
naggya és hatalmas szervezetté témoriilésében mar ala-
pitasanak idejétdl fogva érvényesiilt. Sokan csodaljak azt
a hatalmas szervezettséget, ami a katholikus egyhaz épii-
letében, mint intézményben megnyilvanul. Folyton han-
goztatjak, hogy az egyhiz szazados fejlodésii politikai
intézmény, de nem tudjak okit adni, hogy az ugyancsak
ezeréves multtal dicsekvé modern nagy allamokt6l mégis
miért kiilonbozik erejét és szervezeti szildrdsagat tekintve ?
Pedig igen egyszerii okat adhatjuk ennek s a vallaspszi-
chologiai belatas helyes okat is tudja adni. Az egyhazi
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hatalmat, specielle a katholikus egyhédzra gondolva most,
az Allamitél az kiillonbozteti meg, hogy ez a hatalom a
lelkiismeretet ugy ejtette birtokaba, mintahogy a vallasos
erkolestan birtokolja az embert a filozofiai erkdélestannal
szemben. Hidba ir el az allam a haboru inséges napjai-
ban hetenként hustalan napokat, akinek az anyagi ereje
megengedi, az tul fogja magat tenni e rendeleten a leg-
csekélyebb lelkiismeretfurdaldas nélkiil; ellenben az egy-
haz pénteki bgjtjét a hivé katholikus nem tudja bizonyos,
hacsak csekély is, de igen sokszor igen nagy lelkiismeret-
furdalas nélkiil 4thiagni. Az o6rok karhozat réme ott all
mellette és a hivinek azt juttatja eszébe, hogy ha a pa-
rancs megszegése utidn gyoénas nélkiil azonnal meghalna,
akkor 6rokre elkirhoznék. Az egyhaz uralma a lelkiis-
meret f616tti uralom és amennyiben parancsai jorészt
megegyeznek az allamnak a tarsadalmi élet épségben tar-
tasat célz6 parancsaival (Ne lopj . . . stb.), annyiban ez
a hatalom az allami életnek is tdmogatdja.

- A szemindriumi nevelés mis intézetek nevelésétdl
abban tér el, hogy a lelkiismeretet aggalyosabbé, kotot-
tebbé, mint ott szokds mondani, érzékenyebbé teszi az-
altal, hogy a biintudatot fokozza és az intézeti nevelés
eszkozeit a lelkiismeret szavaval tidmogatja. A lelkiisme-
retet pedig az egyhaz sajitos moédon neveli, melyekrdl
kés6bb részletesen lesz sz6. Hogy ez a nevelés megfelel-e
az emberi oOntudatos erkolesiségrél alkotott fogalmaink-
nak, az mis kérdés és nem tartozik a lélektan ténytmeg-
allapit6, leir6 tételeinek sorozataba.

A meghatdrozott irdnyban val6 akaras és pedig al-
landé akarids fegyelmezett érzés- és gondolatvilagot té-
telez fel. Tehat a szemindriumnak érzelmi és értelmi ne-
velést kell adni. Miel6tt ezen nevelést a maga valtozatos
és folotte hatékony eljarasi médjaival részletesen bemu-
tatnink, egy kiils6 nevelési eszkozrdl kell megemlékez-
niink, mely a fegyelmezett egyéniségnek legtermészete-
sebb ismertetdjele, mert az életmbdra magara vonatkozik
s abbdl minden 6tletszeriiséget, onkényes elhatarozast ki-
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zér, t. i. a napirendrél. A legels monumentum, mely
a szemindriumba 16p6 ifjura ranehezedik: a napirend
kényszerit6 ereje. A napirend annyit jelent, hogy a nap
minden 6rajat, de ugysz6lvdn minden percét elére meg-
hatarozott, elGirt foglalkozdsban kell toltenie. A napirend
pontosan eldirja a felkelés, imadsag, elmélkedés, mise-
hallgatés, reggelizés, tanulas stb. idejét és ezen id4t nem
ugy kell érteniink, hogy kériilbeliil akkor lesz az elmél-
kedés, hanem percnyi pontossiggal be kell tartani az
id6t és mindenkinek minden részletében be kell tar-
tani és ugy kell betartani, amint az eld van irva. Tehait
nem szabad elkésni az elmélkedésrdl, arra mindennap el
kell menni, nem szabad a tanulds ideje alatt regényt ol-
vasni vagy a kertben sétalni (hacsak a tanuléds Ossze nem
kothetd kerti jarkalassal), de a rekreicid, az iidiilésre
szant id§ alatt sem szabad tanulni, hanem a szeminai-
rium 4ltal eldirt vagy megengedett médon kell széra-
kozni. Kezdetben a napirend megtartdsa sulyos teherként
tiinik fel, a szabadabb és kevésbbé kotott életmdédhoz
szokott ifju el6tt. Azonban a szoktatds lélektani ereje itt
is érvényesiil. Amit egyszer mar megtettiink, azt masod-
szor mar konnyebb megtenni és aki 100 napon 4t tébb-
kevesebb nehézséggel mar betartotta a napirendet, az
101-edszer ardnylag koOnnyii szivvel megtartja, amint a
tapasztalds mutatja is, hogy 3—4 hénap elteltével a no-
vendékek konnyen alkalmazkodnak a szeminarium élet-
rendjéhez. Ezt az alkalmazkodast el8segiti a szeminariumi
praefektus vagy noviciusmester buzdit6 beszéde, példija
és biintetése egyrészt, masrészt a tirsak szuggesztiv ha-
tasa. Koénnyebben megtessziik azt, amit tébben veliink
egyiitt megtesznek. A tarsak példiaja mint masban, ugy
a napirend megtartisaban is buzdit6lag hat. Nehezemre
esik a felkelés a kijel6lt id6ben, de latom, hogy a tobbiek,
akik velem egy halészobiban aludtak, szintén felkelnek,
hit én is feltdpaszkodom. A prefektus is buzdit a napi-
rend megtartasara. Kezdetben a vildgias gondolkozisu
ifjak lelkéhez kozelebb 4ll6 nem papi emberek példijara



15

hivatkoznak, pl. Kant-éra, késébb inkdbb a szentekére,
pl. Szent Alajosra, Martini Gusztivra, az istenféls jezsuita
ifjakra s igénybe veszik az egyhdz Ordk neveld eszk{zét,
a masvilagi elbirdlast is. Az egyik noviciusmester Zircen
mindig azzal ijesztgette novendékeit, hogy a szilencium,
a tanul6szobdban valé csénd meg nem tartdsaért sokat
fognak a purgatériumban szenvedni. JOl emiékszem, hogy
ez a kath. egyhiaz moralkodexe szempontjabdl is nevet-
séges fenyegetés akkor (15 éves koromban) igen nagy
hatassal volt ram és gyodnasaimban allandéan vadoltam
magamat a szilencium meg nem tartisdval, mint biinnel.
Biintudatom igy kezdett er6sédni s vele egyiitt lelkiisme-
retem aggalyoskodni.

A szeminiriumban szokisos napirendek egy példajat
itt adjuk. Schneider Manuale Clericorum cimii kony-
vében hasonlé foglaltatik s ezen konyv 6riasi elterjedt-
sége a biztositéka annak, hogy a jezsuita szerzd meg-
allapitdsait6l aprébb dolgokban is nagyon keves helyen
térnek el, lényegesben pedig seholsem.

Reggel 3/,6 o6rakor felkelés.

1,7 6. kbzos imadsag, elmélkedés.

7 6. brevidrium mondas (szerzeteseknél).

'/,8 6. misehallgatas.

8 6. reggeli, utana rekreaci6 a kertben (esében, hé-
ban egyarant a kertben).

9—11 iskolai el6adas.

11—%/,12 rekreacié a kertben.

1/,12 Marianum mond4s, utina szentségimddds a
templomban. '

12-kor ebéd, utdna rekreacio.

/,2-kor Marianum mond3s.

1/,2—2 Breviarium mondas.

2—4 tanulas.

4—3/,5-ig v. 5-ig brevidrium mondas.

5—7 séta v, kerti munka.

7—11/,8 studium.

/48 Marianum, utina szentségimadas.
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8 vacsora. ,

/59—/,10 rekreicié a tarsalgd szobéban.

'/,10 kozds imadsig, az elmélkedés szentjeinek meg-
6viasa, lefekvés. _ :

A napirend a téli és nyari id6szak szerint valtozik, .
de nem tartalmilag, hanem csak a beosztis sorrendjét
tekintve és a studium ideje tobb lehet.

Szombaton ko6z6s olvasé imidkozds van s gydnis.
Vasdrnap nem mennek ki a névendékek a szeminarium-
b6l, mert sok a nép az utcan.

A napirend jellemz6 adatai részben kiils6k, részben
bens6k. A kiils6 adatok az idé beosztisira vonatkoznak
s jellemz6, hogy a kis id6tartamok is igen fel vannak
hasznéilva. Megtérténik, hogy a névendékség 10 percnyi
idére kénytelen a II. emeletrsl lemenni a kertbe széra-
kozni; természetesen jobb szérakozasnak latszik fennma-
radni, mint e rovid id6 alatt faraszté 1épcsSturdkat tenni
s kimeriilve jénni fel. De ez csak latszat. Amint a komoly
munka 0osszes szellemi erSinknek egy irdnyban valé le-
kotottségét jelenti és igényli, ugy a pihenés megkivanja,
hogy teljesen szabadulni tudjunk a munkalkod4dsunk em-
1ékeit5l. Ha nagyon el vagyok meriilve a munkidmba s
ugy akarok pihenni, hogy 10 percig hatradiilok a széke-
men s a plafont nézem, akkor bizonyira nem fogom meg-
latni a plafont, hanem a gondolkod4somat folytatom.
Ellenben ha a végzend6 fizikai munka (pl. erfs lépcsd-
jaras) erdsen leko6t, akkor mar beill a szérakozottsig, az
eddigi gondolattartalomnak massal valé pétldsa. Termé-
szetesen az ilyen rovid idékdzi pihenének akkor van csak
értelme, ha az eddigi munkidm utin teljesen misirdnyu
munka kovetkezik. Ha ugyanazt a munkit kell 10 perc
mulva folytatnom, akkor litszélag pedagogiai szempont-
bél helytelen elSirds van, de csak akkor volna az, ha a
szeminiriumi nevelés elsfsorban gondolati tartalommal
valé toltést jelentene; de nem azt célozza, hanem a fe-
gyelmezettséget és az aldrendeltség érzel-
mének kifejlesztését olyanforma értelem-
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ben, amint az a katonasadgnal van meg. A né-
vendéknek mar a szeminiriumban meg kell tanulnia,
hogy méasoktdl fiiggjon és egész életében maisok iranyit-
sak. A papsag az a testiilet, melyb6l az egyéni iniciativak
szamiizve vannak.

3. A fliggés érzelmének nevelése.

A katholikus papi nevelés lélektani homogenitasban
van a vallas lényegével. A vallas fiiggést jelent egy fel-
s6bb 1énytdl és ez a fiiggés az alarendeltség érzelmein
kivill tartalmazza azt a megnyugtaté gondolatot is, hogy
fizikai és erkolesi sziikségeimben az Istentd] timogatist
nyerek. A szeminirium is fiiggésre nevel, a papnak, féleg
ha a pap egyszersmind szerzetes is, engedelmeskedni kell
tudnia s ez az engedelmesség kozvetlen elGljardin kiviil
a piispokre és a szentszék minden rendelkezésére vonat-
kozik. Mindenben engedelmeskedni az elSljarok akarata-
nak: ez az elv irdnyadé a szeminariumi nevelésben. Az
engedelmesség legyen lelki, 1élekben kell magat alavetni
és olyan dolgokban is engedelmeskedni kell, amelyek
legbensdbb lelki iigyek (pl. meghatarozott id6ben gyénni
és aldozni stb.) A szerzetesi nevelgintézetekben a szubor-
diniciéra valé nevelés sokkal intenzivebb, mint a kozon-
séges papi szeminariumokban, azért arrdl késébb kimeri-
tébben akarunk irni. Most csak egy fontos lélektani jelen-
ségre kell rairanyitanunk a figyelmet és ez a kovetkezd.
Tudatosan is élhet benniink, de rendszerint tudattalanul
van meg benniink az a vagy, hogy az akit6l annyira
filggiink vagy helyesebben, akitdl ily nagy mértékben
fiiggni meg kell tanulnunk, gondoskodjék sziikségleteink-
rol is. A novendék elvirja, hogy a szeminirum ranézve
a biztos megélhetés talaja legyen. Maga a szeminirium
rendszerint az is, de késGbb valtoznak a viszonyok.
A fiiggés megmarad, a gondoskodas ellen-
ben csokken. A lelki kriziseknek, melyek késGbb
jelentkezhetnek, ez a jelenség az egyik forrisa. '

: 2
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‘Hogy a fiiggés érzelmével mennyire asszociilodott
habar tudattalanul is a rélunk valé gondoskodis vagya,
arra nézve szamtalan példat lehetne felhozni s okulés
kedvéért be is mutatunk egyet-kettst.

Sehol nem fejlédik ki a taplalkozas irant annyi igény,
mint a papi testiilletekben. Ez egy olyan tény, melyet
mindenki konnyen megfigyelhet. Es ami itt lényeges, az
abban all, hogy nem kell ezt a jelenséget falanksignak
vagy urhatnamsignak betudni, mert hiszen u. a. emberek,
akik azel6tt dus asztaloknal doézsoltek pl. a papi testiilet-
b6l vald kilépésok utin nagyon szerényen is megelége-
detten tudnak élni, hanem annak a tudattalan vigynak,
hogy miként gyermekkoromban sziileim t8litkk telhetden
tokéletesen ellattak, ugy ldsson el ebben az ugyszdélvan
megismétlfddott gyermekkorban a szemindrium
vezetdsége, vagy plébanosom, vagy a rend, melynek
szerzetestagja vagyok, minden sziikségessel. Az épen
szitkséges rendszerint meg is van, de a lélektani jelenség
karakterisztikus mivolta épen abban hatdrozddik, hogy
az elfogulatlan szemlél§ 4ltal szilkségeseknek épen nem
mindsithetd dolgok is ilyeneknek tartatnak. Ha e jelen-
séghez hosszavesszilk a magyar papsig kitiin6 anyagi
helyzetét és az érzéki élvezet utdn vigyakozd embernek
egy irdnyban vald bizonyos foku lemond4sa utin (sexus)
a masik irany elStérbejutasat is, akkor megértjiik, hogy
a papi pdlya igen sok esetben miért palydja a j6l étkezd
és j6l alkoholozé egyéneknek, akik eldtt a normilis tép-
lalkoz4s egészségi szabilyai vajmi keveset szdmitanak,
hanem a Kreutzer Szonita szerzdjének taldlé megjegy-
zését hasznilva, tenyészesGdérok médjara taplalkoznak
annak dacdra, hogy a fajfenntartis altaldnos kotelezett-
ségérsl lemondottak.

Mikor valakit egy szerzetes testiiletbe noviciusnak
felvesznek, arra kotelezik, hogy bizonyos mennyiségii
fehérnemiit és egyéb sziikséges holmit vigyen magéval.
El6bbi feltevésiinket igazolja az a mosoly, mellyel az id§-
sebb rendtagok az egyik rendféndk azon ujitdsit fogadtak,
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hogy az uj novendékek rendbelépésiik elStt fogaikat is
hozassik rendbe, hogy a rendnek a dridga fogorvosi ki-
adas megmaradjon. Ugyancsak rendi szokis ugyanott a
rendtagok csekély illetékét tekintve, hogy a gydgykezelésre
szorul6é rendtagok a rend pénzén mennek fiirdére. Ennek
a dijnak a kiutaldsa sokszor bizonyos kellemetlenkedd
levél kiséretében torténik, ami a rendtagok kérében a
rendf6nok minden logikus vagy legaldbb is logikusnak
latsz6 argumenticidja ellenére is az emlitett tudattalan
érzelem alapjan nagy visszatetszést kelt.

A napirend csak vaz, mely a napi munka beosztisa-
nal a novendékekre nézve feltétleniil kotelezd erejii for-
mét jelent. Nagyobb fontossigu a szemindrium céljanak
megfeleld akarati nevelés szempontjab6l az a tartalom,
mely a napirend séméijaban feldolgozdsra kerill. Ezt a
szemindriumban és mis papi neveldintézetekben ugy hiv-
jak, hogy a lelkiéletre val6 nevelés, de a lelkiélet szénak
sajatos értelmet tulajdonitanak, amelyet ha figyelembe
vesziink, inkabb azt kellene mondanunk, hogy nevelés
a vallds fogalmai 41tal valé lelkimegkotott-
ségre. Az egyéniség szabad fejlddését egy irdnyban, a
kath. vallds bfin- és erénykodexének megfelelGen vissza-
tartjdk az egészséges fejl6déstsl, a szellem oOntudatos
szabadsaga a4ltal elGirt fejlédéstdl és a pietizmus eszmé-
nyeinek megfelelGen nevelik nem feledkezve meg
arr6l, hogy ezen eszmények a jelolt szubor-
dindcidjat, tehdt géprész médjaravald bele-
illeszkedését a papi testiilletbe most és ké-
sGbben biztositsdk. A nevelés mindig kettds célt
szolgél, amelyekrdl nehéz megmondani, hogy melyik
elébbre valé. Mindenesetre az egyéni megszentel5dési
iranyitdst, ennek is nevezhetjiik a pietisztikus életre valé
szoktatast, nem szabad O6nzésnek tekinteniink, mert min-
dig hangsulyozva van, hogy az egésznek kell szolgélni
ahol az egészet egyszeriien Egyhiznak vagy Rendnek
hivjak. Nem azt mondjik, hogy szentnek kell lenni, mint
amilyen szent Fogazzaro Il Santo-ja, nem, ennek az

2*
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ellentéte az idedl, az Egyhaz szentéletii papja-
nak kell lenni, vagy szentéletii cisztercita szerzetesnek,
azaz a jeldltnek 4llandéan éreznie kell, hogy egyénisége
csak ugy bir igazi tartalommal, ha testiileti érdekek szol-
galatdban, teh4t bizonyos elgljar6k irdnti szubordinalt
helyzetben fejlédik ki.

Az akarat pietisztikus nevelését legfGbb mértékben
az 1madsag célozza. Intenzivebb eszkoz a kozonséges érte-
lemben vett imadsagnal az elmélkedés, de ezt is az imad-
sag egyik fajanak tekinthetjik, s6t a szeminarium azon
van, hogy a munkat, az egész napi tevékenységet is az
imadsag jegyébe allitsa. Az imadsag l1élektanar6l A val-
las 1é6lektana c. miivemben irtam. (Pécs, 1915. p.
181—182.) Az ott elmondottakhoz, melyek nagy altalanos-
sagban, pusztdn a pszichol6giai lényeges elemek felsoro-
lasara szoritkozva targyaljak az imadsag lélektani jelentd-
ségét, itt a kovetkezdket kell hozzafiizniink.

A szeminariumi névendék imadsiga az altala oly-
annyira intenzive kezelt transcendentalis lényekhez fiiz6dik
tamogatva az érzékenyebb, biintudatosabb lelkiismerett6l.
A keresztény vallas szamtalan felekezete kozill a rom.
kath. vallas a szentek és killonosen a bold. Szfiz kultu-
szaval meggyarapitotta a személyeket, akikhez imadkozni
kell. Mig a protestins ember egyenesen Istenéhez imad-
kozik, addig a katholikus embernek kézbenjardéi vannak
az Istennél, akiket buzgén tisztel olyannyira, hogy ez a
tisztelés a vallas alapkarakterének bizonyos foku elferdi-
tésére vezethet. Pl teljesen jogosult Schell Hermannak,
a kival6, de modernista hire miatt sok iild6zésnek kitett
wiirzburgi professzornak az a vadja, hogy a Jézus Szent
Nevérdl sz616 litania lassankint egészen feledésbe megy a
kath. hiv6k kozott, mig a Lorettdi littaniat minduntalan mond-
jak. (Schell: Der Katholizizmus als Princip des Fortschritts.)

4. Maria kultusz és a szexualis probléma.

A szeminariumi nevelésben a tisztelés eszményéiil
f6leg Szfiz Maria, Jézus Szent Szive és Szent Alajos
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szolgalnak. Az egyes szerzetes rendekben ezekhez jarul
az alapito, illetéleg a rend legnagyobb szentje, igy a
cisztercieknél Szent Bernat és Szent Benedek, a karme-
litdknal Szent Teréz, a premontreieknél Szent Norbert stb.,
mindezeknek a tisztelete azonban elhalvianyul az elsd
helyen emlitettek mogott.

' Nincs konnyebb €s szivhezsz616bb;, mint az édes
anyjatol elszakadt fiunak anyarél beszélni. Ilyen anya,
igaz hogy €gi, de hatalmas partfog6 és szeret§ anya: a
Szliz Anya, aki Jézus Krisztusnak, az isteni Megvalténak
anyja. Minden papnévendéknek arra kell torekednie, hogy
6t méltoképen tisztelje, ami a formalis imadsiagok elmon-
dasan kiviill féleg az erényes élettel, de mindenképen
a szlizies tiszta élettel torténik. J6l jegyezziik
meg, hogy a szemindriumban a szexuéalis
probléma egyik sikeres megoldasa a vallas
tamogatasidval ugy torténik, hogy az ifju
lelkében Szfiz Maridval és Szent Alajossal
erds, €érzelmi kapcsolatot teremtenek és
ezt a kapcsolatot hozzdasszocialjak a sze-
xualis probléméahoz A nemileg tiszta életet fenn

kell tartani, mert ha a szeminiriumban nem sikeriil az ifjut

a nemi érintkezést6l megbvni, akkor még kevésbbé fog
sikeriilni kés6bben, pedig a coelibatus nemecsak né&tlen-
séget, hanem n6t6l és altalaban szexualis vétektsl vald

Onmagtartéztatast jelent, — de fenntartani csak ugy lehet,

ha az ifju lelkét valldsilag idealis légkérben tartjak. Ezt a
a légkort a vétkezésnek magiban véve még nem elég erss
gondolatan kiviil massal is kell tAmogatni. Tegyiik az ifjut
lelkileg fligg6vé Sziz Mariatdl, midén ez sikeriilt, akkor asz-
szocidljuk hozza a nemi 6nmegtart6ztatas gondolatit s az
ifju, aki Sziiz Mariat tiszteli, 6t mennyei anyjanak gondolja,

aki persze f6ldi dolgokban (tanulési siker. . . stb.) is hatalma-

san tamogatja, a Szfiz Any4ra gondolva 6vakodni fog a sze-
xudlis biintsl. Természetesen ez igy csak vazlatosan van
odavetve, pedig 1élektani szempontbél épen a részletkérdé-

sek a legérdekesebbek, tehat azokat is be kell mutatnunk.
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Szliz Maria ideal az ifju papnévendék lelke el6tt.
Az evangélium kevés volna arra magdban véve, hogy
hathatds idealla valjék, hanem azza teszik a Szentatyak
és a lelkiélet irdnyité mesterei utan késziilt elmélkedések.
Ezen elmélkedések azért is birnak kiilonds jelentséggel, .
mert f6leg az érzelmi vilagunkra hatva, hangulatot tartanak
fenn benniink s ezen hangulatok gondolkozasunkat a legerd-
sebben befolyasolva megismerésiink iradnyat is meghataroz-
zdk. Az egyhiz dogmatikus fejl6désének pszichologikus
alapjait ezen megfontolasban kell keresniink. A szeplStelen
fogantatasrodl sz616 dogma, melynek az egyhéazatyak kozott
olyan sok ellensége volt, hogy még egy Szent Bernat is a
leghatérozottabban kikelt ellene, bizonyara sohasem lett vol-
na dogmivi, ha a jezsuitdk altal meginditott pietisztikus
theologia az egyhdzban akkora tért nem hdéditott volna. A
pietisztikus elmélkedés kezdetben felelGsségmentes, mert
hiszen elmélkedésrsl, a cselekvésre kedvezs gondolatok és
érzelmek szuggeszti6jarél van csak sz6,de késbb ezen ural-
kod4va valt hangulatok szankcionélni szeretnék az alapjukul
szolgalé eléggé meg nem okolhaté intellektuélis tartal-
mat is. Az a Szfiz Maria, aki az elmélkedésekben min-
dig mint a legtisztibb, legnemesebb, legdics6bb nd sze-
repel, hiszen 6 volt Istennek az anyja, nem lehetett biinds
soha, tehit az eredendd biin sem érintette leckét, amely
btin alél egy halandé sem képez kivételt, aki Addm iva-
dékaitol szarmazik. De az elmélkedés nem keresi a logikat,
nem helyesen, hanem j61 kell elmélkedni és sajnos
sokszor a kés6bbi intellektudlis tartalommegkonstrualasanal
is alogikatlan érzelem valik uralkod6va. A legszomorubb je-
lenség pedig akkor 4ll be, midén a térvénytelen sziildttet
kés6bb torvényesnek mindsitik, midén a dogmatika a sajit
kifogds ala eshetd médszerével beigazoltnak és jogosultnak
akarja az intellektus szempontjabél feltiintetni azt, aminek
igazaban az értelemhez semmi koze, hanem az érzelem szii-
lotte. De errdl részletesebben ott targyalunk, ahol a theolo-
giai tudomanyok pszicholégiai jelent6ségérsl lesz szd, itt
-a Szfiz Maria kultuszt akarjuk a maga mivoltaban bemutatni.
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Papndvendék el nem képzelhetd olvasé nélkiil.!) Olyan
természetes az olvas6 magunkkalhordasa, mint a civil-
embernél a zsebkés vagy zsebdéra hordasa. Az olvasét,
mint Szliz Maria tiszteletének egyik eszkozét a papno-
vendékek azért hordjak magukkal: 1. hogy Sziiz Maria
iranti tiszteletiiknek kifejezést adjanak; 2. hogy az olvasé
k6z0s imadkozasakor kéznél legyen; 3. amulett jelleggel
a gonosz lélek kisértései ellen és foldi javak elérése cél-
jabol. Az olvasé végén kereszt vagy érem, vagy minda-
kettd, néha az érmeknek egész légidja van, melyeket az
olvasé elmondasa el6tt és utan csokolgatnak. Ez a csok,
az olvasd szorongatiasa nem nevetséges babonasiag, hanem
az érzékies jellegii ember vallasi ahitatu ragaszkodisanak
legtermészetesebb nyilvanitisa. Az olvasé mondisa iri-
nyitja a figyelmet Sziiz Maridra, Jézusra, Istenre, s eziltal
elvonja a figyelmet a f6ldi dolgokt6l. A vallasos -érziilet
erosbbo6dik, mélyiil, a fiiggés érzelme intenzivebb lesz, mert
a noévendék, aki lassanként megtanulja, hogy mindig kell
imadkozni és soha meg nem sziinni és mar j6l emlékeze-
tébe véste Jézus azon mondéasit, hogy kérjetek és meg-
adatik nektek, sokat kér, sokszor kér és ezen gyakori
kérést imadsagban az olvasé formajaban mondja el. Nem
a maga erejébdl megélni, nem a sajat erSire tamaszkodni
stilyos és akir mindennapi esetek alkalméaval: erre szok-
tat az élet vallasos felfogésa és ezt az érzést azzal a gon-
dolattal kapcsolatban, hogy kérésiiknek Sziiz Miria a leg-
hatalmasabb ko6zvetitSje, Sziiz Maria intenzivebb tisztele-
tével kapcsoljak Ossze, amivel pedig az olvas6 mondéisa
van egybekdtve. Megjegyezziik, mint jellegzetes dolgot,
hogy az olvasé a szeminariumokban nem olvasd, hanem
szentolvasé néven szerepel, aminthogy szent gydnéas-
rél és szent aldozasrél beszélnek, jelezni akarvan a
szent jelzGvel azt, hogy itt olyan dolgokrél van szd,
amelyeket a tisztelet hidnyos nemével kell kezelni. A
szentolvasé a papnévendékek elGtt igen nagy becscsel bir.

1) Az olvasés imadkozis lélektanit lasd »A vallds lélektana*
c¢. mlivemben 1915. p. 200.
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A lelki tigyek vezet8je, az u. n. spiritulis eseteket tud
mesélni, midén pusztan az olvasénak zsebben val6é hor-
dasa a megrogzott biindst megmentette a kéarhozattol.
Olyan emberek, akik egyébként az exakt kutatas hivei,
vallasi dolgokban megfeledkeznek az okozatisdg helyes
megallapitasdnak szigoru kovetelményeir6l és konnyen,
vallasos alapdispoziciojuknak megfelelGen, okat adjak a
szerintiik csudas jelenségnek az egyhdzban szokésos
szent targyak amulettszerii felfogdsaval. Az egyik szerzetes
rendben elmesélik a névendékeknek, hogy az egyik mula-
tés természetii Ongyilkossd valt rendi aldozépap halila
el6tt mégis meggyont, tehat a kegyelem 4llapotaban halt.
meg, mert az olvas6t mindig magéval hordozta. Sziiz
Miria kegyelmi ténykedései kiillonben is nagy szammal
szerepelnek azon pietisztikus folyoiratokban és konyvek-
ben, amelyek a szeminarium iditd és épiiletes olvasmanyi
anyagat alkotjak.

Kiilon emlitést érdemelnek a Karmelita rend altal ter-
jesztett skapulérék. A skapuldra két poszté darab, melye-
ket zsinorral Osszekdtnek s a nyakukban hordanak. A
skapularés konyvek tanuséga szerint, ezen szovetdarabok
hordozéja bizonyos imadsidgok elmondasa és meghatarozott
napokon valé bojtélés arin barmikor haljon is meg, a
rakovetkez§ szombati napon Sziiz Méria segitségével ki-
szabadul a purgatoriumbdl. Ugy az olvasénak, mint a
skapularénak Sziiz Mariatél szarmazik az eredete. Az elsot
Szent Domonkos, a masikat Stock Simon kapta Sziiz
Miariatél. A skapuldrés konyvek, melyeket a karmelitdk
szerkesztettek és terjesztenek, rengeteg sok csudas dolgot
tudnak elmondani a skapularéval kapcsolatban. A néven-
dékek a skapularét orommel veszik fel, az elmesélt vagy
elolvasott csudas eseteket hiszik és azon tudatban hordjak
a skapularét, hogy vele Sziiz Méaridnak kedves dolgot
cselekszenek. A skapularé viselésnek is, meg az olvasé
elmondasinak is Sziiz Méria tisztelete mar elofeltétele,
de azutin mindakét eszkdz erSsiti és fokozza a Szent
Sziiz iranti tiszteletet. Kés6bb a skapuliaré lekopik a hor-
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doz6krél, a benne valé hit megrendiil, a test izzadasatél
piszkossa valt rongydarab anesztetikus latvanya bizonyos
undort is kelt a visel§jében, még naiv falusi kdplanok is
éremmel helyesitik a skapularét, amely igy egészen kivet-
kozik eredeti jellegébdl és mint érem erds konkurrensekre
is akad a Jézus Szive, Piduai Szent Antal s mas Sziiz
Méria érmekben, de az a lelkiilet, melyet fokozott s amely
a Bold. Sziiz mélyebb érzelmii tiszteletét eredményezte,
tudattalanul, de rendszerint tudatosan megmarad s ha az
ifju még elég fiatal volt, midén ezen érzelmek legerdseb-
ben ragadtik meg a lelkét, akkor a gyermekkori érzelmek
allandé erejével hat. Innen van, hogy hitehagyott papok,
kik pl. protestansokka valtak, uj vallisukba is magukkal
viszik a Szent Sziiz irdnti tiszteletiiket, bar az a magukra
véllalt uj vallas elveivel nem egyeztethet§ Gssze.

A boldogsigos Sziiz iranti tisztelet szdmtalan meg-
nyilvanulé formadi koziil emlitsiink itt egyet-kettGt, olyan
jelenségeket, amelyek magukban véve talan nevetségesek,
de ha a jelenség lélektani okat kutatjuk, tiszteletre mélts
érzelmeket taldlunk alapjukul. Ide tartoznak a Maria olta-
roknak viragokkal valé diszitése; a novendékek szeretd
gonddal cserélik ki a hervadt virdgokat frissekkel s azokat
kell6 tiszta vizzel ellatjak; Maria oltart Aallitanak fel a
szorakozast szolgilé kertjiikben, oda a kozeli erd6bél
borostydnt hordanak s mis virdgokat, hogy kellképen
feldiszitsék; a misemondéruha madzagijat M betii alakja-
ban rakja Gssze a sekrestyés ndvendék. Ismertem egy
novendéket, aki pikdns vagy ahhoz kozeljaré sz6 meghalla-
sakor mindig a tenyerét nézte, melynek vonalai nagyon
hasonlitanak az M betiihéz, egy pedig még a kertben is
mindig olvasét mondott s a f6varosban sétilvan, hogy
tekintetét elvonja a sok hii latnival6tél, a feldltdje zsebé-
ben levd olvaséjat mormolta,

Mindennek a nagy Mariakultusznak egyik legfonto-
sabb lelki hatdsa abban rejlik, hogy az ifjut a szexualis
téren tisztan 6rzi meg. A Sziiz Maria kultuszhoz igen
erGsen hozzaasszociiljak a szeminariumban a nemi tiszta-
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sig fogalmat. Sziiz Mariat csak tisztdn (nemi értelemben)
lehet igazin szolgdlni és Sziiz Méria a leghatalmasabb
tamogaté a kisértések idején, melyek az ifjut érzéki élve-
zetekre csabitjak. Sziiz Mariat ugy is szoktadk abrazolni,
amint a kigy6 fejét széttapossa (helyesebben amint a ki-
gy6 labainal fekszik a szelid tekintetii és semmi taposd
szandékot el nem 4ruld ndnek), azét a kigy6ét, amelynek
képében a satin csabitotta el Evat a paradicsomban s ra-
zuditotta az egész emberiség vallira az eredendd biin
atkat. A kisértések is az 6rdogtdl vannak a kath. vallas
tanusiga szerint. A serdiil§ ifjunak legerdsebb kisértései
a testiség vagyaibél szdrmaznak. Kétségtelen, hogy azok
a gondolatok, érzelmek, képek, vagyak, melyek a nemi
érzéssel Osszefiiggésben vannak és amelyek mind a tisz-
titalansidg kategoridjiba esnek, egész természetes uton
megmagyardzhaték és semmiféle oOrdég kozbenjarasira
nines sziikség, hogy keletkezésoket megértsiik, de a pap-
novendék az ordognek tulajdonitja azokat és ellendk Jé-
zussal, a szentekkel, de féleg Sziiz Mariaval, illetdleg az-
zal a gondolatkdrrel és érzelemkomplexummal védekezik,
mely az emlitettekhez fiiz6dik. A kisértésen az gyGzedel-
meskedik, akiben az emlitett szentek erls érzelmi ténus-
sal vannak reprezentalva. A lélektan egyszerii magya-
razd eszkozeivel megértjiilk, hogy két érzelem koziil az
fog gy6zedelmeskedni, amelyik erdsebb. Ha a tisztasigos
Anya, akit érzéki biinnel megsérteni nem szabad, erds
érzelmeket valt ki bennem és szoktatis utjdn nevének
emlitésével ezen érzelmeket részben vagy egészben re-
produkélni tudom, vagy akir esak mint tudattalan 4gen-
sek miikodnek bennem, akkor csak ahhoz kell hozzaszok-
tatnom magamat, hogy a tisztitalan kisértések idején
Sziiz Maria jusson az eszembe, akkor azokon gydzedel-
meskedni fogok. Jellemz3 a papndévendék gon-
dolkoz4dsara, hogy ugy a kisértések keletke-
zését, mint azok megsziintetését transcen-
dentdlis l1ényeknek tulajdonitja és a kisér-
téseket, mint rossz dolgokat fogja fel, ame-
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lyeket ilyen, specidlis vallasi médon sziin-
tet meg. Egy egész vilagnézet fejez6dik ki ezen tények-
ben, mely a tudomannyal aligha egyeztethet6 6ssze s
amelyet, mint specialis vallasi terméket, mégis bizonyos
fokig Orvendetes neveld eszkoznek kell tekinteniink. A
szexualis Onmegtartoztatist a vallas a maga eszkozeivel
eléri s ki tagadhatnid serdiil6 korban ezen jelenség Ori-
asi fontossigat. Sok szép szd, okos mondis hangzik
el viligi nevelGintézetekben az emlitett cél elérése vé-
gett és mégis legtobbszor sikerteleniil, a vallds — nem
tudoményos, s6t tudomanyellenes alapon kezeli e prob-
lémat — s célt ér. Hogy kés6bb, a feln4tt papi ember
maga is kevésbbé hiszi az 0Ordog kozremiikodését, az
rendszerint bekévetkezik s ismétlédik Anatol France on-
tudatos abbéjanak az a nyilatkozata, hogy a kisértések a
természettdl vannak. (La rdtisserie de la Reine Pédauque
— Coignard Abbé.)



III. A papi vildgnézetet kialakito té-
nyezdk lelki hatasa.

A papi vilagnézet tulajdonképen vallidsos vilignézet,
de a vallisos vilagnézetnek olyan forméija, mely a ké-
zonséges hivonél ritkabban fordul el§ s ha elg is fordul,
kimutathat6, hogy papi hatas folytan alakult ki benne. A

kozonséges ember (a kozonséges szét a paptél valé meg-

kiilonb6ztetésre hasznaljuk) vilignézetében mindig egye-
sitve van t6bbé-kevésbbé szinkretisztikus médon a tudoma-
nyos, vallisos és babonis vilignézet; a papi miiveltségii
emberekben egészen sajatos viladgnézet alakul ki, melyet
ugy jellemezhetiink, hogy a természettudomanyi felfogas-
sal ellentétben all, ellentétben a modern filozé6fiai elmél-
kedéssel, de Osszhangzisban lehet a skolasztikus bélcse-
lettel, bar lényeges elemei nem ezen filozé6fia, hanem in-
kabb a misztika gondolat- és érzelmi korébdl val6k. Ezen
vilagnézet igazi megértése is csak genetikus uton tortén-
hetik, azért a kovetkez6kben azon tobbi tényezSk lelki
hatasat akarjuk vizsgilni, melyek kialakuldsit eszkozlik.

1. Az imadsag.

A szeminariumi novendékek napirendjében leglénye-
gesebb helyet t6lt be az imadsag és elmélkedés. Az el-
mélkedést is — mint méar emlitettiik — imadsignak kell
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tekinteniink, mert attél csak formijaban tér el, de nem
lényegében. Ha a kettd kozt mégis kiilonbséget akarunk
felmutatni, akkor az elmélkedést olyan imadsignak kell
minGsiteniink, melynek erdsen gyakorlati célja és jelen-
t6sége van, mert célul az elmélkedd egyén erkolcsi meg-
javuldsa van Kkitiizve.

A szemindriumban a nap imadsiggal kezddédik, imad-
saggal végzddik, imadkoznak étkezés elGtt, étkezés utén,
tanulas el6tt, tanulas utin, imadkoznak egyenként és ko-
zosen, imadkoznak a misehallgatas alatt, imadkoznak a
séta és szbérakozas idejében. A szeminariumban igen so-
kat imadkoznak. A f6 nevelési eszkOz az imadsdg. En-
nek a sok-imadkozasnak egyik jelentdsége
abban hatidroz6dik, hogy azimadsdgbansze-
repld transzcendentilis lények,ezenlények-
kel valé O6sszekottetés lehetGsége a papno-
vendékre nézve realisjelentdséggelbirnak;
amisik az, hogy ezen lények életiink tolya-
sdba belehatnak, életiinket iranyitjak, ta-
mogatnak vagy gédtolnak kiizdelmeinkben;
ezen belenyuldsuk olyan fontossdgu, hogy
sikereink vagy balsikereink kialakuldsanak
lényeges elemeit alkotjak, ha ugyan nem ki-
zar6lagosan tGlik fiigg minden. ‘

Ezen sorokban van kifejezve a papi vilagnézet 1é-
nyege. A papnévendék midén tanul, a Szentlélekhez,
Sziiz Maridhoz, Aquinéi Szent Tamashoz, vagy valamely
més szenthez fordul értelmi folvilagositiasért, hogy a meg-
tanulandé anyagot megértse és elsajatithassa; midén a
torka faj, néhany imadsigot mond Szent Balazs tisztele-
tére s ha az orvost el is hivjik, elsGsorban nem az or-
vos, hanem Isten eszkozolte a gydgyulast kedves szent-
jének a kozbenjirasara; ha valamely nagyobb dologban
sikert akar elérni, akkor hirom vagy kilenc napon it
ugyanazt a napi 4jtatossigot végzi a Szent Sziiz, Jézus
Szent Szive, vagy valamely szent tiszteletére. Az a fon-
tos kérdés meriill mar most fel, hogy az ilyen hatalmas
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mértékben kifejlddott fiiggés érzelme minS befolyassal
van az egyéni Onbizalmon nyugvé munkissag létesité-
sére ? Latsz6lag a hatds negativ; aki ahhoz szokik hozz4,
hogy mindenben masok tdmogassik, az a maga erejében
nem igen bizakodik és kevés feladat megoldasira mer
véllalkozni. Pedig épen ellenkezbleg van; a vallasos fiig-
gés érzelme az Onbizalmat néveli; a ndvendék tobbre
mer vallalkozni épen ezen vallisos meggydz6désénél
fogva, mert nem a sajat gyengesigérdl van sz4, hanem
a transzcendentalis tamogatis erejérgl; vizsgalatai sike-
rének bizalommal néz elébe, mert szent meggydzddése,
hogy Isten, vagy kedvelt szentje, kit kiillondsen tisztelt,
bele fognak nyulni a vizsgilatmenetébe is, 6t nem hagy-
jék cserben, azt eszkozlik, hogy a tanar ugy kérdezi,
hogy 6 tudjon felelni é. i. t. A szuggeszti6 itt is, mint a
lelki élet mas jelenségeiben is, csodikat miivelhet és a
tapasztalds megerssiti a véleményiinket, mert azt mutatja,
hogy mennél buzgdbb valamely névendék, annal tobb
sikert ér el tanulmanyaiban. A buzgé ndvendékek altala-
ban tébbre mernek véllalkozni, ha mindjart kevésbbé te-
hetségesek is, mint a kevésbbé buzgék, akik esetleg te-
hetségesebbek, mert az § hituk mdégott ott van a hatal-
mas partfogd, aki mindent megtehet, mert mindenhaté;
aki a napot megillitotta, aki a tengert kettévalasztotta,
aki a szeleknek parancsolt, aki a vizet borra valtoztatta
és akirdl a pietisztikus konyvek és folydiratok ezer meg
ezer csodas tdmogats esetet jegyeztek fel. A szeminari-
umok nodvendékségének kedvelt olvasméanyat alkotjik a
Jézus Szent Szive Hirndkének*) szamai, melyekben min-
dig olvashatni egész csomé hala nyilatkozatot, melyek
nem fiktivek, nem a szerkeszt§ talalmanyai, hanem val6-
sziniileg naiv felfogdsu emberek {naiv vildgnézetén ala-

*) Megjelenik Kalocsdn; jezsuitdk szerkesztik, de a cikkeket
nem kizirélag ok irjik. A folydiratot szivesen tamogatjik azonos
szellemii cikkekkel papok is, mert tudva van, hogy j6l fizet. A
Hirn 6k nem anyagi spekuléciéra van bazirozva, szerkesztGje és
jezsuita munkatarsai 6nzetleniil firadoznak.
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pulé megfigyelésébsl szirmazd hamis okozatisagok fel-
tiintetései. |

Az imadsagot nagy véltozatossidgban imadsigos kény-
veikben taldljak a novendékek. A szeminiriumokban mas
imadsdgos konyveket hasznilnak, mint aminGt a civil
emberek szoktak hasznilni. El8szor is az imadsag nyelve
legtébbszér latin. A  mindennapi imadsdgok kézil a
Miatyankot, Udvozlégy Mariat, Hiszekegyet, Urangyalat s
a koz0s imidsdgokat meg az u. n. roépimakat is rend-
szerint latin nyelven mondjik el. Ennek az idegen nyelven
valé imadkozidsnak kevesebb érzelmiség felel meg, mint
annak, amely az anyanyelven térténik. Legalabb is a kiz-
vetlen tartalomhoz fiiz6d6 érzelem kevesebb. Kiilgnben is
az olyan imadsdgoknal, amelyek mindennap mondatnak,
a tartalomhoz fiiz6d6 érzelmi ténus elhalvanyul. Hanem
azért van itt is érzelem: az a tudat, hogy az imddséigot
elmondtam, megnyugvidssal tolt el és ezt a megnyugvast
mindig érezni fogom, valahinyszor az imadsagot elmond-
tam. A fiatal novendék, akinek a latin nyelvben vald
jartassaga még ahhoz is gyonge, hogy az egyébként
rendszerint konyhai latinsiggal megirt imadsagos konyv
minden mondatit megértse, nem visz magaval latin szé-
tart a templomba, ahol imadsigos konyvét rendszerint
hasznélni szokta, de azért mondja, mondja az imadsagot
és megnyugszik, ha elég sokat elég buzgdén imadkozott.
A buzgé szdval tisztaba kell jonniink, mert érdekes lelki
jelenségek kifejezésére szolgal. Az imadkozas bizonyos
meghatarozott testtartasban toérténik. A papnévendékek
az imadsdg alatt mindig térdelnek (kivéve néhany specislis
imadségot, melyet 4llva mondanak el; breviiriumot iilve
mondjék) szemiik az imadsidgos konyvén, abban valamely
szentnek a képén vagy az oltiron csiing. Imadsag alatt
nem mozognak, nem fészkelddnek, hanem nyugodtan visel-
kednek. A keziiket, ha Osszeteszik, mindig lehetdleg ki-
nyujtva tartjik az ujjaikat s a két kezet nem kulcsoljak
egymasba, ami bizonyos pongyolasiag volna és nincs meg-
engedve. Altaldban bizonyos foku merevség észlelhets
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testtartdsukon, amely kiilsé Gsszeszedettség sok tekintet-
ben biztositéka a bensdnek. A templomban csak a leg-
ritkdbb esetben nézik a publikumot, eleinte ugyan meg-
teszik, de elGljar6ik hamarosan leszoktatjak réla. Az
imadsagot mondjik, még akkor is ha szdjuk nem jr,
mert a nyelvok elvégzi miniatiir mozgisokban azt, amit
a hangos beszéd megkivinna, Ha a nyelv nem is mozog,
bizonyos nyomasok érik, amelyek megfelelnek a hangosan
valo imadkozas betii kiejtésének. Széval az imadsagot
nem elgondolni, hanem elmondani kell s bar az ujabb
pszicholdgia szerint a képzet sem nyugalmi allapot, hanem
mozgasi jelenség, itt a mozgas a latszélagos nyugalom
ellenére is 6nészlelésre alkalmas parinyi nyomés érzetek-
ben megnyilvanul. Ugy a gyakori, féleg idegen nyelvii
imidsdg, mint ez a megfeleld testtartds arra szolgilnak,
"hogy az imiddsidg formalis jelentdségét no-
veljék és a tartalomhoz fiiz6dé érzelmi
jelenségeket visszaszoritsak, amely az
egész szeminariumi életben kiilonbozd té-
ren gyakran ismétlddve azt eredményezi,
hogy mindeniitt a forma lép eldtérbe és a
tartalom lassanként hattérbe szorul. A for-
malitis megjelenésben, gondolkozasban,
vilagnézetben lassankint uralkoddva lesz
és odavezethet szélsd kifejl6désében, hogy
a papbdél sem marad mas hatra mint egy
reverendis ember,egy gyontaté, misemondéd
gép, aki szajké mbédjara ismétli a prédi-
kacidoiban is azt, amit ezerszer, meg ezer-
szer a fiilébe tromblitilitak,

Szerzetes rendekben a n6évendékek allanddan részt-
vesznek az u. n. chorusmondasban, azaz a breviarium
egyiittes végzésében. A vilagi ikispapok ‘csak nagyobb
iinnepélyes alkalmakkor mondjak. A tisztan formalis
imadsignak a brevidrium mondas a legtipikusabb forméja.
A novendéket megtanitjadk a szeminariumban arra fel-

fogasra, hogy barmely tisztességes munka, ha azzal a
3
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szdndékkal végzi, hogy eziltal az Isten akaratit akarja telje-
siteni és az Isten dics8ségét elémozditani: imadsagga valik,
s igy a breviarium is, ha el6tte felinditja a jelzett szdndékot
magaban, ami kb. ilyen szavakkal torténik: ,,Edes
Jézusom, a te dicsGségedre {akarom elmondani a brevia-
riumot, neked akarok vele szolgilni, add kegyelmedet,
hogy j6l végezhessem!“ A brevidrium elmondésiaban in-
kibb az engedelmesség ténye jut kifejezésre, mint
az Istennek hédolni akaré lelkiilet. A brevidrium tartalmi
részét érthetetlen zsoltarok, épitd célzatu lekcidk, evan-
gélium magyarazatok alkotjak. Az elmondis sz6 helyett
helyesebben eldaraldst kellene hasznilnunk, mert a bre-
vidfrium monoton gyorstempdju elmondisa darilashoz
hasonlit és a buddhista malmokat juttatja a hallgaté és
résztvevl eszébe. Mar a névendékkorban kialakul bizo-
nyos ellenszenv a breviarium irant, a tébbé-kevésbbé
észszerli médon is gondolkozé névendék nem tudja meg-
érteni, hogy miért a brevidrium a legmagasztosabb imad-
sdg, mikor az 6 lelke semmitsem érez abbdl, ami a magasz-
tosat jellemzi; miért van & kényszeritve értelmetlen dol-
gok ledarilasdra, mikor annyi szép imidsigot is lehetne
mondani és Istent olyan valtozatos és értékes mddon
szolgélni — s mindez miért kételezd haldlos biin terhe
alatt, tehat ugy, hogy az 6r6k kirhozatot vonja maga
utdn, amelyet & szentiil hisz és amelynek rémességébe
elmélkedései sordn olyan vildgosan beleldtott ? Nem min-
degyik névendék lelkében meriilnek fel ilyen gondolatok,
vagy ha felmeriilnek is, a mar jol dresszirozott, engedel-
mességre szoktatott névendék eliizi e gondolatokat maga-
tol, mint az 6rd6g kisértéseit s villalkozik az elBiras
kellemetlen, de lelkiismeretileg megnyugtaté, felelds-
ségmentes intézkedéséhez.

A breviariumhoz hasonlé, de azért mégis eltérd
jelenségek mutatkoznak a k6zos imadsidgoknal. Mint mar
emlitettiik, a 1élek ahitata ezekben kevesebb, sablonosan
végeztetnek, monoton hangon ledariltatnak. Kiilénésen
hatéstalannak latszik a lelki fejl6dés szempontjabdl az



35

étkezést megel6z6 és kovetS imadsig. Ezeket is egyiitte-
sen végzik, ledariljak, de a névendéket hozziszoktatjik,
hogy evés el6tt és utin imadkozni kell s késébb, middn
magara marad, akir sziilei korében, akar mint viligba
kibocsatott lelkész, szintén fog imadkozni s ez az imadsag
t6bb értékkel fog birni lelke ahitatdnak fejlesztése célja-
bol. Tehat ezen imadsagok is formalisan nevelik az egyént,
mert arra nevelik csak, hogy sokat kell imadkozni, de a
lélek értékes nevelése irdnt, mely tartalmi atalakuldsra is
vezethetne, nem sokat tesznek. |

Az u. n. ropimékra is a szeminariumban tanitjak meg
a novendékeket. Ezek apré imidsigok, melyekhez rende-
sen bdcst van kétve s a ndvendékek azokat napkdzben
t6bbszor ismétlik, vagy azért, hogy bicsiit nyerjen, azaz
a purgatoriumban rija nehezedd biintetésekbdl valami el-
engedtessék, vagy pedig a kisértések ellen hasznilja. A
kisértés sz6t itt is fGleg szexuilis értelemben kell hasz-
nélni, mert a lustasigra, henyélésre csibitd kisértések
ellen a névendék nem szokott ropimikat mondani. Hanem
ha meglit egy tisztatalan képet, pl. egy derékig decoltalt
né képét, akkor elforditja a tekintetét, ropimakat mond s
‘iparkodik a kisértés e161 menekiilni. A szexnélis kisér-
nyokkal szemben azt javasolja, hogy kerulm kell Oket,
menekiilni el8liik, vagy mint az elmélkedés képes nyelve
magat kifejezi — szaladni kell, mert az 6rddg ¢sak akkor
van legy8zve, ha szaladnak elSle, mig ha széba allanak
vele, akkor & marad a gyGztes. A ropimak is ast célozzik,
hogy Isten és az § szentjeinek viliga jusson a névendé-
kek eszébe, amely vilag a tlszta levegdjével lclke tlszta-
sagat is megvédi.

2. Az elmélkedés.

A papi vildgnézetet kialakité tényezdk cgyik leg-
hatalmasabbja az elmélkedés s ha késGbh a gyénas
€s 4ldozds nagy fontossigirdél emlékeziink 1-cg, ott is

3*
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ki fogjuk emelni az elmélkedési anyag nagy jelentoségét.
Az elmélkedés lélektani jelentGségét, illetGleg a lélektani-
lag jelentdséges elmélkedést mesteri médon irtale Payot
Az akarat nevelése c, konyvében. A mintat kétség-
teleniil az egyhazi gyakorlatb6l meritette. Szent Ignic nevé-
hez fiiz6dnek az els§ tudatos elmélkedések, amelyek alkal-
masoknak bizonyultak erds érzelmi allapotokat s ezeknek
megfelelGen cselekedeteket 1étrehozni egy adott cél érde-
kében. A szeminiriumban a cél a szent névendék létre-
hozésa, azaz olyané, aki az egyhaz moralkodexe ellen nem-
csak hogy nem vét, hanem aszkézissel, erénygyakorlatokkal
tiinteti ki magit Ggy, amint azt a szentek példaiban litja.

Kiils6 lefolydsiban az elmélkedés menete a kovet-
kez6. Midén az esti imadsag megvolt, a lelki iigyek veze-
téje, a spirituilis, a kipolndban vagy a novendékek kozos
imadsiaginak a helyén egy par széval roviden elmondja
a masnapi elmélkedés anyagét. Ez rendszerint a kénnyebb
kezelhetoseg miatt pontokra van osztva s az a névendék
lelki dispozoci6jatél fiigg, hogy melyik pontot valasztja
elmélkedése targyava. Lehet, hogy reggel, a reggeli imad-
sdg utin ujra elmondja a spiritualis, vagy szerzetesrend-
ben az els§ évben a noviciusmester az elmélkedés pont-
jait, ez esetben este csak igen roviden beszél s reggel
kimeritGbben. Ha a pontokat megadta, akkor a névendé-
kek teljes csondben, keziikket védelmileg szemiik elé
tartva, teljesen nyugodtan, tehat az érzékek zavar6 miiko-
dését lehetSleg minimalisra redukalva, neki fognak az el-
mélkedésnek, azaz az elmélkedési anyag praktikus at-
gondoldsidnak. Azért nevezziik praktikusnak, mert itt nem
ismeretszerzésr6l van sz6 (bar mint fontebb kimutattuk
ismeretszerzést eszk6zolhet az elmélkedés tudattalanul is,
s6t dogmatikai fejlodést), hanem erkolesi tokéletesedésrdl,
azaz uj, erkolesileg nemes szandékok és cselekvések létre-
hozasardl.

Példiban az elmélkedést a kovetkezoképen érthet-
jiik meg. A spirituilis beszél Jézusrol, amint a két tanit-
vannyal Emmausba ment.
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El6szor a fantaziat kell miikddtetni, ami kb. ezen
szavakkal torténik: ,Képzeljilk magunk elé a két tanit-
vanyt, amint csiiggedten mentek az uton. Csiiggedten
mentek, mert meghalt az, akit olyan nagyon szerettek,
aki Mesterok volt, akihez sziviikkel-lelkiikkel tapadtak.®
Azutin roviden elmondja a tényt, amint az a bibliaban
(Luk. 24. 13—35.) le van irva. (Husvéthétfsi elmélkedés.)
Néhany reflexiét fiiz hozzd s a végén vagy levonja az
erkolesi konkluziét vagy annak levonasat (ritkibban) ma-
gukra a novendékekre bizza.

A névendék ezutin elmélkedik. A tanitvinyok az
uton Jézusrél beszélgettek; vajjon én a szabad id6mben
eleget gondolok-e az Udvézitére ? Mennyi haszontalansag-
rol beszélgetek szabad idémben, ahelyett, hogy épiiletes
dolgokrol beszélnék. Ezentul keresek olyan tarsat, aki-
vel épiiletes témakrdol beszélgethetek pl. arrél, amit a
Szentek Eletéb8l aznap hallottunk s ami mindketténk
figyelmét megragadta. A tanitvdnyok szomoruak voltak,
mert az Udvozitd haldlara gondoltak. Lam én eddig mi-
lyen érzéketlen voltam az Ur Jézus Krisztus kinszenve-
désének és haldlanak emlegetésekor! Pedig az Udvézits
én éreftem is szenvedett, az én biineimet is magira vette
az Isten Biranya. Es azért mégsem iparkodom eléggé
biinds szokasaimrél, hibdimrél lemondani. Nem, édes Jé-
zusom, erdsen felteszem magamban, hogy a mai naptél
kezdve egy-egy hibam lekiizdésén faradozom. Ma példaul
a szilenciumot pontosan és szigoruan meg akarom tartani.
Nehezemre fog esni, de nem csiiggedek, olyankor arra
gondolok, hogy mennyit szenvedett az én édes Megvil-
tom értem a keresztfan s kérni fogom G&t, erSsitsen meg
kegyelmével, hogy a szilenciumot megtarthassam. En édes
Jézusom szentséges Szive, Te megsegited azokat, akik
biznak benned, én — nyomorult szolgad — aldzatos sziv-
vel kérlek, segits meg kegyelmeddel, hogy a mai napon,
de kés6bb is mindig, a szilenciumot megtarthassam és
ezaltal is gyakoroljam magamat azon erényekben, ame-
lyek a j6 és engedelmes novendéket jellemzik. Mert én
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is j6 novendék -akarok lenni, azért jottem a szeminiri-
umba, hogy a magam lelkének iidvosségét elnyerjem s
majdan mint j6 pap, masokat is az iidvésség utjira ve-
zessek. — Lam a tanitvinyok nem ismerték fel mindjart
Krisztus Urunkat, de érezték, hogy gerjedezett a sziviik,
hogy melegség jarta at, mig az Udvozitd kozottik volt.
Hanyszor érzem én is azt, hogy buzog a szivem, hogy j6.
szdndékokkal van tele, ime ilyenkor az Udvézitd szdl
hozzdm és én mégis hdnyszor nem hallgattam a sugalla-
taira. Ezentul arra fogok vigyazni, hogy midén szentildo-
zis utén az Udvozitd a lelkemben lesz, a legnagyobb lelki
Osszeszedettségben legyek, hogy sugallatai el ne vessze-.
nek a szamomra é. i. t. :

Az elmélkedést a novendékek roviden le is szoktik
irni s ezt az irdst a spiritudlis ellen6rzi. Ez az ellen6rzés
melegigya lehet a képmutatisnak és farizeuskodisnak,
amennyiben a ndvendékek szénoki pathosszal pétolvdn a.
tényleg at nem érzett j6 feltételeket, ilyenekiil olyanokat
irnak a fiizetjitkbe, amikrél tudjik, hogy a spiritulis el5tt
kedves szinben tiinteti fel 6ket. Vannak azonban ndven-
dékek, akik teljesen a spiritualis szellemében irnak és
amellett nem sokat tor6dnek azzal, hogy a spiritudlisnak
is tetszik a buzgésiguk. Ezek mar kezdik magukat bele-
élni a szemindrium szellemébe, mert természetesnek talal-
nak olyan dolgokat, amiket masok csak egyéniségiikén
valé bizonyos foku er8szak elkovetésével, tehat lelki
munkéval tudtak elérni s épen azért a munkasok kozos
pszichol6giaja alapjan most bért, elismerést, dicséretet
véarnak. '

Az elmélkedés lenyeget a felkeltett érzelmi dispozi-
ci6k alapjdn torténd erkolesi elhatdrozasok teszik. Es itt
ismét mesteri médon dolgozik a pszichologus egyhaz.
Nem kivén égresz6l6 nagy elhatirozdsokat, hanem apré-
kat, olyanokat, amelyek jelentékteleneknek litszanak, de
amelyek 1—1 téglat mégis jelentenek abban az erkolcsi
épiiletben, melyet az ifjuban a szeminiriumi évek alatt
akarnak kiépiteni. Nem azt szuggeraljak a papnovendék-
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nek, hogy ebédnél ne egyék, hanem azt, hogy a husbél
egy falatot hagyjon ott, tagadjon meg magatol s mikor
ezt teszi, gondolja hozza, hogy Isten dicsdségére s Sziiz
Maria vagy valamelyik kedvelt szentjének a tiszteletére
teszi. Igy az Onmegtagadas szellemére lassan-lassan szert
tehet és olyan fokra juthat el, hogy nemcsak egy falat
ételt tagad meg magitdl, hanem megtagadja a test leg-
égetdbb kivansagait is. Ezt azonban épen az elmélkedés-
sel kapcsolatban kiilon is meg akarjuk vizsgilni, mig most
csak arra figyelmeztetiink, hogy az elmélkedés létesithet
tartos érzelmi Aallapotokat és tartés cselekvési formakat,
de csak ugy, ha az alapjukul szolgilé elmélkedés nem
marad abban. Azért szoktik a szeminiriumban az ifjakat
minduntalan figyelmeztetni arra, hogy felszentelt pap ko-
rukban se sajniljdk azt a félorat, amely az elmélkedésre
szuksegeb, mert akl nem elmélkedik, abbél nem lehet jo
pap. Es ez igazis! Ertelmi felvilagositast sokféleképen lehet
nyerni, de a k6zOnséges megismerési folyamatok, olyanok,
amiket pl. az ifjak az erkolestan olvasasa alapjan nyernek,
hidegen hagyjik az embert, a cselekvést nem szuggeraljak.
Ehhez bizonyos antiracionalisztikus uton lehet csak eljutni,
a készséges szivvel végzett elmélkedés utjan.

Lassuk a kovetkezSkben az elmélkedés néhany at-
alakité hat4sit és azon iranyokat, melyekben a névendé-
keket vezeti, hogy a papi vilignézetet felfogisban és cse-
lekvésben egyariant magukéva tegyék.

A fébb pontok melyeket targyalni fogunk, ezek
lesznek : :

A) A v1lag az elmelkedes szellemében.

B) Az elmélkedés mint aszketikus életre nevels.

C) A szexuilis probléma az elmélkedésben.

D) Az egyhaz és egyhazi fogalmak az elmélkedésben.

A) A vildg az elmélkedés szellemében.

~ Az elmélkedési pontok kozt gyakran hallja az ifju,
hogy a szeminirium vagy a szerzetes testiilet, melybe
lépett, azilum, melybe a vildg gonoszsaga és megfert6zése
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el6l lehet menekiilni. A vilig rossz, mert méar az elsé
emberpar elfordult az Istentdl s az6ta az emberiség nem
torodik Istennel s Isten parancsaival, melyeknek . hivatott
hirdetGje a kath. Anyaszentegyhdz, hanem a bfin, gonosz-
sag és igazsagtalansag utvesztfin tévelyeg. Mert az igaz-
sdg maga az Isten, tehit az igazsigot csak helyettese,
megbizottja, a kath. Anyaszentegyhiz, melyen kiviil iid-
vosség nincs (csak abban az esetben van, ha valaki j6-
hiszemiileg van az egyhizon kiviil), hirdeti. Ezt az igaz-
sagot az egyhiz egyeldre a spirituilis sz4ja 4ltal hirdeti,
azutin ehhez jarulnak a theologi4n hallottak is, amelyeket
szintén csalhatatlan kézleményeknek kell tekinteni. Es az
ifju hallva lassan-lassan, hogy neki mi mindent nem szabad
megtenni és nem szabad tartani, kezdi belatni, hogy milyen
nagy j6téteménye is az az Istennek, hogy 6t a szemina-
riumba vezette, ahol bizton dolgozhatik lelkének az iidvos-
ségén, hogy majdan id6vel embertirsai lelkének az iid-
vosségén is faradozhasson. Itt nyilvinul a papi vilagnézet
egyik centrilis pontja: az emberek figyelmét el-
terelni a £f61di dolgokrd6l és az égiek felé
irdnyitani. A f£6ldi dolgokkal is csak annyit kell t6rddni,
amennyiben azok a masvilagi cél elérésében pozitiv vagy
negativ szerepet jatszanak. Ez a k6zépkori vilagnézet egyik
maradvanya, mely mér sok tekintetben enyhiilt, de 1ényegé-
ben azért megmaradt. Es hogy megmaradt, azt mi sem bizo-
nyitja jobban, mint az a koriilmény, hogy pl. a szocialis-
mus milyen mostoha kezelésben részesiil most is az egy-
héziak részér6l. (Még a fGiskolakon sincs egyéb, mint
egy-két vérszegény szociilis kurzus papok részére és ezt
is olyanok tartjak, akik még nem igen mutattik meg a
szocializmus tudominyos irodalmaban valé kell§ jartas-
sagukat. A szocializmust az egyhazi emberek igaziban
csak annyiban targyaljik, amennyiben érdekiik megvédése
végett arra sziikségilk van, ezért alkotnak keresztény
szocializmust is és kapéra jon nekik a radikilis irdnyu
szocidldemokrataktél valé elfordulashoz az a kériilmény,
hogy azok a vallds eszményeit tdmadjik.)
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A vilag lebecsiilése aranylag kevés megfontoltsigon
alapszik, de azok az uj vilagnézet felé hajlé ifjuban mér
er0s visszhangot keltenek. Lam, gondolja magiban, az
emberek milyen sokat jarnak korcsmakba és milyen keve-
set a templomba; milyen ritkin gy6nnak és aldoznak s
milyen koénnyii 1élekkel élnek a haldlos bfin 4llapotiban;
milyen hiuak 61t6zkddésiikben, milyen k6nnyelmiiek beszél-
getésiikben, milyen kénnyen megszegik a pénteki bdjtot,
milyen kevéssé tisztelik a papokat, milyen hamar és milyen
csunyan karomkodnak és i. t. Az kevésbé jut eszébe,
hogy az embernek szocidlis kotelességei vannak, hogy
minden erejével azon kellene lennie, hogy a nyomort
enyhitse; hogy a papok altaliban mind kivaltsigos és
végzett munkéijukkal épen nem arinyos anyagi helyzet-
ben vannak, hogy a pénteki bsjtnek semmiféle er-
kolesi jelent6sége sincs, ha a megunt hust finom hal-
ételekkel pétoljak, amelyekhez ugyancsak finom boro-
kat isznak. S miért nem jutnak ezen gondolatok az eszébe?
Mert ezekre nem iranyitjak ra sohasem a figyelmét, mert
formalis bfintudata van és az igazi blinGk irdnt, melyeket
a papsag egészében naponkint elkovet, semmiféle érzéke
sincs. Hanem eszébe jut, hogy az 6 sziilei is vétkeznek
az elmondottak szerint és bizonyos lebecsiilés keriil a
sziil6i tisztelet érzelmébe. A névendék sietni fog az édes-
anyjanak vagy apjanak pontosan megirni az Urangyala
formuldjat, hogy ezentul harangszékor el ne mulasszak;
figyelmezteti ket a pénteki bsjtre még akkor is, ha an-
nak a szegény csizmadianak nincs egyebe ebédre egy falat
szalonnanal; elvi kijelentésekkel traktalja 6ket, hogy pl.
nem lehet az tisztességes ember, aki este 10 6ra utan
kimarad a hazbédl, de azt elfelejti megirni, hogy fordul-
janak az élet nyomorultjai felé s azokon t6litk telhetSleg
segitve iparkodjanak Istennek tetsz4 életet élni. Pedig az
ilyen irdnyu gondolkozids hasznosabb volna, mint az az
olvas6, amit a fia latogatisiara siet6 anya, mar az elsd
hetek utan magéival visz haza mint fia ajandékait.

Ha a vilag gonosz, akkor 6vakodni kell a vele vald



42

érintkezést6l. ElGszor is ezt az érintkezést a minimumra
kell redukilni. A szerzetes rendekben, de a szemin4riu-
mokban is, a levelezés erSsen korlatozva van; a néven-
dékek egyiitt mennek sétalni és ha lehet a séta irdnya a
varosbél kivezet (ami egészségi szempontb6l nem eshetik
kifogis ald); idegen emberekkel nem 4llhatnak széba;
regények, elbeszélések olvasisatdl 6vjak Sket. A néven-
dék abba a vildgba fog belépni a szemina-
riumbdl valé tdvozédsa utdn, amelyet tulaj-
donképennemismer,mert amennyibenismeri
az eldljadréinak az emlitett néz&pontrélvalé
beallitdsa. Ha azonban az emberek kozé kijutott, a
bizalmatlansag érzelmével fog odalépni. Idegennek érzi
magat mindeniitt, még a sziil6i hazban is. Ez a vilig nem
az 6 képére van teremtve, illetSleg nem arra a képre,
amelyet a szeminariumban helyes vildgnézet cimen kapott.
Erdekes szerepet jatszik lelkiviliganak valtozasaiban a-
reverendarél alkotott fogalméanak a valtozasa.

A reverenda, mint az embert a tébbi embert5l meg-
kiilonboztets s épen ezért kiemels, érvényesits ruhadarab
kezdetben bizonyos irigység tirgya. A papnak késziils
civilfiu irigyli a papnovendék és papok 6ltézetét. Ha ez a
reverenda még feltiing is, akkor a hatds- még nagyobb,
pl. a ciszterciek tarka, a premontreiek és dominikanusok
fehér reverenddja nagyon vonzza az ifjakat a viselésére.
Az ezen rendekbe valé belépésben kétségteleniil szerepet
jatszik a reverenda is. Mikor az ifju el8szér megy vissza
a sziiléi hazba, akkor a reverendit nagy biiszkén hordja,
még ha annak a viselése a sajitos helyi koriilmények
miatt bizonyos kellemetlenséggel van is Gsszekétve. Nem
baj, ha neki kellemetlenkednek, 6 épen azt akarja meg-
mutatni, hogy mas ember, mar benne van a lelkében a
szeminiriumban beléoltott szepariciés gondolat és & en-
nek a szepariciénak ruhazatiban is kifejezést akar adni.
Kés6bb latvan, hogy a vildg nem is olyan gonosz, mint
amindnek latszik, hajlandé bizonyos megalkuvésra s t5bb-
szOr jar mar civilben is. A fejlédés végss stadiumaban a
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revendara ugy tekint, mint el6szor, de most mar a szepa-
raciés gondolatot. utalja s kifogasolja, hogy a reverenda
is elkiiloniti az emberektsl, pedig — a j6 pap szemiivegén
a4t nézve — semminek sem volna szabad lenni, ami az
embert elkiiloniti azoktdl, akikre hat4ssal akar lenni. A
protestans papok civilben valé jarasa tetszet6sebb lehet
el6tte, mint a kath. papok reverendis 0lt6zéke. A reve-
renda, mint a lelkészi és tanitasi funkcié 6lténye szerepel,
de a tarsas érintkezéshez civil ruhat hasznal. Ilyenforma
gondolatok tiamadnak a beretvalkozast illet6leg is, annal
is inkdbb, mert a régiek nem beretvalkoztak és bizonyos
vidékeken a papok (misziondriusok) most sem beretval-
koznak. Amit a reverenda szerepérdl elmondtunk a pap-
sagra valo csabitast illetoleg, ugyanazt mondhatjuk pl. a
kapucinusok bajusz- és szakill viseletérSl. Igen sok ember
azért megy kapucinusnak, mert bajuszt és szakallt hord-
hat s tapasztalatb6l tudom, hogy a rendi reformszelek
idején (1910) sokan azért nem lettek csak vilagi papokka,
mert a bajusz- és szakallviseletrdl le kellett volna monda-
niok. A kiilsGségek, formalitisok a papok életében is nagy
szerepet jatszanak, ami nem is csuda, mert lelki életiinkbe
ugy vannak beéllitva, mint egyéniségiinknek kifel6 noveszts
jarulékai. Es mikor az elmélkedésekben a vildgi ruhdz-
kodas mint a hiusdgok hiusdga van beadllitva, nem gon-
doljak meg, hogy a kopott reverenda is ugyanannak a
lelki sziikségletnek tehet eleget, mint a driga pénzen
vasarolt nyakkendd és elegdnsan vasalt nadriag. Mindkett6
kiemeld, megkiilonboztetd jelleggel bir, mert alapjaban
véve sohasem az a cél, hogy az embereknek tessiink,
hanem az, hogy méasoknak lattassunk naluk; s amit az
egyik divatos piperéjével ér el, azt a masik reverendajaval
éri el. Az, hogy az elsG tetszést arat, a masik esetleg
megszilast, az szekundir jelenség, a lelki forrds mind-
kettGben csak az, amit jeleztiink.

Ha a vilagrél mar véleményt alkotott a ndévendék,
akkor tudja, hogy att6l nemcsak 6&rizkednie kell, hanem
annak itéleteivel nem szabad t6r6dnie sem. Sokszor eszébe
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juttatjdk Krisztus szavait: ,Uld6zést szenvedtek az én
nevemért” s ezt ugy magyarazzak neki, hogy a vildgnak
nincs €rzéke a papsig lelkiviliginak és eszményeinek
megértésére, tehat nem is nyilatkozhatik a papsagrol
helyesen. Innen van, hogy a papok bizonyos szanakozé
f6lénnyel tekintenek a szegény civilekre, mint akik nin-
csenek az igazsig birtokdban és tévelyegnek. Ez a széna-
kozis egyelGre az erkolesi térre vonatkozik, kés6bb, a
theol6giai tanulméanyok alapjan a szellemiekre is. De errdl
a theol6giai tudoméanyokkal kapcsolatban! Itt csak azt
jegyezziik meg, hogy a papnévendék elstt a vilag rossz,
attol 6vakodnia kell, késGbb azonban kell§ felfegyverkezés
utan neki foghat az 4talakitdsi munkélatoknak, melyeknek
az a célja van, hogy a vilidgot kozvetleniil a papok lelki
uralma ald hajtsa, kdzvetve esetleg kiterjesszék uralmukat
a nem lelkiekre is. |

B) Az elmélkedés mint aszketikus életre neveld.

A papnévendék a szeminiriumban ezerszer hallja,
hogy neki nem szabad megelégedni azzal az életmdoddal,
melyet iltaldban az egyhaz felfogisa szerint jé katholi-
kusok folytatnak, neki tobbnek kell lennje azoknail,
tokéletesebb életmédot kell folytatni. Ennek a toké-
letes életmédnak egyik biztositéka az aszkézis.

»AZ Onmegtagadds és Onsanyargatis gyakorlatai,
melyeknek Gsszeségét aszkézis neve alatt foglaljuk Gssze,
nem keresztény talajon fakadtak, s6t azt sem mondhatjuk,
hogy teljes szisztematikava ott fejlédtek volna ki. Aristo-
teles mar nyiltan kimondotta, hogy az eszes emberhez
mélt6 élet nehézsége csak a lélek vagyainak és hajlamai-
nak fékentartisiban 4ll. Epiktetos filoz6fidjanak a sum-
maja ezen két széban van: sustine et abstine. A régi
cinikusoknal és stoikusoknal az onmegtagadis fogalma
otthonos volt és gyakorlati megvalésitast nyert. Hason-
16an megvan a hindu vallasban és a buddhistaknal is, ahol
sokszor erés tulzdsokban nyilvanul is meg.“ (V. 6. Czaké
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Ambré: A vallas lélektana. 1915. Pfeiffer Ferdinand bizo-
méanya p. 217.)

Ezek és ezekhez hasonlé gondolatok szolgalnak be-
vezetésiil azon elmélkedésekben, amelyekben az aszkézis
bevezetésérdl van szd. Az aszkézis értelme az marad a
szeminariumban is, amit Aristoteles adott neki, t. i. a 1élek
hajlamainak és vagyainak a megfékezése, de egy lényeges
szempont jarul hozzi. A ndvendék, ki a szeminirium
szellemébe még nincs kellen bevezetve, rokonszenvvel
fogadja a gondolatot, hogy az O6kor bolcsei és kivald
férfiai, a nagy vilagvallasok hirdetdi, hivei voltak az asz-
kézisnek, mert vilagias gondolkozisira ezek most még
nagyobb hatissal vannak, mint a vallas héroszainak, a
szenteknek a példai. Lassan-lassan megtanitjak azonban
arra, hogy bar 6nmegtagadasra és 6nsanyargatasra minden
embernek szilksége van, ha emberhez mélto életet akar
élni, mégis a keresztény katholikus ember Onsanyargatisa
lényegesen kiilonbozik azokétdl, akik dnmegtagad4dsukban
az Istenre nincsenek tekintettel. Amint a katholikus ember
mindent Istenért tesz, ugy Onmegtagadasat is felajanlja
Istennek, hogy az 6 dicsGségére szolgaljon. Istenért kell
az aszkészist gyakorolni, aki meg is fogja érte a hiv6t
jutalmazni. A keresztény aszkézisbe, a papok aszkézisébe
is, belekapcsolédik az Isten gondolata, mint az aszkézis
céljaé és jutalmazdjaé.

Mire terjed ki az aszkézis? Ami az érzékies, anya-
glas gondolkozisu embernek nehezére esik, azt meg kell
tennie, amit pedig épen érzékisége folytin szeretne meg-
tenni, arrél le kell mondania. Az aszkézisnek 6ridsi
lélektani fontossidga abban hatirozé6dik,
hogy a lelket, a szellemet, felszabaditja a
test uralma alél

Megjelenési formai épen az altalanossiagban megadott
definici6 szerint is rendkiviil sokfélék és valtozatosak.
Ahany megnyilvanulasi forméaja csak van az emberi érzé-
kiségnek, arra mind kiterjedhet az aszkézis. De az aszkézis
még ezen a hatiron is tulmegy, magara a szellemre, az
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intellektualis miikddésre is kiterjedhet, amint a kovetkezd
példik mutatjak. ,

Az aszkézis legels6 forméija, mellyel a ndvendéknek
okvetleniil meg kell baratkoznia, mert kiilénben nem tii-
rik meg a szeminiriumban, az, amelyrgl mar megemlé-
keztiink, t. i. a napirend. A napirend sokat szerepel az
elmélkedésekben és minden eszk6zt megragadnak, hogy
a névendéket szigoru betartisira szoktassik. Az érzékies
ember reggel lusta a meghatirozott idében felkelni, de
fel kell kelnie; este még fennmaradna egy keveset el-
beszélgetni, de le kell fekiidnie s a hiléteremben szigoru
‘szilenciumot tartania; ha belemelegedett a tanulasba, rosz-
szul esik azt abbahagyni, de le kell mennie a kertbe sz6-
rakozni; nincs kedve imadkozni, de le kell a tobbiekkel
egyiitt térdelnie s elmondani a k6z6s imadsigot; borzasz-
téan unalmasnak tiinik fel egy masféléris piispoki nagy-
misét végigtérdelni, "de ennek is meg kell lenni, mert a
napirendet be kell tartani szigoruan. Mentiil inkabb no-
vekszik a névendékben a valldsos lelkiilet, melyet az el-
mélkedés els6rangu céljanak tekinthetiink, annal inkibb
képes — egyéb, mar emlitett pszichologiai haték tekin-
tetbe vételével — a napirend, de altaldban az aszkézis
kovetelményeinek eleget tenni. Mindig csak arra kell gon-
dolnia, hogy Isten dicsGségére teszi, vagy a Boldogsigos
Sziiz tiszteletére s a testi és lelki fegyelmezettségben
naprél-napra (ismétlés, szokis lélektana!) nagyobb elGre-
haladast tesz. Az aszkézis tanitja meg a ndvendéket a
lemondassal telitett életre. A test és lélek vagyainak j6-
rész€rdl lemond a napirend pontos betartisival is, de ez
még kevés, § elStte nem az erkolesds, hanem az erényes
élet lebeg idedlként. Nagyon jél tudja, hogy sokkal tébb
az, amir6l még le kell mondania, mint amirdl eddig le-
mondott. Azért 4ltaldban a lemondis szellemét
kell sajatjava tenni, azaz olyan lelki kész-
ségre szert tenni, amely az életkésébbikiiz-
delmeiben is erds harcossé avatja, aki kény-
nyi szerrel fog gy6zedelmeskedni az eléje
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tornyosulé veszélyeken. Az érzékiesség megféke-
zése céljabol jé az evésben és ivisban is aszkézist gyako-
rolni. Nem a teljes tart6zkodést irjik el8, mert az mar
visszahatast sziilne, hanem bizonyos kis mértékrsl vald
lemondést. Ezt is Ossze kell kapcsolni Istennek vagy va-
lamely Szentnek a gondolataval.

Az aszkézishez tartozik az is, hogy mikor a kertben
elfaradva szeretnék leiilni, akkor nem iil6k le, hanem sé-
talgatok.

Kedvem volna a dogmatika helyett valamely ked-
venc filoz6fiai munkat olvasni, mégis a dogmatika utin
nyulok, amelyet egyébként nem szivesen tanulok.

Nagyon szeretem a kirakatokat nézegetni, de nem
teszem, megfékezem magamat, hogy véletleniil se lassak
olyan dolgot, ami esetleg lelkem érzékenységét sértené.

Térsaim - koziil némelyiknek a jelenléte ram nézve
kellemetlen, mégis nemcsak hogy nem vonulok félre téle,
hanem ellenkez8leg felkeresem és a rekreicié idejét vele
toltom el.

A szentek élete, melyet a novendékek a szeminari-
umban olvasnak, telve van az aszkézis legkiilonb6zbb
és legtulzottabb adataival. Mikor a névendék lelkének
mér megfelel az a gondolat, hogy a szent pap az ideal,
mely felé torekedni kell, mert a szent pap kozeliti meg
leginkabb a legfébb ideilt, az Istenembert, akkor a szen-
tek példait siiriin emlegetik elsttitk, mint kévetésre mélté
eseteket. Mikor pl. a novendéknek azt -magyarizzik az
elmélkedésben, hogy a szemeit fékezze, akkor felhozzik
Szent Bernit példajat, aki egy évig tartézkodott egy
szobéban s az év végén nem tudta, hogy milyen szoba--
Janak a mennyezete; aki a Genfi-t6 partjan végiglovagolt
€s nem latta a tavat stb. A noévendékek rendszerint hi-
szik is a sokszor valdtlan aszketikus tulzdsokat, melyeket
a szentek életiréi johiszemiileg, az utékor épiilése célji-
b6l kéltottek s melyekért épen a j6 cél érdekében ab-
szolute semmi lelkiismeretfurdalast nem éreztek. A kozép-
kor barathistorikusai tudattalanul hazudtak s igy tudattala-
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nul voltak hivei annak a mondasnak, hogy a cél szente-
siti az eszkdzt. Valésziniileg kritikai érzékiik is kevés
volt s a szdjhagyomany adatait, melyek az emlitett mé-
don keletkezhettek, minden kritika nélkiil elfogadtik. Egy
assisi Szent Ferenc és egy Szent Domonkos életérsl a
korabeli ir6k nem tudjak azon aszketikus ecsodaszamba
mend hostetteket, melyeket a késGbbi kor feljegyzett ré-
luk s melyeket most a papnévendékek és naiv papok
lelki épiilésére a Breviarium I Nocturnusa reprodukal,

Az aszkezis szadmtalan esetét itt lehetetlen felsorolni.
Elég ha utalunk arra, hogy az 6sszes szenvedélyeket is
megfékezi. Semmit sem szabad szenvedéllyel csinalni,
még olyat sem, ami a mi fogalmaink szerint helyesnek
tinik fel. Pl keriilend§ a szenvedélyes tanulés. Valaki
nagy szenvedéllyel iizné pl. a mathematikat, lehetGleg
meggatoljik benne lelki hatisokkal, melyeket a spiritualis
az elmélkedésekben koz6l. Mivel pedig nagy cselekede-
tekre csak nagy és kitart6 szenvedélyek képesitenek, ért-
hetd, hogy miért olyan sok a kézépszerii ember a papok
kozo6tt s még j6, ha valaki a kozépszeriiségig felemelke-
dik, de igen sokan az atlagos intellektudlis nivén alul
maradnak. Ennek a theologiai tanulmény is oka s azért
ott kiilén kitériink ra. Kiilf6ldon a viszonyok kedvezsb-
beknek latszanak, de a magyar katholikus papsig Griasi
nagy szdmadatib6l igen kevés értelmi nagysig valik ki,
ugyhogy akik kivalnak, azok inkibb kivételeknek tekint-
hetSk. Persze a szellemi t6ke meddén maradisin mis
tényez0k is kozrejitszanak, amelyek a papsidg sajatos
életkoriilményeibdl folynak, de egészben véve elmondhat-
juk, hogy annak a szenvedélyes munkakedvnek a felélesz-
tésére és ébrenlétben tartisira, mely a szellemi nagy
produkcidkhoz okvetleniil sziikséges, a szeminirium le-
tompit6, nivelldl6 nevelése nem alkalmas. Az aszkézis az
egyéneket fegyelmezi, de ennek a fegyelmezésnek mas cé-
lokat jeldl meg, mint a nagy szellemi alkotas és mas érzelmi
momentumokkal tidmogatja az aszketikus toérekvéseket,
mint aminSk az el6bbi cél eléréséhez megkivantatnanak.
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Az elmélkedésben igen sokat szereplé aszketikus
nevelés egyik legf6ébb célja az egyént alkalmassi tenni
arra a szexudlis életre, melyet a kath. papsig vilagnézete
megkivan. Errél a torekvésrSl kiilon fejezetben szélunk.

C) A szexudlis probléma az elmélkedésben.

Mar megemlékeztiink arr6l a jelentdségrsl, mellyel
a Szfiz Méaria kultusz bir a szexuilis élet terén. Azt is
jeleztiikk, hogy Szfiz Maria alakjat és szerepét az elmél-
kedés konstruilja meg, melyben az § személyéhez hozza
asszocialjak a tiszta élet fogalmat. Azt a jelentdséget
tekintve, mellyel a coelibatussal bir6 egyhazban a szexualis
probléma bir, a Szfiz Maria kultusz csak egyik, bar igen
hathatés eszkoznek tekinthet§ e probléma sikeres keze-
1ésében, de még mis, igen sok pszicholégiai momentum
is szerepel az elmélkedésekben, melyek ugyanazt a célt,
a nemileg tiszta életet akarjidk megvaldsittatni.

Jézusnak szavai szerint, aki az asszonyra ugy tekint
ra, hogy 6t megkivdnja, mar paraznilkodott vele. Tehat
a nemi bfinnel gondolatban is lehet vétkezni. Hogy ne
vétkezzen az ifju, el6sz6r megtanitjdk arra, hogy mily
nagy bfin a tisztasig elleni vétek (a bfintudat mélyitése!)
€s azutan megtanitjak az ellene valé védekezésre. Ami
ezen oktatisokban hatalyos, az az elmélkedésekhsl van
meritve, mert amit az elkdlestan tanit, az itt is jobbara
hidegen hagyja az ifjut. | .

Hogy ezen bfin is az 6rok karhozattal jir, az nem
olyan jelentds ra nézve, mint az, hogy a szentek és szent-
életii papok mennyire utdltik ezt a biint s milyen magasz-
talélag emlékeznek meg azokrél, akik szfizies életet élnek
s majdan a Birany kiséretében lesznek. Szent Agnes pél-
daja a Szliz Anyiaé mellett sokat szerepel, emlitik Szent
Alajost, Aquinéi Szent Tamaist, aki a céda ndt égd hasab-
bal verte ki szobajab6l és sok mas példat a liliomos erény
kovetésére valé buzditas céljabél. Mivel pedig gondolat-

ban sem szabad vétkezni, megtanitjdk arra, mint mar
4
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emlitettiik, hogy a gonosz lelket legjobban ugy lehet le-
gy6zni, ha futunk el8le, ha nem Aallunk vele sz6ba, ha
nem reflektadlunk a kisértésre, hanem gondolatainkat le-
hetdleg masfelé tereljitk. S mivel a gonosz léleknek
Isten, az 6 angyalai és szentjei a legnagyobb ellensé-
gei, & hozzajuk kell fordulni, az 6 tamogatasukat kérni
ropimakkal vagy hosszabb imadsiggal; jo keresztet vetni,
magat szentelt vizzel meghinteni, széval az asszociacié
folyamatat megallitani olyan elemek betoldasaval, ame-
lyek minden mas gondolatot ébreszthetnek, csak a tiszta-
talansagét nem. .

Keriilni kell az alkalmakat! Ilyen a néknek nézése.
A kivanatos formiaju né (s a nemileg pihent embernek
majdnem minden nd kivdnatos; ebben rejlik a szolgalok
és parasztlanyok szerepének magyarazata a papok nemi
életében) érzéki vagyakat ébreszthet az emberben, tehat
nem kell a n6kre nézni; nem kell veszedelmes helyekre
menni, aminék mindazok, ahol az ifju nékkel talalkozhatik
(szerzetes tanarjelolteknek az egyetemen szigoruan tiltva
van a n8hallgatékkal valé érintkezés), vagy ahol képeken
a nd bizonyos testrészei fedetleniil maradtak vagy akéar
egészen mezteleniil 4brazoltatnak pl. a kirakatokban (nem
tanacsos a kirakatok elgtt megallani!); a regények olva-
sasa mell6zendd, mert ezekben rendesen a szerelem jatssza
a fdészerepet; a test tultipldlasa megakadalyozandd s ez
meg is torténik a szeminiriumban, csak késGbb marad el.
A szerelmet nem karhoztatjak, csak tilos dolognak ming-
sitik a papra, illet6leg papnévendékre nézve. (A nésiilést
kisebb dolognak tartjak, mint a coelibatust. Ez a kival6bb
embernek életmodja s azért bizonyos lesajnilds veszi koriil
a megndsiilt ember fogalmat.) Ovatossighél nem engedik
meg, hogy nbékkel levelezzék, mert j6l tudjak, hogy ez
ismeretség barmilyen 4rtatlan és poétikus szinnel bir is,
alapjaban véve a szexuélis érzelemben gyokerezik s ezen
érzelem KkifejlGdésére vezethet.

Az ifjak egy része beleéli magat ebbe a nemi élet
nélkiil valé vildgba, a misik része nem. Itt az élet egyik
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legfontosabb Osztone parancsol s parancsai egyéniségek
szerint viltoznak. J6l jegyezzikk meg: még semmiféle
kisérlet sem tortént az ifjakat, kik szeminiriumba belép-
tek, vagy mdir benne vannak, nemi érzékenységiik szem-
pontjabol osztalyozni. Az oktatds, a nemi tisztasigra vald
nevelés teljesen egyforman torténik ott, ahol az okta-
tand6 alanyok nagyon is kiilonb6zd természetiek. Hogy
ennek a jelenségnek ming kévetkezményei, milyen vissza-
hatisai vannak, azt ott targyaljuk, ahol az ifju egyé-
niségének a szemindrium nevelési tenden-
cidival szemben torténd reakciéjaval fog-
lalkozunk.

Aki tiszta életet él, annak a lelkében 4llandé tanyéat
ver a félelem. Mindig fél, fél az 6rdogtdl és kisértéseitdl.
- Fél a képektsl, fél az olvasmanyoktdl, melyek elbeszélés
vagy regény keretében tisztitalan gondolkozisra csabit-
hatuik, fél a n6ktdl. N&i tarsasdgban az ilyen noévendék
hasznavehetetlen, kényelmetleniil érzi magat s szeretne
mentiil el6bb szabadulni. Mivel a lelke a tiszt4talan kisér-
téseket illetGleg 4llanddan fesziilt dllapotban van, ott is
kisértést 14t, ahol arrél sz6 sincs. A n6k beszédjét kony-
nyen félreérti, konnyen merényletet 1lat bennok az 6
tisztasaga ellen. A novéreit nem csdkolja meg, vagy ha
megcesokolja Sket, akkor is csak a homlokukon és nem
a sziajukon. Ez utébbi mar érzékiséget foglal magéiba,
amelyet 6 keriilni 6hajt. Félszegségének egyik oka ebbdl
magyarizhato. A papok és pedig elsGsorban a tisztaéletiiek,
nem talaljak fel magukat olyan tarsasagban, melyben n6k
is vannak. Részben komolyabb gondolkozasuk is okozza,
mely a konvencionalis tdrsalgis témaival nem igen tud
megbaratkozni, de jorészt félénkségiik, 6vatossaguk, mely-
lyel lelkiik tisztasigat Grzik. A pap és a papnévendék
szexudlis életének egyik kiilsd ismertetd jele az, hogy
miként viselkednek civiltirsasagban. Mire abba beleélik
magukat, mar a tisztasagrél is mas meggy6z6dést tap-
lalnak.

4*
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D) Az egyhdz és egyhdzi fogalmak az elmélke-
désben. — Az elmélkedés jelentéségének &ssze-
foglaldsa.

Az a tisztelettel parosult félés, mellyel a papnoéven-
dék a transzcendentilis dolgok irant viseltetik, atterjed
ezen lényekkel szerves Gsszefiiggésben levs £51di dolgokra
is. Aki Jézust, Szliz Mariat és a szenteket tiszteli, az tisz-
teletben tartja mindazon tirgyakat, melyek eszményeire
emlékeztetik. Az olvasét a névendék nagyon beecsiili,
keresztjét 4dhitattal cs6kolgatja, éjjel kezében tartja, vagy
egy fesziiletet szorit magdhoz, imadsigos konyvét szent-
képekkel rakja tele, melyek egyikét-masikét ugyanolyan
tisztelettel kezeli, mint a szentolvasét.

A f6szempont, mely tiszteletében vezeti mindig az,
hogy eziltal transzcendentilis vonatkozisait mélyiti. A
papnévendék s papnak érzelemviligaban is az jut kifeje-
zésre, hogy szeretetét és tiszteletét mindenképen meg
akarja mutatni. Mikor Jézus képét csékolja, azt képzeli,
hogy magat Jézust csékolja és &t azért cs6kolja, mert
szereti és azért szereti, mert Jézusban szdmira a legfébb
idedl van megtestesitve. Nem iires formalizmus a transz-
cendentédlis dolgok f6ldi jelképeihez valé ragaszkodas,
hanem egy egész erkolesi vildgnézet kijegecesedése. A
tiszteletnek, ragaszkodasnak erkélesi gyokerei vannak és
ez az erkolesiség tiszteletremélté vonasokbdl van Ossze-
szerkesztve. A szentolvasé szorongatasiban, a fesziilet
csokolgatisiban hallgatagon benne van az a készség,
hogy az erkolesiség kovetelményei szerint akarnak
élni és ez az erkolesiség nem pusztin az erkélesi tor-
vények megtartisit, vagy megtartani akarisat jelenti,
hanem az erények nehéz, tovises utjan valg jarast is. A
készség, az akards benne van az érziiletben, ha mindjart
cselekedetben nem is tud megnyilvinulni. Ebben kiilén-
bozik a papnévendék kegyelete, mellyel a szent tirgyak
irant viseltetik, sok kézonséges hivé kegyeleténél. Ezeknél
az iranyad6é szempont tulnyomélag a f5ldi érdek, néha
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kizardlag az pl. olyanoknil, akiknek kezében a szent-
targyak amulett jelleggel birnak, de legtobbszor a két
felfogas, vilagi érdek és vallisos kegyelet, Hssze van
forrva; a papndvendéknél az érdek szintén nincs kizarva,
ezt a vallas pszicholégiai 1ényege is igy hozza magéval,
mely az élet minden koriilményében a donts hozzajarulast
az égi hatalmaktdl varja, de mellékesebb szerepet jatszik.
Oneki eszményibb vilagnézete van s ennek a vilagnézet-
nek akar kifejezést adni szellemével és érzékiségével
egyarant akkor, midén az Istenhez és Szentjeihez hozza-
asszocialt targyakat tiszteli.

A szemindriumi nevelés egyik célja itt meghatarozott
asszocidcidkat létesiteni. Az egyhaz szilard épiilete, mely
nem tisztan lelki elemekbd]l van megszerkesztve, ezekt6l
a tervszeril asszocidcioktél nyeri biztositékat. Ilyenekre,
mint lényegesekre, a kovetkezékben mutatunk ra.

A papsidg mint ilyen szintén tiszteletet érdemel és
pedig ebben a tiszteletben kifejezésre kell jutni a hierarchi-
kus fokozatoknak is és maginak az egyhaznak, mint lat-
szblag elvont, de voltaképen igen sok elembdl §sszetett
konkrét fogalomnak.

A legfébb eszménynek, Krisztusnak, f6ldi helytartéja
a romai pépa, akinek a katholikus egyhiz életében dog-
matikailag is, de féleg politikai szempontbél a legfonto-
sabb szerep jut. A pipahoz vald ragaszkodison épiil fel az
egyhaz szilirdsiga, egységes szervezete, egységes tani-
tasa, egységes vezetése. Az elmélkedések, oktatisok, imad-
sdgok biztositjak a papahoz val lelki ragaszkodast, azaz
azt, melyben nemcsak az odatartozanddsig kényszertudata
jut kifejezésre, hanem azt a ragaszkodast, melynek bensd
tartalméat a mélységes tisztelet, készséges engedelmesség
és a személyéhez fiiz6d6 csomé emberi vonas alkotjak.
A pépa az utdbbiak szerint sajnalatra méltd, mert a Vati-
kén foglya, mert az emberek nem részesitik elég tisztelet-
ben, mert az eretnetek ellen sokat kell kiizdenie. Igen
sok novendék lelkében meggydkeredzik ekkor az az el-
hatirozas, hogy majd ha pappa szentelik és anyagi ereje
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megengedi, megliatogatja a Szentatyit, leborul a l14ba elé
s igy esdi ki maga szamdara az 4ldasat, melyet gy fogad,
mintha maga Krisztus 4ldotta volna meg. Késobb, a dog-
matika tanulasakor a papa ujabb fontos jelentdségii szerep-
hez jut a névendék hitvilagaban, melyet talan hajlandé6
volna bizonyos antipatiaval fogadni, de az nem kovetkezik
be. Az elmélkedések mar elSkészitették a talajt, akarmit
mondanak a paparél, azt igen johiszemiileg konyveli el a
papa javara s a papa dogmatikai fogalma csak arra szol-
gil, hogy jelentGségben még inkabb ndvekedjék a theolo-
gus szine elGtt. " | :

A kiilonb6z8 egyhazi méltésagok szintén megfeleld
tiszteletet érdemelnek. A piispék az az ember, aki egy-
hazilag is, vilagi szempontbél is ur és ez az ut6bbi szem-
pont lényegesen tamogatja az el6bbit. A piispék az apos-
tolok utédja és tekintélyitk oOrokose. Nagyon fontos
személy, mert Oridsi szolgahad veszi koriil, akik kozé
szamitédnak a kanonokok is, ezen irigylésre’ mélt6 emberek
s az 6 koOzvetlen eldljaréi, akiknek pedig a névendékek
el6tt van nagy tekintélyiik. Egy asszisztencias mise mu-
tatja leginkabb a piispok vallasos tekintélyét. Azonfeliil
6 mas ruhédban is jar, mint a koz6nséges papok s a kiilsé-
ségeknek itt nagy szerepiik’ van. Nagy tekintélye van a
vilagi emberek el6tt is, a varosnak mindenesetre legels6
tekintélye. Reprezentalé személy és ez a reprezentilas a
novendékekre is igen nagy hatéssal bir. A nGvendék telje-
sen racionalisnak tartja, hogy annak 'az urnak kezet kell
csokolni, s6t a kézcsokot nem tagadja meg a kanonok-
tol sem. '

A kanonokok fogalmaban nalunk az anyagi megitélés
az irdnyad6. Altalaban nem birnak mar a névendék eltt
sem valami kiilon6s lelki tekintéllyel. A novendék tudja,
hogy mint papok nem birnak tébb lelki hatalommal, mint
az egyszerili aldozépapok, de azt is tudja, pénziik van és
kényelmes életet élnek. Mint egyhidzkormanyz6k nem
birnak tekintéllyel elStte, mert tudja, hogy a piispok tette
Oket urrd s a brevidrium mondéison és bizonyos nem sok
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munkat kivané megtisztel§ allas bet6ltésén kiviil csak az
a hivatasuk, hogy piispoki nagymisék alkalmaval az asszisz-
tencia jelentdosebb funkcidit végezzék. S6t mar a pap-
novendékekben is kifejezésre jut az igazsigtalansignak
bizonyos tudata, hogy tulajdonképen megérdemlik-e ezek
az emberek, hogy annyi jovedelemmel birjanak? Meg-
jegyzendd, hogy okoskoddsukbdl az altalanos emberi szoci-
alis szempont akkor még hianyzik, legfeljebb arra gondol-
nak, hogy milyen sok szegény kaplannak a sorsan lehetne
segiteni a kanonokok pénzével. Az egyhazi vagyonrdl alta-
ban az a felfogids van, hogy az a vagyon jo kezekben
van és épen nem jut esziikbe arra gondolni, hogy egy-

. hazi vagyonbdl mas szegény embereket is kellene tamo-

gatni, Csak a legujabb id6kben torténtek ezen a téren
egyhazi méltésidgok részérdl szérvanyos kijelentések, de
ami latsz6lag liberalis is ezekben, a papnévendékek eldtt
el6ljaréik révén nagyon letompitott szinekben lesz mar
megjelenitve.

A kozOnséges pap is tiszteletremélté a novendék
el6tt épen mert pap, mert annak mar hatalma van gyén-
tatni és misézni. Amig a névendék nem pap, addig sokkal
nagyobb jelentdségiinek tiinik fel el6tte a papi funkcidk
elvégzésének hatalma. Ez a jelent6ség késébb — a neo-
presbiteratus idején — maximalisra fokozddik, azutan
veszit erejébsl, mig némelyiknél késGbb egészen meg is
sziinhet. Fontos a papnak a reverendija, a reverenda
tiszteletremélté oltony a szemében. Kiilondsen nagyra
vannak a novendékek, de késébb az aldozépapok is, a
voros cingulummal. Legnagyobb résziikk mindent elkdvet,
hogy ennek a rikits, feltiinést kelts o6ltonydarabnak a
viselési jogiat megszerezze. A lélektana ugyanaz, mint a
cifralkodasnak.

A novendék természetesnek talalja, hogy a ko6zOn-
séges hivGk kezet csdkolnak a papnak. Racionilis okat
is tudja adni ennek a jelenségnek: bicstit nyernek, tehat
lelkiik tidvOsségét mozditja el6 a kézcsok.

Mivel a novendék el6tt a papsiag a legidealisabb al-



56

lapot, minden, ami a papsig iigyét elémozditja, helyes és
jo, ami akadalyiul szolgil: elvetends. Okoskodé4sanak
mélyén a vallis jatssza a fészerepet, de a vallishoz szo-
rosan hozza van asszociilédva a papsig. Természetesen
katholikus vallasrél és katholikus papséagroél van
sz6. A katholicizmus igazsagi tekintélye folyton erdsbbé-
dik az elmélkedések folyamdn, mert a novendék, mégha
civil koraban buzgé is volt és a katholikus valldsnak sok
ritudlis és erkolesi jelenségét ismerte, sokkal tébbel is-
merkedik meg az elmélkedések folyaman. Az egyhaz itt
mint az igazsig letéteményese kezd szerepelni, amely mi-
ndsége a theologiai tanulmanyok sorsn fog legerGsebben
kidomborodni, de most is mar elég arra, hogy a néven-
déknek méas vallasokrél vald véleményét kialakitsa. A
keresztény felekezetek, mint eretnekségek szerepelnek,
hiveinek lelkiiidvéért a névendék aggddik, imadkozik ér-
ték, hogy megtérjenek s 6 maga halat ad az Istennek,
hogy katholikusnak sziiletett és az Isten a papi péalyara
vezette. Mert az egyhézilag fogalmazott hivatist mar eré-
sen hiszi. A vilagi szempontok, melyek a papi palyara
1épésénél vezették, az elmélkedés vilaigossdganal olyba
tinnek fel eltte, mint amelyek eszkéziil szolgaltak Isten-
nek az § helyes utra téritésénél. Az elmélkedésekbdl tudja,
foleg a szentek életének tanulmanyoz4sab6l, hogy Isten
csodélatos uton-médon nyeri meg a maga szaméira a szi-
veket s az § hivatdsit is ilyennek fogja fel. Az elmél-
kedés hatdsa alatt a természetes okokkal
biré jelenségeketis végeredményben olya-
noknak tekinti, mint amelyeknek igazaban
természetf616tti okaik vannak. Mindenben az
Isten kezét l4atja s Isten miik5dését olyannak tekinti,
amely minden eseményt kézvetleniil intéz; a gondviselés
fogalma teijesen konkrét jelleggel bir a szidmara s Istent
koriilbeliil ugy képzeli, mint az atyat, aki fidnak minden
cselekedetét, minden gondolatat folyton szemléli s azokra
allandéan iranyité befolydssal van. Ezért vigyaz a noven-

dék allandéan magira, lelkére és cselekedeteire. Mint
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mondani szokas, az Gsszeszedettség dllapotaban van. Ket-
tés indoka van erre: 1. az Isten szeretete, kit nem
akar soha megbantani; 2. az a tudat, hogy személyiségé-
nek minden nyilvanuldsa olyan isteni ellendrzés alatt van,
hogy a bekdvetkezendének a mindsége az & ra nézve
val6 értékjellegét tekintve ett§l az el6zménytél fog fiiggni.
Ezt az értékjelleget pedig ismét kettss, vilagi és pietisz-
tikus szempontbél kell tekinteni. A vilagi azt jelenti, hogy
valamely siker van biztositva, a pietisztikus pedig azt,
hogy az erkolesi tisztasidg van benne biztositva. Ezekben
hataroz6dik az elmélkedés vildgnézetet kialakitd jelento-
sége, tehit a novendék ugy a fogalmi részt az elmélke-
désben nyeri, mint a praktikus viselkedés médjat. A f6-
szempont maga az Isten, konkréte Krisztus, ugy amint
az elmélkedés tudoményos ellendrzés nélkiil bemutatja;
a normék az erkdlestan paragrafusai, ugy amint az elmél-
kedés mutatja be, azaz hatarai az erényesség felé vannak
tagitva s nem lefelé, azaz nem azt mutatjdk meg neki,
hogy meddig szabad elmennie, hogy ne vétkezzék, hanem
azon eszk6zokrdl tudésitjik, amelyekkel elérheti, hogy
cselekvése mindig jobb, nemesebb és tokéletesebb legyen.
Az akarata mir nevelve van, tartés érzelmi allapotok
biztositjak a cselekvés alland6sagit. A cselekvés impul-
zusai kezdetben tudatosak, aztin az elmélkedés anyaga
lassan-lassan a tudattalanba siilyed al4, de egyrészt nyer-
het még késbb is tudatos elemeket, mert sok pap el-
mélkedik papi 4llapotiban is, de ha nem nyer is, a tudat-
talan, a megviltozott értelmi belatas ellenére is bizonyos
régi cselekvések folvételére és ismétlésére készteti. Pa-
pok, kik az egyhidzi rendet elhagytik, megnésiiltek s
esetleg més felekezet papjaiva lettek, vasarnaponkint mi-
sét hallgatnak s az olvasét elmondjik. Sziiz Mariarél ka-
roml6 és gunyol6 iratokat olvasnak, az iris okoskodi-
~sat helyeslik, de az Udvézlégy Mariat esténkint elmond-
jak. A szemindrium nevelésének tudattalan tomege készti
Oket cselekvésre azzal szemben, ami bennék most mér
tudatosan van meg. Ré4juk nézve is irracionalis, amit
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tesznek, de mégis megteszik, mert ez nyugtatja meg
Oket.

3. A szenthakorlat.

A szentgyakorlat pszichologiai leirasit &s jelentSsé-
gét azért adjuk koézvetlenill az elmélkedés targyaldsa
utdn, mert lényeges elemeit ennek is az elmélkedések
teszik. A szentgyakorlat 3 vagy 7 napi, jezsuitiknal néha
1 hénapig tarté megfeszitett pietisztikus munka acél-
bol, hogy a szentgyakorlat résztvevgjét tespedésébsl fel-
razzik és uj kedvet ébresszenek benne a vallasi gyakor-
latok buzgébb elvégzésére. Evenként 1—9 szentgyakor-
latot szoktak tartani.

A szentgyakorlat is napirenddel van ellitva. Ez a
napirend abban kiilénbézik a megszokott6l, hogy napi
tobbszori elmélkedés van folvéve, melyet nem a meg-
szokott spiritudlis tart, hanem uj, beszédei alapjan ke-
vésbbé ismert Aldozépap, esetleg teljesen idegen is, na-
ponkint t6bbszér adatik alkalom az imadsagra, az olvasé
imadkozasat esetleg el§ is irjak és a pietisztikus gyakor-
latok koziil tobbet végeznek. A szentgyakorlatot gyénéas
és aldozas fejezi be s iparkodnak a névendékkel olyan
er6s elhatirozdsokat tetetni, amelyek egy ideig buzgésa-
sagit ébren tartjik, ugy hogy jamborsagi gyakorlatait és
egyéb kotelességeit nem lanyh4n, hanem serényen, na-
gyobb kedvvel végzi.
| A névendékkel a szentgyakorlat kezdésekor megér-
tetik, hogy most kizarélag lelki iigyeivel kell foglalkoz-
nia, iidv6sségérsl lesz sz6, nagy szdmadist, nagy takari-
tast kell végeznie, azért mindentsl 6vakodnia kell, ami
ezt a munkat zavarni. S mi zavarna legjobban ? Ugyanaz,
ami a szentgyakorlatot &ltalaban sziikségessé tette, a vi-
lignak és 6rémeinek a befolyasa. Tehat a szentgyakorla-
tok ideje alatt a vilagi dolgoktdl teljesen tartézkodni kell,
ami ugy értendg, hogy semmi olyas dologgal nem sza-
bad foglalkozni, ami a kiilvilagot eszébe juttatni és a vele
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val6 értelmi és érzelmi foglalkozast tdmogatni. A vilag
csak egy értelemben szerepel az exerciciumokban s ez
az, hogy rossz és mint ilyent§l 6vakodni kell. Tehat a
novendék nem olvas e napok alatt ujsigot, nem kap le-
velet, sziileivel, ismerdseivel nem érintkezhet s a szemi-
narium teriiletét nem hagyhatja el, még talin a kertbe
sem mehet Kki.

A misik fontos kellék az egész napi tokéletes hall
gatis. Még egymédssal sem szabad egy sz6t sem viltani
s a pihenés, a feliidiilés ideje is csak szétlan sétaban
meriilhet ki.

Erre az alkalomra a’szentgyakorlatok lelki vezetSije
egészen specidlis témékat valaszt ki. amelyek mind arra
vannak hivatva, hogy megértessék, mily rossz a bfin,
milyen gonosz a biinds ember, az igazsigos Isten milyen
rettenetesen biinteti a vétkezdt s milyen nagy boldog-
sdgban részesiti az erényes embert. Az elmélkedések
témai tehat: a bfin, a halal, az itélet, a pokol és a menny-
orszidg; vagy az emberi hivatis, az ember kotelességei
Istennel szemben, énmagival szemben. Mindig arra tore-
kednek, hogy a fantiziat rendkiviili médon felizgassak,
hogy a hallgatéban a bfinnel szemben undort’ ébresszenek
fel s rabirjak, hogy egész multjirél, esetleg hidnyosan
végzett gyonasai miatt is, lelki atyja el5tt teljes beszamolot
tartson, vagyis hogy bdintudatat rendkiviili mé-
don fokozzdk Az elmélkedések nagymestere Loyolai
Szent Ignidc volt, az 6 tanitdsait kdvetik rendesen is, de
szentgyakorlatok idején egész pontosan betartjak. A szent-
gyakorlatok olyan érzelmi megrazkédtatisokat idézhetnek
els, hogy némely embernek a jellemét tokéletesen meg-
valtoztatjak. Sok biings embert tettek szentté a szent-
gyakorlatok, sok lanyha névendéket buzgdva, sok feliiletes,
az €életet tréfdnak nézg egyént komoly, becsiiletes polgarra.

Lassuk eszkozeit 1élektani jelentségiikben! Az elss
fontos eszkoze az, hogy az embert rdkényszeriti arra,
hogy Onmagéval foglalkozzék, hogy lelkét vizsgilat ala
vegye, tudatosan végezve azt, amit a lelkiismeret, erkolcsi
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tudatunk esak itt-ott végez el. Figyelmeztet 3 biinre ott
is, ahol eddig nem l4ttunk blint; figyelmeztet a hibak
jelentGségére, amelyeken eddig tova siklott a tekintetiink,
mert nem gondoltuk meg, hogy a hibidk bdndkké ng-
hetik ki magukat. Réj6viink arra, hogy életiink eddig nem
ugy folyt, mint kellett volna; hogy az Istent 4llandéan
megbéantottuk, josagival visszadltiink s igy igazsagos
haragjat zuditottuk 3 fejiinkre. A képek, melyekkel ezen
impresszigkat kozlik, elrettentsk és elszomoriték. Mar g
szinpad is, melyen a szentgyakorlat folyik, csupa komor,
lehangolé dekoracigval van ellatva. A csénd, mely ural-
kodik, a tarsak komoly, sét komor viselkedése, a lelki-
vezets iinnepélyes hangja, a felidézett képek a pokol
iszonyatossagairél, a szentek és szentéletii férfiak aszkézi-
seirSl (csakhogy a biint elkeriiljék), mind alkalmasak arra,
hogy lelkiismeretiink meginduljon, azaz beismerjiik, hogy
nagyon nagy vétkezék voltunk s egyszersmind rivegye-
nek benniinket arra, hogy elGszér egy j6 gyobnissal sza-
baduljunk a vétkektgl s azutin t6bbé ne vétkezziink.

A szentgyakorlat mindig kettds céllal dolgozik :
egyik a bfintudat felébresztése, masik a blintsl vals szaba-
dulds médjanak bemutatisa. A bfingst leveri, lesujtja, de
nem fosztja meg a megmenekiilés reményétsl. Ha az elsg
sikeriil, ha sikerii] a blintudat felkeltése, akkor a masodik
ut, a tisztulis Utja mar biztositva van, Oszinte, téredel-
mes banat, j6 erdsfogadais és Gszinte ibinbevallds kovet-
kezik. Mikor a szentgyakorlatnak vége van, a résztveviék
megkdnnyebbiilten 1élekzenek f6l, ami egyrészt, de kisebb
részben a jé gyonésnak, nagyobbrészt azonban a meg-
feszitett lelki munka és komor, leverd hangulat megsziiné-
sének tulajdonithats. A jeldltek lelkében megmarad ennek
a lelki megkdnnyebbiilésnek az emléke s késébb mint
papok szintén ajanlani fogjak a szentgyakorlatot, inditékul
hozva fel annak érezhetgen idvos lelki hatasat.

Az elmélkedéseknek &s szentgyakorlati prédikiciéknak
a papnovendékek életében olyan jelentds szerepe van,
hogy mint aldozépapok ezeknek az anyagat, vagy ezek
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érzelmi emlékének megfelels anyagot fognak a szészéken
és gyontatiszéken értékesiteni a hivék épiilésére.

A szentgyakorlat keretében szerepel a szentmise-
hallgatas, az Oltariszentség latogatasa, a lelki olvasmany,
a gyonds és aldozés s a jamborsig elémozditisanak olyan
eszkézei, melyekrsl kiilon is megemlékeziink. Itt csak
annyiban érdemelnek emlitést, mert az elmélkedés hatasst
fokozzak. Mikor a biintudat er6sbodétt a hallgat6 lelkében,
a templomba vagy képolniba megy s ott kisirja magat
Udvozitsje el6tt. A szentmise hallgatds alkalmul szolgil
arra, hogy buzgén imadkozzék, eszébe jutvan, hogy milyen
sokszor elmulasztotta az imadsagot, vagy ha nem mulasz-
totta is el, de lanyhéan, figyelmetleniil végezte., Most és
ezentul mindig j6l akar imadkozni, hiszen imadsig kozben
érzi, hogy a szive felbuzdul, hogy meleg indulatok jarjak
at az egész testét. ‘

A szentgyakorlat a jamborsig szempontjibél felrdzza,
felfrissiti a n6vendéket, aki ezen erds impresszidk, erds
f6ltételek hatdsa alatt buzg6bban tartja meg a napirendjét,
jobban és lelkesebben tanul, mert ezt is lelkére kototték
s 6 megfogadta, hogy kotelességeinek ezentul mindig
pontosan eleget akar tenni, az olvasét tobbszor elmondja
az egyhazi dolgok irint nagyobb tisztelettel viseltetik,
tréfat nem f{iz beldliik, gunyolédasra nem keres benniik
témat; ha valami visszatetszést sziil a lelkében, akkor
gyakorolja magit az alazatossigban, vagy az engedelmes-
ségben, széval hii akar lenni ahhoz az Eszményhez, melyet
Jézus Krisztusban az elmélkedés és szentgyakorlati 4hita-
tok szemiivegén 4t ismert 151, az alazatos Jézushoz, aki
engedelmes volt mindhalilig, aki tiirt és szenvedett egész
életén 4t az egész emberiségért, tehat 6 érte is, mert
blineivel 6 is felfeszitette. A novendék lelke a szent-
gyakorlatok hatisa alatt jobban idomul a papi vilagnézet
befogadaséra, sét e vilignézetnek maris egyik lelkes hivévé
valt. Idealis lelkiilete van, mert a val6sagnak csak egyik olda-
lat14atja, de vajjon megmarad-e idealizmusa, ha reilis szinben
tiinnek fel el6tte eszményei s azok f61di képviselsi?’, .
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4. Egyéb vallasi gyakorlatok 1&lektani
jelent6sége.

A névendék napirendjében benne szerepel a minden-
napi szentmise hallgatas. Tudja, hogy az Egyhaz hiveinek
elbirja a vasar- és linnepnapi szentmise hallgatist, de a
mindennapit nem. Epen ezért kezdetben terhes, kiilén6sen
azért, mert az egész mise alatt térdelnie kell, késébb
megszokja, majd az elmélkedések hatisa alatt atalakul a
szentmise hallgatisrél valg fogalma s ott nagyobb buzgé-
sagot tanusit, majd ezt is megszokja s a régi buzgésig-
nak mar csak a kiils§ jelei maradnak meg teljes épségben,
de a bels6 jambor lelkiilet intenzivitisdban csokken. A
papnovendék nemcsak a misehallgatisban, hanem a mise-
szolgalatban is részt vesz. Ez ut6bbit a novendékek ko- |
moly 4hitattal végzik s rendszerint nem elégszenek meg
a koteles feleletek elmondisaval, hanem kiilén is imAad-
koznak imidsigos konyvbél vagy az olvasé6t mondjak-
El6ttiik a szentmise t6bb, mint a koz6nséges hivs el6tt.
Ugy azok, mint Gk is hiszik, hogy a mise alatt a pap a
kenyeret és bort Krisztus testévé és vérévé viltoztatja
at, tehat a mise egy részében maga Krisztus van jelen
az oltaron, de a papnovendék elstt tobb a Krisztus, mint
a kozonséges hivg elstt. O Krisztust az elmélkedésekbgl
ismeri, azok csak a hittan tanuldsanak emlékezetébgl.
Mikor a pap kettétori az ostyat, 6t szent borzongis futja
at, mert naiv felfog4siban azt hiszi, hogy magit Krisztust
éri valami sérelem, vagy ha err6l a téves hitérsl késébb
le is tesz, mégis benne marad annak a kellemetlen ér-
zése, hogy a széttorés kemény ropogisa nem illik azok-
hoz a gy6ngéd érzelmekhez, melyek az egész aktus alatt
a lelkét betoltstték. Ha a pap lassan, méltésigteljesen,
ahitattal misézik, akkor oriil, mert a szent {igy mélt6 ke-
zelésben van, ellenkez§ esetben bantja és lelkét sérti a
kapkodas és 4hitatnélkiili miseledaralas, Apgédva figyeli,
hogy a pap gondosan 6sszeszedte-e az ostyamaradékokat,
mert hite szerint az ostya minden porcikajaban ugyanaz
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a Krisztus van jelen s vigyiz, hogy a kehely kiiiritésekor
a borbdl valami félre ne folyjon. A miseszolgalatot szive-
sen teszi, az elmélkedésbdl tudja, hogy ez angyali szol-
galat s mint egykor az evangélium tanusaga szerint az
angyalok szolgiltak az Urnak, ugyanugy szolgil § is most
neki. Ha pedig a padban hallgatja a misét, akkor egész
kiilsO megjelenésében a komolysag és tisztelet benyoma-
sat kelti, szemeit nem forditja a nép felé, hanem térdelve
imadkozik az imadsdgos konyvébdl, vagy az olvasét
mondja. A mise egyes részeit figyelemmel kiséri s Urfel-
mutataskor felidézi a lelkében a hitet az atvaltozésban.
Az egész mise erdsiti a névendék jdmborsagat, mert erd-
siti a hitét a vallas legnagyobb dogmainak egyikében és
cselekvésére is befolydssal van. A mise alatt sokat imad-
kozik s a napi sziikségletek itt szerepelnek. Mivel pedig
egy fél 6ra alatt id6 jut més célra valé imidkozasra is,
imadkozik hozzéitartozéin kiviil a purgatoriumban szen-
vedd lelkekért, amivel tudattalanul rmasvilagi hitét erg-
siti meg, imadkozik Sziiz Maria és a szentek tiszteletére,
akiknek alakjaval az erkOlesiségnek és erényességnek
€gy-egy monumentuma van Osszeasszocidlya. Igy vilik a
szentmise az elmélkedés tdmasztékiva és a vallasos 4hi-
tat megerdsitsjévé. :

A mise alatt urfelmutatiskor van a templomban a
leglinnepélyesebb hangulat. Ezt Payotirjale Az aka-
rat nevelése c. konyvében s ramutat arra, hogy meny-
nyire alkalmasak olyankor a kiilsg momentumok a valla-
sos ahitat felélesztésére. Azonban fontos megkiilonboz-
tetést kell itt tenniink. A papnévendék és a kOzOnséges
hiv6k urfelmutatdsi Ahitata kozt nagy kiilonbség wvan.
Mig az utébbiakra inkabb a kiilsg jelenségek birnak moz-
gat6 erdvel, addig a papndvendékre a kiilsgk jelenték-
telenebb hatdsan kiviil f6leg annak az elgondoldsa és at-
érzése bir nagyobb hatissal, ami az oltiron torténik.

. A papnivendék azért térdel az egész mise alatt,
mert az oltirszekrényben, a tabernikulumban sziméra
Krisztus van jelen, nem jelképileg, hanem lényegileg ;
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‘urfelmutatiskor azért borul le a'padra, mert a pap az
ostyat és a bort Krisztus testévé as vérévé valtoztatja at.
Az oltiron jelenlévé Krisztus a bapnovendék legmélyebb
ahitatanak a targya. _

A papnovendékek naponta elmennek, esetleg tobb-
szOr is, a templomba a legméltésdgosabb Oltari-
Szentség imadisdra. Olyankor mennek, amikor a
templomot igen kevesen latogatjak, vagy senkisem, mert
az Oltariszentség imadisinak legf6bb kelléke a esond.
Az érzékeket nem szabad izgatni semminek, akircsak az
elmélkedésnél, hogy a lélek annsl zavartalanabbul foly-
tathassa bels6 reflexisit. Az Oltariszentség imidisa nem
is egyéb elmélkedésnél az Oltériszentség el6tt, de olyan
elmélkedés ez, melyben allandéan Krisztushoz beszélnek,
melyben a tabernakulum mélyét ugy tekintik, mintha Krisz-
tus csakugyan ott volna, csak épen az érzékek elg] volna
elrejtve. Nem baj, ha az érzéki megismerés hidnyzik is,
a novendék hite mindent pétol. Hitében megerdgsitik azok
a paratlan mfvészettel megirt ,Latogatisok®, melyek
Ligouri Szent Alfonzts] erednek. Azt lehetne mondani,
hogy ezek a Litogatdsok jatszanak az emberi érte-
lemmel, annyira kihivék és annyira merész hangon van-
nak irva. Egyikben pl. azt mondja Ligouri Alfonz, hogy
a keresztes lovagok elmentek g Szentfoldre és haborut,
nyavalyat és mas kiizdelmet vallaltak magukra csak azért,
hogy az Udvézits szenvedésének a helyér6l emléket hoz-
zanak magukkal. Balgasidg! Nem kell a Szentfsldre men-
niink, hiszen ott csak volt g Krisztus, de itt, oltarainkon
mindig jelen van, jelen van éjjel-nappal s barmikor
barki megkézelitheti 6t. Miért nem fordulunk tehat § hozz,
mért nem dicsGitjiikk, miért nem kérjiik, hogy segitsen
benniinket életpalyankon, valamely baj elhéritasaban, vala-
mely akadaly megsziintetésében; miért nem adunk neki
halat azon oromoékért, melyekben résziink volt, hiszen 4
tette mindazt s azért tette, hogy magahoz édesgessen
benniinket. Kaptil a mai napon egy kedves levelet ? Miért
nem sietsz hat Krisztushoz neki halat adni? Nem kell
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messzire menned, itt van az Oltéariszentségben, nézd szi-
vére mutat s azt mondja, hogy ez a sziv egészen a tiéd,
a tiéd volt akkor, midén érted szenvedett, a tiéd most is,
mikor sziintelen a te {idvodért és boldogsdgodért dobog.
Menj hat hozzi, beszélj Udvézit6ddel, mondd el neki
banatodat és 6romosdet egyarant, beszélj hozz4 bizalommal,
mint a fiu szokott az atyihoz, vagy mint jobarit a j6-
barathoz, tard ki elStte a szivedet s mondd te is: Uram
szivemet adom én is a te szivedért, mindent Neked adok,
mert Te is egészen nekem adtad magadat. Tiéd vagyok
Uram, rendelkezz velem, Te tudod, hogy mi vilik lelkem
idvére s add azt s amit az én balga elmém jonak talal,
de Te tudod, hogy nekem rossz, tartsd azt tavol tolem,
6ld ki szivembdl annak kivansigat, mert én csak Neked
akarok szolgalni s csak Téged akarlak szeretni! Uram,
blinés vagyok, de mint a tékozl4 fiu én is lelkem rongyai-
ban Hozzad vigyodom, 4tdlelem a térdedet s igy kidltok
fel: Atydm vétkeztem, bocsiss meg méltatlan fiadnak.

Uram Jézusom'itt vagy kozel, odamegyek Hozzad,
atkarollak s mint Jikob az angyalt én sem eresztelek el
addig, amig meg nem 4ldasz, amig meg nem igéred, hogy
megbocsitasz, hogy fiadnak fogadsz el ujra.

Ilyenféle gondolatokkal és érzelmekkel térdel a pap-
novendék az Oltiriszentség el6tt. Jézus érzéki lény lett
elGtte s azzal, hogy érzékiségére céloz nyugtatia meg
leginkdbb a sajat lelkét, hogy hisz valéban az Oltiriszent-
ségben. A realitds legnagyobb foka a naiv elme elgtt az
érzékeink ali es6 realitis s a novendék ugy viselkedik,
mintha a testies Krisztus el&tt térdelne, csakhogy elegendg-
képen reprezentilja a hitét. Pedig a hit épen abban rejlik,
hogy szellem az a Krisztus, mert ami az Oltariszentségben
érzékies, anyagi, az csak egy darab ostya. De ennek az
érzékies képekben jelentkezd hitnek nagyobb a gyakorlati
jelentGsége. Es ez az, ami itt fontos. Ha ezt belatjuk,
akkor egyszersmind azt is megértjiik, hogy a papnév.
vallasossdgdnak miért az Oltdriszentség a legfébb ténye-

z6je. Igazdban azt lehet mondani, hogy az a novendék,
5
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aki legbuzgébban imadkozik az Oltariszentség el6tt, az
erkolcsiségében is a legkivalébb a papi eszményviliag
szempontjabol.

Azt a Jézust, akir6l az Oltériszentségben a pap-
novendék azt hiszi, hogy hallja, amit 6 mond elotte, hogy
valaszol is ra, hogy latja 6t s lelkiségével egészen hozza-
kapcsolodik, mert szereti, tAmogatni akarja stb., a pap-
novendék beavatja egész lelki vila gaba,
Onmagiat leleplezi az Oltdriszentség elétt,
hibaiért megréja 6nmagat, erényeiért megdicséri
O0nmagat, jovendS szdndékai tisztasdgat ellendrzi
0nmaga s mindezt Jézusra vonatkoztatva teszi, mintha
Jézus tenné, mintha Jézus varna el ezen nyilatkozatokat
tole, mintha Jézus ellendrizné, hogy igazin Gszintén be-
vall-e mindent. Ime az erkolcsiség nemesedése,
finomoddsa egyfeldl, masfelél a vallas esz-
ményei direkt hatidsinak. elgondoldsa az
el6bbi ok4ul Itt jut a vallis lényegének legteljesebb
kifejlodésére, épit, tokéletesit, a lelki életet mélyiti, az
erkolesiséget emeli, a 16lek érzékenységét a végletekig
fokozza s mindezt ugy tiinteti fel, mintha Jézus maga
okozné, mintha 6 maga csinidlnd mindazokat. Az Oltari-
Szentség elStt térdeld papnovendékben az érzelmek szug-
gesztiv emelése olyan fokot érhet el, hogy a ndvendék
érzi a melegségét, felbuzdulasat s ezt az isteni kegyelem
direkt hatdsinak tulajdonitja. Az a kapcsolat, melyet az
elmélkedés teremtett a novendék és Krisztus kozott, az
Oltariszentség latogatisai révén lesz intimebb, az élet
apré részleteire kiterjeds, ugy, hogy a névendék ennek
a Krisztusnak az 4llandé feliigyelete alatt él, az -élet
anyagi és szellemi vonatkozasaiban mindig hozza fordul.

Tehat a papi vilignézet szempontjabdl azért fon-
tos az Oltariszentség ldtogatisa mert 1) er-
kolesiségre nevel, 2) ezt az erkdlcsiséget
minden ténykedéstgl megkivadnja, 3) magat
Krisztust tekinti a legfébb ellen6rzének és
4) Krisztust koézelebb hozza a novendék
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érzelmi vildgihoz, aki els6sorban nem az
igazsdgos birét, hanem a timogaté, segitéd
jobarédtot 14tja benne. A lélek tisztul, bfintudata
fokozédik, érzékenyebb a kisértésekkel szemben, de egy-
szersmind a bizton reménykedsk nyugalmat és énbizalmat
is birja. Ezt a hangulatot, az Istennel vals kozvetlen
Osszekottetés tudatat felébreszteni, mely a szentek &s
misztikusok lélektanaban felfokozédva olyan nagy szere-
pet jatszik, s amely minden igaz vallasossagnak leglénye-
gesebb kelléke, a hatisossabb prédikaciok is célozzak,
ilyeneknek mindsithetdk az emberi 1élek nagy ismerdjének
és tapintatos befolyssol6janak, Prohészka Ottokéarnak,
némely beszédei. Ezekben is, akircsak az Oltariszentség
el6tti elmélkedd imadsagokban hattérbe szorul, kiesik a
kozvetits, a pap nem diktél, a pap csak vezet, Istenhez
vezet, aki majd elsegiti a hivdt ennek az életnek a rogos,
kiizdelmes utjan.

A noévendék lelki életének kdzéppontja lassan-lassan
Krisztus lesz. O iranyitja, lelkesiti, befolyisolja, a rossz-
t0l visszatartja, a jéra elvezeti s a névendék ezen a sze-
miniriumban megismert Krisztuson at nézi a vilagot. Ez
a szemindriumi Krisztus az, akinek legfébb életcélja az
egyhédzat fenntartani, megerdsiteni és fejleszteni, tehat
mindazt, ami ennek érdekeit sértené, lerontani, elpuszti-
tani, megsemmisiteni. Ez a Krisztus egy szeretd sziv, sze-
ret, emel és fejleszt, de megtorolja azt, ami utjaba &ll.
Ennek a Krisztusnak a papa foldi helytart6ja, a piispokok
hatalménak legfébb részesei, az Aaldozépapok leghiibb
szolgdi, mert ezek mind az egyediil iidvozité hitért fara-
doznak, tehat Krisztusban ezeket kell megbecsiilni. A pa-
péért mindent meg kell tenni, politikai hatalma csak né-
velné egyhdzi hatalmit, tehat abban is tdmogatni kell;
rendeleteit, még a latszélag egyszerii dolgokra vonatko-
zOkat is pontosan be kell tartani, ami ellene van, azt
karhoztatni kell, ami segiti, azt eldmozditani; az indexre
keriil6 kényveket és a rossz sajtot letiporni, a jé sajtét,
azt, amely a papsig érdekeit eldmozditja, tdmogatni kell,

5*
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Ez a papi vilagnézet vizlata, ennek hivévé neveli a sze=
minirium a névendéket. Es neveli, azaz nemcsak az ér-
telmére hat, hanem érzelmi viligat ejti birtokiba és a
lelkiismeretét foglalja le magdnak. A névendék tisztan,
biin nélkiil akar élni, mert igy lesz Krisztushoz hasonlg
és biintudata az egyhiz €érdekeire is kiterjed. Hogy az
egyhaz mind szerepet tolt be életfelfogasaban, azt legin-
kabb az a megitélés mutatja, melyben aldozépap koriban
részesiil. Ha a szexuilis biinnel vétkezik, akkor ugyan
megszoljak, de megbocsijtjak neki, ha azonban az egy-
haz vagy hit ellen vétkezik, akkor biintetés éri. Mindent
az egyhazért — ez marad a jelszé.

A koévetkez6kben még azon f6bb eszkdzik 1élektani
hatasarsl kell szélanunk, amelyek az eddigieket hathaté-
san tamogatjdk és a lelki fejldésnek egyrészt a homo-
genitisat biztositjak, masrészt tartalmit novelik s annak
intenzitisat fokozzak. Ilyenek a lelki olvasmany, a gyénas
(lelki vezetd) és 4ldozas. | '

A lelki olvasminy a szeminrium mindennapi fel-
adatai kozé tartozik. Kb. Y/, vagy !/, 6rat szentelnek na-
ponként arra, hogy a szentek &letébgl vagy mas lelki
épiilésre szant konyvbsl olvassanak. Egy olvas fel han-
gosan, a tobbi figyelemmel hallgatja. A figyelmet a teljes
csend és mozdulatlan viselkedés kiilsGleg Dbiztositja. A
lelki olvasmény arra szolgal, hogy a tanulds vagy széra-
kozis iltal elvont figyelmet ismét raterelje arra, hogy itt
erkolesi tokéletesedésrdl van sz6 s errdl sohasem szabad
megfeledkezni. A szentek élete szolgaltatja a konkrét
példikat arra nézve, hogy az aszketikus élet hésdket te-
remt, mir tényleg teremtett, tehat nem tartozik a lehetet-
lenségek k6zé, amit tanitanak s hogy ezek az emberek
rendkiviili boldogsagra tettek szert. Olyan szép és meg-
kapé sorokban magasztaljak a szentek erényeit, hogy az
ifju kézben azon gondolkozik, hogy béarcsak olyan lehetne
6 is s eszébe jut, hogy mennyire is félreismerte § eddig
az ember igazi céljat és 16tének jelentdségét. A Szent
idealképen jelenik meg el6tte s igy marad szamos mas
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tényezbvel egyiitt a kozépkor erkolesi vilagnézete a sza-
mara iranyadé. R '
A gyénis a szemindriumban egyrészt gyakorisiga
altal kiilonbézik a kozonséges ember gyoOnasat6l, mas-
részt azon koriilményben, hogy a gy6ntaté pap nemecsak
egy esetben itélkezik a gyéné lelki allapota f616tt, hanem
mivel ugyanazon ifju hosszabb idén 4t keresi 6t fel, an-
nak lelkét kozvetlenebbiil kezeli, mert ismeri. A gyéntaté
a novendékek egyik legfontosabb lelki vezetSje. Arra
torekszik, hogy bizalmat keltsen maga ir4nt, hogy a né-
vendék bevalljon neki mindent, nemcsak azt, ami szigo-
ruan a gyoénas targya, hanem olyan gondolatokat és ér-
zelmeket, amelyek j6vends életpalyajara fontossaggal bir-
nak. Tehat hogy van-e igazan kedve a papi palyara, nem
gondolkozik-e ugy, hogy most ugyan megteszek mindent,
de majd eljon az id6, midén tsbb szabadsdgom lesz s
akkor kényelmesebben rendezem be az életemet; nincs-e
kényszeriiségbgl a szeminariumban; tarsaival nem alkot-e
valami biinds klikket; nem téplal-e lelkében titkos vonzé-
dast erotikus targyak irant ; nem szeret-e olvasni olyan
ujsagokat és koényveket, amelyek az anyaszentegyhiz
ligyének artanak stb. Aztan még konkrétebb formaba fog-
lalja az elmélkedések tanulsagait, kinek-kinek a lelkiileté-
hez mérten utasitisokat ad, buzdit, batorit a nehézségek
elviselésére, tobb tiirelemre és még nagyobb aldzatos-
sagra iparkodik a rabizott lelket szoktatni, ha kell, rai-
birja, hogy jelentse be el6ljaréjanal a szeminariumbél
val6 kilépését, vagy azt, hogy tarsai egyikét-masikat je-
lentse fel ezért vagy azért a rossz cselekedetéért és ipar-
kodjék a névendék még a bocsinatos biindktsl is Gva-
kodni. A lelkiatya gondoskodik arrél, hogy a szeminari-
umban olyan bfinék el ne harapézzanak, melyek megfer-
téztetnék a szeminarium szellemét, mert ha ilyent meg-
‘hall, a f6loldozas megtagadisinak fegyverével kényszeriti
a novendéket arra, hogy az el6ljarénak azonnal jelentést
‘tegyen. ' g S
: A noévendék a gyénasra gondosan késziil s a sok
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elmélkedés alkalmassi tette mér a lelkét arra, hogy a
banata és erSs fogadisa Gszinte legyen. Hogy a sokszori
visszaesés el ne keseritse, gondoskodnak arrél, hogy
a Kempis konyvének intelmét megszivielje : csak egy bfint
iparkodjék egyszerre, ha mindjart hosszu id§ kiizdelmes-
ségével is kiirtani s idgvel nagy tokéletességre és nagy
életszentségre tesz szert. Visszaesés természetesen igy is
fordul el5, de a lelkiatya éber szemmel kiséri ezt ds ipar-
kodik a gazt kigyoml4lni, hogy nagyon el ne burjanozzék
s esetleg mds btindket is vonjon maga utan, melyek su-
lyosabbak a meglevSknél.

A szeminariumi gyénis lélektani jelentdsége a mar
emlitetteken kiviil {5leg abban 4ll, hogy a névendéket ez
is hozziszoktatja ahhoz, hogy bens§ iigyeiben is mastél
fliggjon, hogy legintimebb dolgait, elhatirozasait, terveit
idegen beavatkozis iranyitsa. A fiiggés érzelme nevelésé-
nek ez a leghatisosabb eszkdze. Persze ennek sikeres
megtorténte a novendék részérsl bizonyos hozzavalé dis-
poziciét tételez fel. Vannak novendékek, akik ellen kifo-
gast emelni nem lehet, de zirkézott természetiiek, be-
gombolkoznak s nem mondanak el olyant a gyénésban,
amit okvetleniil nem kell elmondaniok. Misok, csacsogo,
kozlékeny természetiiek, mindent elmondanak, nemecsak
azt, amit magukon tapasztaltak, hanem azt is, amit ma-
sokon észleltek., Ha ezek még hajlithat6k is, akkor nem-
csak sajat-egyéniségiik, hanem tarsaik egyéniségének ne-
velése szempontjabél is kitiing korményzati alanyokka
valnak. Titkos vagy eltitkolt eseményeket rajtuk ke-
resztiil tudnak és torolnak meg. Ugyanezt mondhatjuk
azokrdl a kihallgat4sokrdl, amelyeket némely szeminari-
umokban a spiritudlisok tartanak. Ezek 1—2 6ris beszél-
getések is lehetnek. A névendékek sajat magukrél, de
egymasrol is nyilatkoznak. MAs bearulisa a baratsidgnak
szemindriumi fogalmazisa alapjan latszik erkélestelen jel-
legét elvesziteni. Minden, a szeminirium céljaival ellen-
kez§ baritsigot, még ha jelentéktelenebb dolgokrél van

Y

Is sz6, cimborasignak mingsitenek s a denunci4ciérél ugy
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beszélnek, mint erkolesi kotelességrol. Kulonosen nagy
mértékben fejlédott ki a denunciacié a jezsuitaknal. Jo-
hiszemiileg, kitelességtudasbél teszik.

A gyobniast az 4ldozds koveti. Ujabban nemecsak
gy6nas utin, hanem azonkiviil is 4ldoznak a névendékek,
némelyik naponta, aminek megvannak a maga elGnyei,
de hétrdnyai is. A lelkiatya mindenesetre figyelemmel
kiséri, hogy kik aldoznak gyakrabban s ezt a névendékek
tudjak. Mivel pedig elismertetés szempontjabél nem akar-
nak térsaik mogo6tt maradni, kénnyen raszoknak arra,
hogy olyankor is 4ldozzanak, amikor nincsenek a kegyelem
allapotédban. Ez lesz a melegigya annak a késdbbi jelen-
ségnek, midén aldozépap korukban halilos bfinnel ter-
helten miséznek, aminek igen komoly lelki kdvetkezmé-
nyeir§l késGbb emlékeziink meg. Kétségtelen, hogy a jo6-
szellemii szeminiriumban a névendékek tobbsége vigyaz
arra, hogy halilos bfint ne kévessen el, hogy nyugodtan
mehessen 4ldozni. Itt legfeljebb az torténik, hogy a gya-
kori 4ldozds konnyen sablonni vilik, ami az 4ldozés lelki
gyumoleseinek kirdval jir és ami nem térténhetik meg
a ritkabban el6fordulé aldoz4snal.

Ezeknél a névendék elGre késziil, mint valami nagy
és linnepélyes jelenségre. Urat és Udvozit§jét varja mér
el6z0 este, aki lelkébe szdllani késziil s gondolatait az
foglalja le, hogy méltéképen fogadja. Vele foglalkozik,
azon tépelddik, hogy mit is fog neki mondani, mit fog -
téle kérni, hiszen az ég és menny ura j6n hozzi. Az
Oltariszentség elStti imddsdgait most ismétli, hitet &s
alazatossigot ébreszt magédban; hitet, mert erGsen hiszi,
~ hogy a paranyi ostya szine alatt maga Krisztus szall a
lelkébe és épen ezért aldzatossigot is, mert hozz4, a £61d
pordhoz, a sokat blin6zott emberhez tér be az Udvozits.
Igaz, hogy az Udvozit§ egyiitt volt vamosokkal és pénz-
szedGkkel is, tehit olyanokkal, akiket a zsidék bfinds élet-
mddjuk miatt megvetettek, de mégis, hogyan érdemli &
meg, hogy Krisztus 6hozz4 is betérjen ? Mivel fogja meg-
halalhatni ezt a végtelen josdgot? Szeretettel, ha Udvézi-
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téje ennyire szeriti 0t, miért ne szeretné 6 is viszont s
hogyan mutassa meg maskép szeretetét, ha nem: ugy,
hogy erkdlcsés és erényes életet iparkodik élni, hogy
engedelmeskedni fog el6ljaréinak, hogy szenvedélyeit . le-
kiizdi, hogy féleg lelke szeplGtelen kontdsére vigyaz,
hogy azt folt és piszok ne érje, tehat érzékeire ezentul
kettGs gonddal tigyel, szemeit szigoruan megfékezi stb.
Széval az aldozassal kapcsolatban nagy érzelmi ténusok
~ melegében ujra felélednek azok a j6szdndékok, melyeket
az elmélkedésekben tett fel magiban s ujra meg ujra
Krisztushoz fordul, aki ezen szandékai megvalésitisiban
a leghathatésabban timogathatja. Ime igy vilik a
gyonis és 4ildozias az eddigi tényezékkel
homogén lelkihatdsu tényezdvé a papi
vildgnézet kialakitdsaban. Hogy az auto-
Szuggesztionak milyen tag tere nyilik itt,
azt csak az tudja, aki e jelenségeket végig-
€lte s azutin tudatos reflexid targyavi
tette. Es ez pszicholégiai szempontb6l figyelembe ve-
ends, mikor a kegyelem hatdsainak 1élektani megmagya-
razhatatlansigit emlegetjiik.



IV. Intellektudlis nevelés.
A theologiai tanulmanyok lélektani
jelentdsége.

A szeminiriumban tulajdonképen nincs tisztin intellek-
tudlis nevelés. Mésutt sincs, hiszen még a mathematika
tanitasa is, ha egyébbel nem, logikai érzelmekkel jar, de
némely tantirgy pl. a filoz6fia, torténelem, egyenesen fel-
ébreszt bizonyos érzelmi allapotokat. Mikor azonban a
theologiinil ezektsl megkiilonbéztetleg is hangsulyozzuk
azt, hogy nem tisztin intellektuilis jellegii, akkor azt
akarjuk mondani, hogy az erkolescsel, erkolesi céllal
szorosan 0ssze van kapcsolva olyannyira, hogy a theo-
logia ma alig minGsithet6 t6bbnek a szeminiriumban,
mint a mar megkezdett nevelési munkinak bizonyos tudo-
méanyos (intellektuilis) tartalommal vals betet§zésének.
Megjegyezziik, hogy itt a tudoméanyos szét a szemi-
narium nyelvhasznilata értelmében vessziik, mert még
kétséges, hogy amit tudomany cimén ott el6adnak, val6-
ban megillja a helyét az elfogulatlan gondolkozis el6tt.

A theologiai tanulmanyok legfontosabbika, a dogma-
tika, azt célozza, hogy 1) a névendék a hitet a maga
teljességében megismerje ; 2) tudomanyosan ismerje meg,
- azaz képes legyen megvédelmezni; 3) egészen magiévi
tegye olyan célzattal, hogy attél sem & maga nem tér el
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sem hiveit eltérittetni nem engedi, mert mindig legszen-
tebb ligyének tekinti. A dogmatika nemecsak felsorolja a
dogmékat, hanem azokat bele is illeszti az &ket megilletd
tudoményos keretbe. Ami a névendékben megiitkozést
kelt, az a latin nyelv hasznilata. Sohasem fogja tudni
megérteni, hogy a dogmatikat is, de f6leg a t6bbi theo-
logiai tudominyt miért nem tanulhatja anyanyelvén.
Mikor ugyan metefizikai jellegii magyarizatok kévetkez-
nek, akkor belatja, hogy kénnyebb azt latin nyelven meg-
tanulni és elmondani, de itt sincs kizdrva a magyarra
forditds lehetdsége. Az idegen nyelven val6é tanulds azt
iIs eredményezi, hogy sohasem érti meg a szoveget any-
nyira; mintha anyanyelvén tanulni. A dogmékat megérti,
amennyiben azok tartalmirél van sz6, de a hozzijuk
fiiz6tt magyardzatok és fejtegetések épen az idegen nyelv
miatt nem vilnak vérévé.

Van azonban a dogmatikénak egy olyan tulajdon-
sdga, melyet a papndvendék elsajatit, természetévé tesz
s amelynek kiros befolydsa jelentkezik egész élete
folyaman.

A kath. dogmatika az abszolut értékek tudoménya
a kath. erkélestan f6bb szabvanyaival egyiitt. Mig a pro-
testdns dogmatika alapelvénél fogva, mely szerint ,a
dogmék nem szabvinyok, hanem a hivgk lelkében élg és
folyton fejl6ddé nézetek® s »Véglegesen megillapitott egy-
hazi tanrél nem beszélhetiink® igen szelid tudomainy,
mert a sokféle vélekedésnek meglehetssen tag teret nyujt,
addig a kath. dogmatika az abszolut itélkezés tudomaénya.
Az egyhiaz tantételei csalhatatlan igazsdgok, mert csal-
hatatlanok az egyetemes zsinatok s az ex cathedra tanité
papa, ezen tantételek krealéi, tehat akarva-nemakarva
hinni kell 6ket, mert aki nem hiszi, elkarhozik. Egy tudo-
many sem hangsulyozza annyira az egyhiz csalhatatlan-
sagat, mint a dogmatika. Mi ennek a gyakorlati kévet-
kezménye ? Az egyhaz csalhatatlansigiban valé hit kénnyii
befogadisira az elmélkedések mar el6készitették a talajt,
a novendék hisz ebben a dogmaban. Abban is hisz, hogy
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az egyhaz altal elGadott dogmiak igazak. Tehat itt talal-
kozik az életben olyan tételekkel, melyek ranézve abszo-
lut bizonyosak s melyek épen abszolut jellegiikkel min-
den emberre nézve az igazsigot képviselik. A tévedések
ellen kiizdeni emberi kotelesség. Kiilondsen kotelesség ezt
megtenni akkor, midén olyan nagy értékekrdl van szé,
mint amindk a hit tételei. Tehat a novendék felteszi ma-
giban, hogy kiizdeni fog a tévelygés ellen s a harcos,
nyugtalan, megértésben szegény egyhédznak igy alakulnak
vitézked6 fiai. Ezek johiszemiileg harcolnak, ilyen szellem-
ben nevelték Okets ez valt meggydzddésiikké. Itt az egyén
eljardsdért igazin jérészt a kollektivizmus felelGs. Taniruk
is abszolut médon ad eld, maga a kényv statudlja az eret-
nekeket s mivel a dogmik vagy tudoményos megalapo-
zdsuk vonatkozdsba kerill a pozitiv tudoméinyokkal, a
filoz6fidval, mds valldsok tanitisaival: ezekr§l is igen
konnyen itélkeznek s ezek az itéletek lesujték azokra. A
vallasnak tdrsadalmat széttagolé, az embereket egymastdl
elkiilonitd, elidegenitd jelentGsége a dogmatikdban koz-
pontosul s ezt a szellemet tobbé-kevésbbé a névendék is
elsajatitja.

~ Ha a filozéfiat kiilon tanitjak, akkor ott, ha nem,
akkor is a dogmatika keretén beliil okvetleniil kitiinik,
hogy a k6zépkornak az a gydnyorii szintézise, me-
lyet scholastikus filoz6fidnak neveziink s melynek kultur-
torténeti jelentGségét még ma sem méltattik eléggé, még
ma is teljesen irdnyadd, mert a vallds szolgilatiba sze-
g0dott s a vallas, a kath. valldis konzervativ, tehit a
hozzéja tartozé filozéfidnak is meg kell maradni. A filo-
z6fia, mely modern formajiban olyan tiirelmes és min-
dent méltanyold, megérts, itt a szemindriumban valésa-
gos dogmatika; midén a scholasticizmusrél van szé, nincs
ellenmond4s, minden egyéb gondolat csak butasig, kor-
latoltsdg. Igy valt Kant a kath. pap szemében kirdlyhegyi
kuruzsléva. Megjegyzends, hogy a névendékek jérészt
ezen az 4lldsponton is vannak, hiszen a dogmatika nem
teremt hitet, mar hivé lélek fogadja azt be s épen mivel
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mar hisz és tudja, hogy a skol, filoz6fia az az egyetlen
filoz6fia, mely a hitnek tamaszaul szolgil, készséggel el-
fogadja s minden masiranyu elmélkedést anathémaval sujt.
Sujt és fog is sujtani. A szeminrium érzelmi és akarati
nevelése mar teremtett hitet, amelyet a dogmatika csak
tudomanyos formiban ad el§ s ez a hit megkoveteli a
maga jogait. Eleven er§, mely a tdmogatéval szovetkezik,
az ellenséget pedig letiporni igyekszik. S itt sokszor elég
a latszat is. Csak messzirgl legyen valami a hittel ellen-
kezésben, mir feltdmad a megsértett fenevad s védeke-
zésre €s tamadisra egyarant kész. Pajzsot és kardot ra-
gad a hit, amint arra a magyar papi szellem egyik legsaja-
tosabb szellemi produktuma, a Magyar Kultura, - minden
szamaban igazolast nyujt. S a tidmadis elég konnyelmii,
mert a hivS biztos adatok birtokaban gondolja magat. A
harcos egyhazat a dogmatika neveli s ebben van a dog-
matikdnak a tarsadalmi s Allami jelent6sége. A dogmati-
kabél tanuljak meg a névendékek, hogy szellemi félénnyel
tekintsenek a tévelygdk nagy témegére, nem gondolvan
meg, hogy az az érzelem nem azokat illeti meg sohasem,
akik az igazsigokat elsajatitjak, hanem azokat, akik az
igazsig felkutatisanak hosszu és kiizdelmes utjat végig-
csinltdk. Ime ez magyarizza meg, hogy alig hagyja el a
novendék a szeminarium kiisz6bét, batran neki fog s ko-
moly és hivatasos tudisok kutatdsait biralja nem a tudo-
many médszerével, hanem azzal a kényelmes eljardssal,
mely az eredmények Osszehasonlitisa révén adgdik. Neki
konnyii a- fejlddés torvényérsl beszélni, a dogmatika meg-
mutatta az utat, hogy meddig szabad elmenni.

Es itt néhany szét a kath. papsdg nem theologiai
munkassagargl. Rendszerint, akik nem igy tesznek, azok
csekély szamu kivételek, a modern tudomanyt csak apo-
logiai szempontbd] értékelik, vagy hacsak lehet, az apo-
logia szolgalataba allitjak, de mindenesetre a dog-
matika 41tal megkototteknek érzikmagukat.
A dogmatika megmutatja, hogy a kutatis eredményei
mikor és meddig nem ellenkeznek a hittel, tehat elgre
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tudatjak, hogy minek a bizonyitidsira és minek a cafola-
tara kell elére adatokat gyiijteni. A kath. tudés, ha 6n-
tudatos vallasi életet €I, tehat elsdsorban akath. pap a
profan tudomédnyok terén el6re disponilt
lelkiilettel fog ahhoz a munkahoz, amelyet
az 0sszegyiijtott adatok és kell§, vagy leg-
alabb is ilyeneknek 14tsz6 megokolisok
alapjan, elfogulatlantudomidnyosmunkdnak
fog deklardalni. Ezért siralmas a katholikus tudoma-
nyossdg, mert késziilhet a legnagyobb johiszemiiséggel,
egy zsenialis elme legnagyobb firadsigival szigoruan
tudoméanyos keretek koézt, az elfogultsugot nem fogja nél-
kiillozni. Nem mindig evidens ez az elfogultsig, néha a
miivon magin meg se latszik konnyen, de ott van az
ir6janak a lelkében, aki taldn szintén nem tud réla, de ez
esetben tudattalanul él benne. Gondoljunk csak a kuth.
anthropologiéra, filozéfidra, fejlédéstanra, szociologidra
stb. A vallas és tudomany pszichologiai 6sszekapcsoléda-
sdnak ez az egyik jelentGsége. A maisik az, hogy a theols-
gidt sért6 tanok megérlelddésének és kifejlddhetésének
kerékkotdje.

A kath. tudominyos papsidgnak ez a jelszava:
»Semmiféle bebizonyitott igazsig elgl nem zarkozunk el.“
S ez igaz is. De nem ezen fordul meg a tudomany sorsa.
Egy szerencsés otlet, egy munkabiré elv, egy hipothézis
atalakithatja, fejlesztheti a tudomany képét. A hipothézis
még nem igazsig, esetleg szdzadok indukci6ja, empirikus
adatai teszik azz4. Ha nem igazsig, s még nem is bizonyit-
hatd, akkor nagyon kénnyen megtimadhat6. Megtimadjék,
ha a vallas tantéteinek bevett és merev értelmezésével
ellentétben latszik lenni. Pedig az uj elvnek oriasi jelentd-
sége pusztan tudoményos szempontbél tekintve, mar
mutatkozik. Az 8sszefogd, egyiittes kutatas 6ridsi mérték-
ben emelné vele a tudomany nivéjat. De nem, bizalmat-
lanul, s6t ellenségesen fogadja a kath. theologiai tudo-
manyossig és ahelyett, hogy fejlesztésével hozzéjirulna
ahhoz, hogy véglegesen meg lehessen 4llapitani igazi érté-



78

két, kifejlesztésének utjat iparkodnak vagni. Vagy nem
ugy védekeznek az egyhazi korok még manapsig is a
Galilei esettel kapcsolatban, hogy Galilei nem tudta
tanitasat bebizonyitani? Nem félreismerése ez a
tudominy fejl6désének? Persze a dogmatika mindent
bizonyit, a formalis logika szempontjabGl nem lehet Ii-
fogist emelni ellene, de vajjon ez a logikai munka helyes
tartalmat jelgl is? A névendékkel megtanittatjak, hogy
tantum valent dicta, quantum arqumenta s kézzelfoghaté-
lag illusztraljak neki a skolasztikus filozéfidval és dogma-
tikdval, amit a novendék mas tudoméanyos tételeknél is
kritériumul tekint. A dogmatika nem tanitja meg a
novendéket arra az igaszsagra, hogy az igazsag épen a
a tévedések labirintusab6l ndheti csak ki magéit s az em-
beri vélekedések mind komolyan veendék és targya-
landok, ha emberileg igazsaghoz akarunk jutni. Neki az
igazsdg adva van, hiszi ezt s ez a hit erGsebb minden
tudoméanyos meggy8zG6désnél. Az igazsidg csak Istennél
van s az 6 egyhdzaban, a kath. egyhézban, a tébbi, ami
ezzel ellenkezik, az igazsdgon is kiviil all. J§l mondja
John Stuart Mill: ,Ha a nehézségi erd elismerése emberi
és féleg maganérdekeket sértene, bizonyira mir régen
akadtak volna tudésok, akik vallalkoztak volna annak
kimutataséara, hogy ilyen er§ nem létezik.“ Ehhez csak
azt tessziik hozza, hogy az emberi érdekek kozt a vallis
az embernek legnagyobb érdeke s elsGsorban a papoké.
Mivel pedig egy felekezetben sem fejlédik ki annyira az
abszolut itélkezés a vallasi és valldssal Osszefiiges dol-
gokban, mint a skolasztikus filozéfia és dogmatika szel-
leme révén a kath. papsigban, elsdsorban ezek fognak
vallalkozni arra, hogy minden erejiikkel szembesz4lljanak
olyan tudoméinyos térekvésekkel, melyek a vallasukat
sérteni latszanak. Pedig kétségtelen, hogy a tudomany és
vallds céljai nem azonosak . . . Melyik irany erésebb a
papokban: a tudominyos-e vagy vallasi ? Erre a kérdésre
minden papnak a sajit lelkiismerete felel, de ha a neve-
1ési el6zményeket tekintjiik, nem kételkedhetiink, hogy a
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vallasé marad a gySzelem. Mit adhat a tudomény a valls-
hoz képest? Semmit. A vallas ellenben nyugodt, deriis
vilagnézetet ad, melynek utjai az erkélesiség szép tényei-
vel vannak feldiszitve és boldogg4 teszi azt, aki kovets-
jévé szegbdik. Vagy nem mindenkit tesz boldoggd ? Erre
a kérdésre az aposztatik pszicholégiai rajzdval kapesolat-
ban feleliink.

A dogmatika mellett az erkédlestan a f&tudomény.
Ennek bevezet ajanlé sorai szintén az érzelemhez sz6l-
nak. Az erkdlcstanb6l a papnévendéknek maga Krisztus
szOl, az 6 és egyhazéanak tekintélye 41l mogotte. A Krisz-
tus, akit nagyon szeret s akinek kévetésére szeg8dott.
- De azt is megtudja, hogy a keresztény erkélcs volt az,
mely a vilagot atalakitotta s a modern kulturat és civi-
lizaciét megteremtette. Ez az erkéles kodifikdlva itt all
elotte.

Az erkdlestan tanuldsa szintén A4talakitlag hat a
novendék szellemére. Az a bdintudat, melyet az
elmélkedések alapjdn tett magaéva, az er-
kolecstannal valé megismerkedésével csdk-
ken. Nem vész el, megmarad, hanem azért mégis csok-
ken. Eddig nem igen gondolt arra a ndvendék, hogy
meddig is mehet el, hogy ne vétkezzék. Inkibb felfeld,
az erények felé iranyitotta a tekintetét s ezek szempont-
jabdl itélte meg cselekedeteit és bensségét, most ellen-
ben megtanulja azt, hogy sok minden nem bfin, amit
eddig annak tartott. Bizonyos cselekedetek, bizonyos félel-
mek, melyek eddigi fejldésére j6 hatassal lehettek, most
elvesztik a talajukat, kisiil réluk, hogy elmulasztisuk
nem bfin.

Ez a felvilagosit6 hatas bizonyes csekélyfoku erkélesi
liberalizmussal jir, mely azonban sulyosabbakat is vonhat
maga utan. Mindenesetre az erkélestanbél tanulja meg a
novendék, hogy mi mindent szabad tennie, amivel még
nem kovet el biint s igy erkélesiségének 6nmegitélésénél
uj néz6pontra tesz szert, amely inkabb destruktiv, mint
fejlesztd jellegii.
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Az egyhazjogban azt tanulja meg a névendék, hogy
itt a jog és az erkoles a legszorosabban Osszefiigg, a
jogszabalyoknak is szankci6juk van. Kiilénben a szeminj-
rium, de még inkabb a szerzetes intézmény, nem alkal-
mas teriilet arra, hogy a jogérzéket fejlessze. Itt fiiggésre,
engedelmességre tanitjak a novendékeket, nem pedig
arra, hogy jogait érvényesitse. Mélyebb hatist nem is valt
ki a novendék lelkében s egyéniségének fejlesztéséhez
nem nagyon jarul hozza.

A tobbi theologiai tudoméanyt is mellékesnek ming-
sithetjiik a névendékek egyéniségének kialakuldsiban. A
szentirds tudoméanya tisztin apologiai jellegii, jérészt az
egyhédztorténelem is. Ez utébbj illusztralja, hogy az egy-
hazat a Gondviselés vezérli s istenj erejét mi sem bizo-
nyitja jobban, mint az a tény, hogy még a rossz papak
sem tértek el az igazsigtsl s az egyhazat az elpusztulis
veszedelme sohasem fenyegette. Az egyhiznak rengeteg
eretnekséggel kellett megkiizdenie, de mindig diadalmasan
keriilt ki a harcbél. Vigyaznak ugy a dogmatikdnal, mint
az egyhaztorténetnél, hogy a tekintélyes protestins fele-
kezetek s azok vezérfiai valahogy szimpatikus bemutatis-
ban ne részesiiljenek. Lutter, Kalvin, Déllinger magan-
életébdl olyan dolgokat mondanak el, amelyek nem teszik
Oket kivanatosakks, tehat azt sem, ami tglitkk jon, Itt
megfeledkezik a névendék is, tanar is arrél a boles ely-
rél, melyet a Kempis Tamis olvasisakor olyan sokszor
hallottak, hogy t. i nem azt kell nézni, hogy ki mondja,
hanem azt, hogy mit mond. Kiilonben a theologia biztos
uton halad, lelkileg el vannak mir készitve a névendé-
kek, hisznek s ha valamit nem is értenek meg, akkor is
elfogadjik, mert ezaltal alazatossagot, erényt vélnek gya-
korolni. A theologia teszi Gket ontudatosabbakk4, de jobb
hivokké mar nem teheti. A szeminarium érzelmi nevelése
betoltotte a hivatasat.



V. A szerzetes rendek nevelésének
sajatos pszichologiai feladatai.

Egészben véve lényeges kiilonbséget nem lehet
talalni a szeminirium és szerzetes rendek nevelési esz-
kozei kozott, tehat azon lélektani hatdsok kozott sem,
amelyeket az ifju lelkében felidéznek. Mégis a szerzetes-
séget megkiilonbozteti a vilagi papsigtél az a kérillmény,
hogy kdtelezik magukat arra, hogy komolyan torekszenek
a tokéletességre és e célb6l harmas fogadalmat tesznek:
a tisztasdg, szegénység és engedelmesség fogalmat. Ami
a tisztasdg fogadalmit illeti, ezt kb. leteszik a vilagi papok
is a subdiaconatus felvételekor s teljesen azonos eszmé-
nyeik vannak a szerzetesekkel. A szerzetes ndvendékeket
csak arra kell riszoktatni, hogy azokat a prezervativ
eszkozoket is elfogadjak, amelyek a tisztasdg biztosabb
megtartasat eredményezik. Ilyen eszkdz a klauzura.

A klauzurat a rémai Szentszék irja els a szerzetesek-
nek s azt jelenti, hogy a kolostor teriiletére né nem
teheti be a labat. Nyilvdnval6, hogy igy még nem sokat
jelent a klauzura. Kell, hogy az a teriilet, melyet a kolos-
torban a nék szadmira is megkozelithetGvé tesznek, —
mert hiszen a ndkkel val érintkezés kikeriilhetetlennek
latszik, — csakugyan veszélymetes legyen, vagyis ablak-
iveg legyen rajta, melyen keresztiil akarki akirmikor be-

nézhet s ellengrizheti a benniil6ket, ne legyen benne divany
6
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stb., kiilonben a klauzura illuzérikus fogalom s csak arra
vald, hogy a naiv embereknek port hintsenek a szemébe;
tovabba kell, hogy a szerzetes se mehessen el a ndkhéz,
tehat ne egyediil maszkaljon, hanem vigyen magéval valakit,
aki testis vitae-jeként szolgdlhat. A ndvendéknek ezeket
a gondolatokat szuggeraljik s lehetdleg j6 példat mutat-
nak nekik, hogy a kolostor tiszta szandékairl meggy5z6-
dést szerezhessen.

Minden kolostori nevelésnek az a célja, hogy a ma-
gasabb, tokéletesebb életet a szabilyzat pontos megtarta-
sival érje el. Minden rendnek van szabilyzata, melynek
megtartisira a rendtagok kotelezik magukat. A spiritualis
vagy noviciusmester, vagy prefektus ezt a szabilyzatot
kedvelteti meg a novendékekkel, aziltal hogy érzelmeikre
hat. Elmondja, hogy hinyan lettek szentek 4ltala s hinyan
jutottak az igazi tokéletes és mégis boldog élet birtokaba.
A szabilyzatnak természetesen olyannak kell lenni, hogy
azt meg is lehessen tartani. A modern szerzetesi krizisek-
nek az a legf6bb okozdja, hogy a legtobb szerzetes rend-
nek befejezett, médosithatatlan szabilyzata van, amely
régi korok életfelfogasat titkrozi vissza s szészerint ma
megtartani lehetetlen. Ilyenek jérészt a szerzetestanité-
rendek szabilyzatai, melyek olyan paragrafusokat is tar-
talmaznak, amelyeket a rendben senkisem tart meg.
Igaziban Szent Benedek szabilyzata, mely utin hazénk-
ban a két kivalé tanitérendnek: a bencésnek és ciszter-
citanak kellene igazodnia, nem egyéb miivel§déstdrténeti
emléknél, megtartasdra a jelenlegi korilmények kozott
még gondolni sem lehet. De mais szerzetes rendek, pl.
a szigorusigukrél ismert kapucinusok sem tarthatjak meg
szabilyzatukat, akidrmennyire kotelezik is magukat annak
megtartasara. Ilyenkor a regula szellemér ] beszélnek
s annak megtartasat kivanjak. De a regula szelleme nagyon
tag fogalom s a szerzetest igen viltozé életkorillmények-
nek teszi ki. Mér az elGljaré is belatdsa szerint valogat
a paragrafusok kozott, hogyne érlelédnék meg a gondolat
a novendékben s a kés6bbi fogalmas rendtagban, hogy 6
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is belatasa és meggy6zddése szerint véalogasson! Egészben
véve nem sokkal t6bb marad meg itt sem, mint ameny-
nyit a vilagi papok szeminiriumaiban megkivannak.

Fontosabb a szegénységre val6 nevelés. A szegény-
ség fogalmit ismeri a novendék az életbdl. Nélkiilozést,
a sziikséges dolgok hidnyit jelenti. Ezt a fogalmat a
kolostorban ujjal cseréli fel. Megtudja, hogy a szegény-
ség lelki szegénységet jelent, mert amire hivatisa érde-
kében sziiksége van, abb4l semmitsem nélkiil6z, s6t amig
a kolostor tagja marad, nem is fogja nélkiilozni soha. A
megélhetéshez, a kolostor életfelfogdsihoz mért meg-
€élhetéshez sziikséges javak mindig rendelkezésére fog-
nak allani.

Lehetséges, hogy olyan ellitisa lesz, amilyenre
otthon gondolni sem mert volna, pedig odahaza 6k nem
voltak szegények s 6§ most szegény. Igaz, hogy pénze
kevés van, vagy épen semmi sincs, de egyébként megvan
mindene. Tehdt mit jelent a szegénysége ?

A kolostori szegénység azt jelenti, hogy a szerzetes
a lelkével nem ragaszkodik olyanhoz, ami vagyont je-
lentene, tehdt k6nnyen lemond réla; elfogadja a j6 kosztot,
de ha kell, le is mond réla zugolédas nélkiil; elfogadja
orommel az uj ruhat, de ugyanugy szivesen venné, ha
régi ruhijit kellene tovidbb hordania. Nyugodtan él, mert
sohasem kell arra gondolnia, hogy mit is fog enni ebédre,
vacsorira; van ellatisa, de ezen ellatishoz nem tapad
hozza a lélek viagyaival, hanem barmikor kész a jot rosz-
szabbal felcserélni, esetleg nélkiilozni is. Igaz, hogy néha
kételkedik, vajjon a kitiing ellitis mellett szegény-e §°?
S ha nehézségei timadnak vagy ugy oszlatja el, hogy
akinek csak annyija van, amennyit tarsadalmi rangja meg-
kivin (szerzetes tanirok), az szegény ember, vagy pedig
felébreszti magaban azt a lelkiiletet, hogy hiszen § kész
mindenrdl kdnnyii lélekkel lemondani s kiilénben is ez a
berendezkedés az el§ljarék akaratabél tortént, akiknek &
egyszerilten engedelmeskedik.

A szerzetes novendék engedelmességére és ezen

6*
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tulajdonsig nevelésére nagyobb gondot forditanak, mint
a vilagi papok nevelGintézeteiben, hiszen 6 majd eskiivel
kotelezi magit arra, hogy engedelmes lesz. Engedelmes-
kedik a szabélyzatnak, engedelmeskedik elsljaréinak.

A szerzetes rendekben az engedelmesség ugy van
megfogalmazva, hogy az az egyéniség és személyiség
megcsorbitasat, felaldozasat jelenti. A névendéket ugy
nevelik, hogy megértse, hogy engedelmeskedniany-
nyit jelent, mint sajat meggy6z6déses aka-
ratir6l lemondani s egy idegen akaratotma-
gdéva tenni habozds és késedelmeskedés
nélkiil mindaddig, mig az el51jar6 az erkol-
csiséggel ellenkez6t nem parancsol.

Erre a lelkiiletre nevelni nem konnyii. Az elmélke-
dések a példdk egész sorozatat mutatjik az engedelmes-
ség heroizmusira. Magit Krisztust, a legfébb eszményt,
olyannak tiintetik fel, mint akinek egész élete csupa en-
gedelmesség volt. Mikor a tisztasigrél és szegénységrél
s 4ltaldban a szerzetesi intézmény eszményeirsl beszélnek,
akkor is Krisztust illitjaAk oda, 6t kell a ndvendéknek
kovetni, azt a Krisztust kell szem el6tt tartani, akit mar
megszerettettek a novendékkel mais eszkozok felhaszna-
lasdval s akit a novendék szivesen ismer el mesterének
s példanyképének. A szerzetesi intézmény a maga egé-
szében is ugy van bemutatva, mint amely Krisztust6] szar-
mazik ; hivatkoznak szavaira, melyekkel a tokéletes életre
hivott, hivatkoznak az apostolok példaira s a névendék
ezt mind hiszi s igy a krisztusi eredet nagyobb hatissal
is lesz r4, mintha megmondanik az igazat, hogy itt egész
specidlis egyhazi alakuldsr6l van sz6. Az engedelmes
Krisztus, az engedelmes Isten, az alazatos Isten fogalmai
meginditjdk a névendéket. O elstte Krisztus Isten, de itt
az Isten képzete 1épcsdzetesen alakul ki s nem emelkedik
feljebb az empirikus ismeretek skalijan. S igy jolis van.
Ha a transzcendentilis 1égkdrbe menne a névendék, ak-
kor egy csomé absztrakciéhoz jutna, amely teljesen hide-
gen hagyni a lelkét. De ha megvan benne az a tudat,
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hogy Krisztus Isten s ezt az elvont tudatot a nagy ur
konkrét fogalminak az érzelme akéir tudattalanul is me-
legiti, akkor megrendiilve veszi tudomaisul, hogy az Isten
szolgai formét 6ltott s engedelmeskedett. Ki is fejezik az
elgljarok példak alakjidban azt, ami egyediil tolti
meg tartalommal rdjuk nézve is az engedelmes Isten fo-
galmat. Jol jegyezzilk meg, hogy ezek a példik tehit a
valosignak teljesen rossz hasonlatai hatnak, a valdsig
maga jol atgondolva iires spekuldcié s nem erkolesiségre
nevels fogalom. Azt mondjék a névendéknek, hogy Krisztus
engedelmessége olyan, mintha a kirdly engedelmeskednék
a szegény parasztnak, vagy a piispok a templomszolga-
nak. Ez rendkiviili dolog s ezért mutatnak a Szentek
elettortenetel, melyekben igazi krisztusi élet jut kifeje-
zésre, szintén rendkiviili dolgokat az engedelmesség te-
rén. Ime Szent Bernat atyja belépett fia kolostoriba
szerzetesnek s engedelmes lett a fidnak; egyik bencés
kolostor szerzetese habozds nélkiil szaladt a téra apatja
parancsara s ime Isten csodat is miivelt, mert kedvenc
szerzetese, akit az engedelmessége tett Isten el5tt ked-
vessé, nem meriilt al4.

De miért volt Krisztus engedelmes? Azért, mert
alazatos volt. Alazatosnak lenni annyit jelent, mint ma-
gunkat lealacsonyitani, semminek tartani s ezt realitis
gyanént érezni is. Mir a fogalom meghatirozasbdl kovet-
kezik, hogy nagyon nehéz &szintén alazatosnak lenni, de
annal konnyebb az aldzatossigot szinlelni. A szerzetes
rendek igen sokszor miialdzatossigot nevelnek s tobbé-
kevésbbé ugyanugy tesznek a szeminariumok is, amennyi-
ben ezt az erényt forszirozzak. Az alazatossig, a minma-
gunk lebecsiilése, ellenkezik az ember elsé alapvetd Osz-
tonével. Konnyii aszkézisre nevelni, mert az aszketikus
férfi a sok lemond4ssal, a test és lélek megkinzasaval,
megtépésével is azt hiszi, hogy lélekben gyarapodott,
tehat tobb lett, de arra nevelni, hogy valaki kevésnek,
s6t semmisnek érezze magit: nem lehet.

Tehit a szeminirium, a szerzetes testiilet elérheti
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azt, hogy szolgikat nevel, akik a legkészségesebben en-
gedelmeskednek, olyanokat, akik ellenmondéds és késede-~
lem nélkiil engedelmeskednek még akkor is, ha sajit leg-
bens6bb meggy6zddésiikkel jutnak 6sszeiitkdzésbe, mert
ezek tudjdk, hogy lelki hasznot, s6t esetleg anyagi hasz-
not is huznak engedelmeskedésiikbgl; de azt nem tudja
elérni, hogy ezek épen eziltal ne higyjék, hogy kézelebb
jutottak a céljukhoz, hogy toébbek lettek, hogy erényben
gyarapodtak. Az aldzatossig itt mint Gszinte lelki élmény
nem szerepel. S a tapasztalds nem ezt mutatja? A szent-
életii szerzetesek a legbiiszkébbek, biiszkék egyéni szer-
zetesi integritisukra, biiszkék arra, hogy a tokéletességben
olyan nagyra vitték, Kritizilnak mindent, ami a rendben
torténik s nem azért teszik-e, mert egyéni tobbmivoltuk-
nak a tudata ezt, mint jogos dolgot sugallja nekik ? Két-
ségtelen, hogy aldzatosaknak is tartjdk magukat, de tény-
leg nem azok.

Az alazatossig elsajdtitisanak hamis hite onnan is
eredhet, hogy ez a tulajdonsig sajitsigos testmozdula-
tokkal van Osszekoétve, amely testmozgasok érzetei késgbb
is meglévén, azt a latszatot keltik ugy a kiilsé szemléls-
ben, mint magiban az aldzatossig alany4ban, hogy 6 bir
ezzel a tulajdonsdggal. A fej lefelé hajlik, a test a f6ld
felé gorbiil, a szemek a foldre vannak iradnyozva stb. stb.
széval olyan testi 4llapot van, amilyen akkor keletkezik,
midén valakinek tisztelettel adézunk. Szemléltetésiil szol-
gilhat az inas, aki ura autéjinak ajtajat kinyitja, hogy az
be- vagy kiszdllhasson. A tisztelet sem egyéb, mint annak
a tudata, hogy az altalam tisztelt személy t6bb, mint én
vagyok. Teh4t én maradok kisebbségben a ketténk 6ssze-
hasonlitisakor. Az aldzatossignak is azt kell jelenteni,
hogy nem bizonyos tekintetben, nem bizonyos alkalmak-
kor, hanem 4llandéan mindenki el6tt én vagyok a kisebb.

De hatha ennek a kisebbségnek a tudata nincs meg ?
Hatha én egyenrangunak vagy pldne tobbnek érzem ma-
gamat annal az el6ljarénal, akinek én alidzatos engedel-
mességgel tartozom?
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A szerzetes intézmény gondoskodott arrél, hogy ez
a tudat nehezen fejlédhessék ki. A személyt, ki el6ljard
a kolostorban, egyénileg nem mindig lehet a tagoknal
magasabb értékii nivéra emelni, tehat nincs mas hétra,
mint félruhazni olyan tulajdonsaggal, mely egyéni érde-
meitSl fiiggetlen s amely 6t a tobbiek f616tt igen magasra
emeli.

Igy lesz aszerzetesi eldljar6akolostor-
ban Krisztus helyettese. S rank nézve, a szerze-
tesség lélektandnak megértésénél az a fontos, hogy a
szerzetes ezt hiszi, az el6ljard is hiszi s
mindketten hitiik szerintcselekesznek. Ezért
talaja a szerzetesség egyrészt a szolgalelkiiségnek, més-
részt az autokratizmusnak. Nincs intézmény, mely a sze-
mélyiség modern ethikai fogalmat annyira labbal tiporna,
mint a szerzetesség s middn ezt teszi, a vallasos képzetek
hatdsa folytan azt hiszi, hogy igen helyesen cselekszik.
A szerzetesrendek lélektani osztidlyozasa-
nal azszolgalhat alapul, hogy ez a hit meny-
nyire tartja magat. Mert amig ez a hit fenn-
all, addig ott a pietisztikusvallasiképzetek
s érzelmek dominalnak, erkdlcsfejlesztd ha-
tasuk folytan a testiilet erko6lcsi nivdja is
magas; de midédn ez a hit hattérbe szorul,
elhalvanyodik a beléje keriilt vilagi szem-
pontok megitélési ereje szerint, annyiban a
vallasi eszmények 4ltalaban erkolcesfej-
lesztd jellegiitket is elvesztik s a kolostor
erkolcsi nivoja alaszall. Mert abban a val-
lasi intézményben, ahol az erkolcsiséget a
valldsi gondolatok tartottiak fenn, a vallés
hattérbe szorulasaval a modern filozéfiai
erkdlcstan barmilyen tudatos legyen is, tel-
jesen hatastalan marad. Ez a szerzetesi in-
tézmény dilemmaéaja.

Egészen konkrét médon az elmondottakat a kovet-
kez6képen szemléltethetjiik.
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A vallasi képzetek s a hozzdjuk fiiz6d6 érzelmek
szerves egészet alkotnak. Ha ebben az dsszekotottségben
lazulas 4ll be, akkor a lazulds minden részén érezhet6vé
valik. Kétségtelen, hogy a szerzetesi erkolcsi életnek leg-
f6bb biztositéka a rendféndk tekintélye. Ha ez a tekintély
meginog, akkor ez a jelenség annak a jele, hogy az alap-
jaul szolgalé vallasi képzetekben val6 bizalom ingott meg.
Mi lelkesitse mar most a novendéket erkélesi és pietisz-
tikus ténykedései pontos elvégzésére ? Semmi. A szerzetes-
ség eszményei egészben véve olyanok, hogy a modern
ethikai gondolkod4s nem tamogatja Gket. De a modern
ethika még sajat normativumait sem tudja az ilyen egyén-
. ben érvényre juttatni. A szerzetes a fiiggéshez,
az ellendrzéshez,a vezettetéshez van hozzi-
szokva. Nem 6nall6 ura sajit erkélesi érziiletének. Ha
az raja nézve megsziinik, ha nincs t6bbé féken tartva, az,
aki eddig is idegen fék alatt volt, most sem fog sajat
magara bilincseket rakni. A tekintélyi fegyelem alatt é16
emberekben a tekintélyi hatalom megsziintetésével az
erkdlesi romlottsig fog fészket rakni. Ez tény s ez a tény
1élektanilag érthets.

A tekintély alatt nevel6d§ s ezen tekintély Aallandé
elismerésére kényszeritett emberek hozziszoknak ehhez
az autoritativ levegbh6z s magok is elveik k6zé sorozzik.
A szerzetes tanir tobbek koézt azért kiilonbozik a civil
tanart6l s lélektanaban rd is fogunk ezen jelenségre
mutatni. 6

A szerzetes ndévendékek lelkiiletét a hirmas foga-
dalom készséges elfogadisin kiviil még egy fontos irdny-
ban alakitjdk. A szerzetesek abban kiilénbdznek a vilagi
papoktdl, hogy kozos életre vannak utalva, tehit a néven-
dékeket ezen kozos életre kell nevelni.

Nem mindenki alkalmas a k6zos életre, mert igen
sok ember szereti, ha maginak maradhat meg s a tirsas
élet bajairél és el6nyeirdl szivesen lemond, de a szerze-
tesi el6ljarék megtanitjak, amennyire lehet, hogy a k6z6s
élet igdjat magira vegye.
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Az els§ eszk6z, melyet hasznilnak,a szerzetesi érte-
lemben vett baratsig szervezése. Ennek két jellegzetes
tulajdonsdga van. Egyik az, hogy nem egy vagy két
emberre terjed ki, hanem valamennyire, akik egyiittesen
lesznek noviciusok és a valldserkolcs ellendrzése alatt all.
A rendi novendékek vezetdje szigoruan iigyel arra, hogy
egyes novendékek el ne kiilonitsék magukat, hogy olyan
sz6rakozasok ne is legyenek, amelyekben a ndvendékek
kiilon-kiillén vesznek részt, hanem lehet6leg olyanok,
amelyekben egyszerre mindenki vagy legalabb a tobbség
részt vehet. Természetesen igy nem fejlédhetik ki olyan
meleg baratsag, mint aminé civil emberek kozt szokott
el6fordulni,. A Biirgschaft meséje nem torténhetett
volna meg pusztan a baratsig alapjan két szerzetes kozott,
legfeljebb valami vallasos Onfeldldozasbdl. De a szerzetes
el6ljar6k nem is 6hajtanak ilyen baratsigot, ennek ugyanis
az a nagy hatranya van, hogy koénnyen cimborasagra
vezet, amikor a novendékek egymaisnak nemcsak erkolesi,
hanem az erkolcstelenségben is tiamogatéi. Azutin az
igazi baratsag kizarja a denunciaciét, mig a szerzetesi
bariatsag, mely a masiknak a lelki iidvét te-
kinti legféképen eldmozditandé célnak,
nemcsak megengedi, hanem egyenesen kivanatosnak mind-
siti. Elgondolhatjuk, hogy a képmutatisnak s az aljas
lelkiiletnek, mely a tars lelkiiidvének, lelki haladasinak
cégére alatt annak artalmas és kellemetlen kovetkezmé-
nyeket biztosit, milyen tig tere nyilik itt. Nem lesz ez
egyik okozéja a szerzetesség kriziseinek? Kés6bb ra-
tériink erre a jelenségre.

Arra is iigyelnek az el6ljar6k, hogy a névendékek
kozt nemes versengés fejlédjék ki, de az irigység azért
kiszoruljon. Ez ismét nehezen valdsithatdé meg s inkébb
csak az érhetd el, hogy az irigység direkt médon nem
nyilvanul meg. A nyilt és durva irigység nem jelentkezik,
de leleplezve, mellékutakon annil feltiinébben érezteti
hatasat. Pedig az irigy embernek is mosolygés arccal kell
arra tekinteni, akit irigyel, tehat a képmutatiasnak ez is



90

egyik melegigya. Az irigység minden testiiletben tanyat
ver s ez aldl a szerzetesek sem képeznek kivételt. Van
az irigységnek egy fajtija, melyet a kolostorban szent
irigységnek szoktak nevezni.

Ez abban 4ll, hogy az irigyked§d amiatt bénkédik,
hogy 6 még nem jutott a tokeletesség és szentség 1étra-
jan olyan magasra, mint szerzetes tdrsa. Az talan t&bbre
képes a testies vdgyak korlatozds4ban, 4ltaldban nagyobb
onmegtagadast tanusit, tobbet elmélkedik, tébbet imad-
kozik. O is szeretne olyan lenni, de nem tud. Ezt a nem
j6, hanem nélkiil6zést, szenvedést irigyl ember irigységét
mindsitik szentnek.

Pedig a lelki forrdsa ugyanaz, mint azon irigység-
nek, melynek tirgya méis ember vagyona vagy kényelmes
életmédja. Aki a szentet irigyli az is csak azt irigyli, hogy
valaki az életben val6 érvényesiilésben tobbre vitte, mint
6. Az aszketikus élet épen olyan pozitiv életfejlesztés,
mint a kifelé szinpadiasan érvényesiilni tudé élet. A le-
mondas az egyéniséget éppugy noveli, mint az energia
érvényesitése a sok tulajdon alapjan. Tehat a szent
irigység csak annak a szemében szent, aki nem tudja azt
elképzelni, hogy a lemondasos élet valakire nézve ugyan-
azt a szerepet jatszhatja, mint masra s mondhatjuk a leg-
tobb emberre a birtoklas alapjdn érvényesiils élet. A
pszicholégus el5tt azonban a kétféle irigységnek egyazon
jellege van. Akik mindig egyiitt élnek, azokra nézve fon-
tos, hogy allandéan &sszehasonlitdst tegyenek maguk és
tarsaik kozt. A vilagi klerikus azzal vigasztalja magét,
hogy a szeminiriumban ugyan egyiitt van névendéktarsai-
val, de amint a szeminirium kiiszobét elhagyjak, min-
degyikok sajitos életkérilmények kozé jut, mikor is a
gyengébb szellemii és 4jtatossigu ember ugyanugy érvé-
nyesiilhet a maga kornyezetében, mint a kivalgbb tehet-
ségii. Ellenben a szerzetes ndvendék tudja, hogy késébb
is egyiitt fog éIni azokkal, akikkel most kell élnie, tehit
azok birdl6 és megitéld gondolkozisinak targya lesz.
Réanézve tehat fontos, hogy az Osszehasonlitisban feliil-
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maradjon s ha érzi, hogy egyéni erGtlenségénél fogva
erre képtelen, akkor kifejléddhetik benne az irigység.
Ezért az el6ljarok is bizonyos nivellalé mftikodést ipar-
kodni kifejteni s a novendékek egyikét-masikat nem tiin-
tetik ki, hacsak ez nem elkeriilhetetlen, a tobbiek f6lott.
Az egyéni 6nérzetet pedig az alazatossidggal iparkodnak
letompitani. Ez a munka, birmennyire igazsagtalannak
latszik is, bizonyos pragmatista szempontbdl érthetd. Az
el6ljarok is tudjak, hogy aki a kozos életet él6 testiilet-
ben kiemelkedik, annak késébb keserves élete lesz, ami
mar most is érezhet6. Tehat ha lenyomjak, segitenek
rajta. Hatha azonban ez a kival6 egyéniség épen azért
valt ki, mert akarata ilyennek mindsitette, mert ennél az
érvényesiilés 6sztone olyan nagy volt, hogy megfeszitette
szellemi és erkodlcsi erejét, csakhogy masoknal t6bb legyen
s épen ezért nem engedi magat lenyomni? Mindenesetre
ez a tiinet a szeminiriumban ritkdn jelentkezik, inkabb
kés6bb, mid6n a ndvendékség megsziintével bizonyos
csekély Onallésaghoz jutott a szerzetes s azért inkabb
akkor okoz valsiagot. ,

A szerzeteseknek a papi vilignézetet kialakité ténye-
z0k lelki hatasa tekintetében a vilagi papnovendekeknél
elonyésebb helyzetiik van. Lattuk, hogy min6 fontossaga
van a theologiai tanulminyoknal is s 4ltaliban minden
e vilagnézettel ellenséges érziilet visszaszoritdsdban annak
a lelki dispozici6énak, melyet a sok pietisztikus gyakorlat
okozott. Nos, a szerzetesek egy évig ugyszo6lvan kizardlag
ezen dispoziciok elsajatitisanak élnek. A noviciatus esz-
tendeje azt a célt szolgalja, hogy a novendék pietisztikus
lelkiilete kifejlodjon, hogy az elmélkedések fontebb vazolt
szelleme sajatjiva valjon, tehdt hogy a papi felfogis
szerinti tokéletességben nagy elGrehaladést tegyen. A vilag
leheletétdl 6vjak, gondosan elzirjdk minden e fejl6dést
hatraltaté hatas el6l s altalaban tobbet kivdnnak téle
erényesség, szerzetesi tokéletesség szempontjabdl, mint
annyira kés6bb sziikség lesz.

A noviciusi év szigoru év, ez a komoly lelki fegyel-
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mezések esztendeje. Mikor vége van, a névendék vals-
siggal fellélekzik, megkonnyebbiiltnek érzi magit, pedig
talan eszébe sem jut akkor, hogy életmédjan viltoztasson.
De az a tudat, hogy a nehéz  esztenddnek vége van,
bizonyos megnyugvast, j6les6 érzést valt ki a lélekben.

A noviciusi évben gyiil Gssze a tudattalan anyaga
legfGképen ; késébb majd elhalvinyulnak az elmélkedések
tartalmai, a kritikus szellem f6léjiik kerekedik, ki is gu-
nyolja Gket, de a cselekvés készsége a noviciusi eszmé-
nyek f6bbjeinek iranyaban megmarad.

A szemindrium els§ évét is novicius évnek tekintik,
de tavolrél sincs meg az a lelki hatisa, mint a szerze-
teseknél. Emitt az elziras a vilagi elemektd] elég tokéle-
tesen megvan, mig ott nagyon hidnyosan, tehit a lelki
fejlédés sem torténhetik olyan homogén menetben, mint
a szerzetes ndovendékeknél.



VI. Visszahatisok a szeminariumi
neveléssel szemben.

A szeminiriumi nevelésnek az a célja, hogy a né-
vendéket atalakitsa s a papi vildgnézet szolgalatiba Al-
litsa szivvel-lélekkel, vagyis a névendék ne csak kény-
szeriiségbll végezze kotelességeit, hanem érezze, hogy
neki nincs més kotelessége, mint amit ott kotelességiil
tiintetnek fel és ezt a kotelességet & maga is ambicio-
nalja. Eszkdzei, melyeket célja elérésére hasznil, meste-
riek, l€lektani hatésaikat jorészt lattuk. De vajjon nem
csalodtunk-e, midon a lelki fejlddés fentebb rajzolt képét
eldadtuk? Vajjon csakugyan olyan biztos irdnyban jell-
tik ki a novendék fejlddését?

Kétségtelen, hogy ugyazon lelki fejleszt§ eszkozok,
melyek a novendékek egy, mondjuk tulnyomé részénél
az emlitett hatasokat kivaltja, a tobbi novendéknél nem
azt eredményezi. A biblia azt mondja, hogy csak az a
mag hoz j6 termést, amely jé talajra hullott s mi a né-
vendékek lelkének talajvizsgilatit még elmulasztottuk. A
novendék a sziil6i hazb6l mar bizonyos fokig megallapo-
dott egyéniséget hoz magival, részben orokolte azt,
részben a hézi kdrnyezet nevelése alakitotta. Abban az
esetben, ha ez az egyéniség csirijiban tartalmazza a ké-
s6bbi, szeminriumi fejlesztés iranyait, vagyis a novendék
olyan dispoziciékkal 1ép a szeminiriumba, melyek alkal-
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masak a pietisztikus szellem befogadésira, akkor a szemi-
nariumi nevelés eléri a céljat. Ellenkez§ esetben nem
vagy nem tokéletesen. A lelki hatisok ez esetben is meg-
vannak, de az ifju egyénisége részérSl olyan médosuli-
sokon mennek 4t, hogy csak kozbiilsG képletek létesiil-
hetnek. Tapasztalt szeminariumi lelki vezet6k mir régéta
tudjak, hogy a noévendék szeminarium elGtti életétsl mi-
lyen sok fiigg. Némely helyen vigyiznak, hogy eretnek
sziil6k gyermekeit fel ne vegyék, mert gyakorlatbédl is-
merik a lelki 4atoroklés torvényszeriiségét. Masutt csak
olyan novendéket vesznek fel, akirgl hittanira bizonyit-
vanyt allit ki, hogy egész gimnéziumi tanulminya alatt
joviseletii, erkolesos fiu volt. Még igy is sok ecsal6das éri
a szeminirium vezet6it. Lassuk ezeknek lélektani motivu-
mait egyenként!

Mint lattuk, a legf6bb Aatalakité eszkozok egyike az
elmélkedés. Az elmélkedés hatékonysagihoz azonban bi-
zonyos autoszuggesztio sziikséges. Kell, hogy amit az
elmélkedés vezetdje szuggerdl, azt magam is tAmogassam,
természetesen tudattalanul. Mert amint egyszer tudatossi
valik, az Onbecsap6das lehangol6 érzelme kikeriilhetetlen.
Ez pedig épen az ellenkez§jét eredményezi annak, amit
az elmélkedés céloz. Nem megszeretik az elmélkedés esz-
ményeit, hanem kidbrandulnak belSle. Az autoszuggeszti6
hidnyzik azokbdl, akik erdsen kritikus természetiiek, akik
biral6 szemmel helyezkednek szembe azzal, amit az el-
mélkedés pontjai gyanant hallottak és azokbdl, akik na-
gyobb érzelmi emécidkra alkalmatlanok. A szeminiriumok-
ban ezt lelki szarazsignak nevezik s elég gyakori tiinet-
ként észlelik. Ezek nem tudnak elmélkedni vagy nagyon
rosszul elmélkednek. Mi hasznuk van tehat az elmélke-
désbdl? Semmi, de kiruk annil tébb. Ok unatkoznak s
az unalom rossz tandcsadé. Az elmélkedés idejét kotele-
sek csondben, ugyanazon kiils6 testi jelenségek kozt el-
tolteni, mint a tébbiek, tehdt — hacsak nem szundikalnak,
amire szintén elég sok példa van — morfondiroznak. Ez
a morfondirozids lelkesedést nem, hanem annal tébb
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blazirtsagot teremt. Azért megcsinalnak kiils6leg mindent,
mert nekik is az a céljuk, hogy papok legyenek, hiszen
a papsag a megélhetésnek és érvényesiilhetésnek elég jo
formaja, de csak kiilséleg engedelmeskednek, a benss
tartalom hianyzik bel6liikk. Hianyzik az, ami a papi esz-
ményeknek talajt készitene el§, melybd] természetszerii-
leg fejlédhetnének akarati elhatirozisaik és cselekedeteik,
amely a kiils6 és bensd kozt harméniit teremtene. Nem,
ok a kiilsGségeket megteszik, kiilsbleg j6 névendékek, de
csak azért, mert megtanultdk, hogy mit kell tennick s
tudnak magukon uralkodni, de az érzelem melege nem
heviti oket.

Amind az elmelkedesuk olyan az imadsiguk és a
tébbi lelkigyakorlatuk. Ok papok akarnak lenni, tehat az
elbocsattatistdl félve megtesznek mindent, de amennyiben
ezen kiils6 megnyilvanulasoknak bensd tartalommal is
kellene birni, nem mingsithetjiik ket 8szintéknek, mert a
bels§ tartalom hiinyzik. Ezekbdl lesznek a formalis papok,
akik kés6bb is kitiinGen végzik a papi funkcibikat, de a
lelkiik, a meggy6zGdésiik tavol all azokt6l. Nem tagad-
hatni meg téliik bizonyos dnfeldldozéast. Erzik, hogy rossz
helyen vannak, hogy itt mind olyan dolgot kell tennidk,
amit nem szivesen tesznek és mégis megteszik, hogy cél-
jukat elérjék. Persze, amennyiben a kiils§ viselkedés a
bels6 tartalom jele s ezt 6k is tudjik, tudjik, hogy igy
itélik meg Oket, farizeuskodnak, &szinteségiikén ejtenek
csorbat. Es ezt a farizeuskodsst meg is szokjak, arra
igyelnek csak, hogy kiilsGleg megfelel6k legyenek s csak
akkor fogjak a kiils6 alarcot is levetni, amikor ezt biin-
tetleniil megtehetik. Sok j6 névendékbdl lesz rossz pap s
ennek egyik oka abban rejlik, hogy ezek a j6 ndvendé-
kek mir a szeminiriumban is csak kiils6leg voltak
ilyenek.

Az alakoskodast késGbb is folytatjak. Ezeknél a
lelki gyakorlatok nem készitettek el a szeminariumban
olyan talajt, mely a theologiai tudomanyok készséges
befogaddsira Gket alkalmasokki tenné. Tehat nagyobb
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kritikaval fogadjak a theologiat. Ezeknél a dogmatika nem
lesz a hit problémainak tudatossi tétele, 8k rendszerint
vagy csak részben hisznek, vagy mivel nem tudjik el-
fogadni a dogmatika minden tételét, ezekrdl azt mondjak,
hogy nem Il4tjak be, hanem azért hiszik. Itt hidnyzik a
megnyugvas érzelme s a szemelylseg megkett6zodik.
Egyik az, amely papi befolyas alatt all, a masik a kritikus
egyéniség. Eredménye: az erkélesi lazultsig, amint az
lehetségessé valik. A hit dolgaiban a kételkedést elémoz-
dithatjak azon tanulminyok, melyeket a szerzetes rendek
novendékei az egyetemen a theologiai tanulmanyokkal
egyidejiileg folytatnak. Nem mondjuk, hogy kizirblag az
egyetemen hallottaknak adnak igazat, de mindenesetre
bekovetkezik az az allapot, midén a névendék mir nem
teljesen hisz abban, amit theologiai tanérai adnak el§
neki. Maskép is lehetséges, ez az allaspontjuk. Kiilonésen
all azokra megjegyzésiink, akik az egyetemen filoz6fiat
komolyan hallgatnak. A modern filoz6fia kdnnyebben
hozzaférkézik az ifju lelkéhez, mint a skolasztika. Erthe-
tobb is, plauzibilisebb is. A skolasztikiban meginog a
bizalma, s&t az is lehet, hogy egészen megveti és sz6-
szatyarkodasnak mindsiti. Aztin eszébe jut, hogy a dog-
matika tudoméanyos részének, de ugyszélvin az egész
theologidnak ez a filoz6fia az alapja. Itéletet mond igy a
theologiarél is. Altalaban a theologiat nem tartja komoly
tudoménynak, szitkséges rossz az, melyen 4t kell térnie
magéit, hogy céljat elérje. Nem igen nyilatkozik bensd
meggy0z6désérsl, mert ezzel halalra itélné magat. Moder-
nista szinben tiinnék fel s tudja, hogy a modernistikat a
papai rendelkezés értelmében (X. Pius, Pascendi enciklika)
kérlelhetetleniil iildozik. Alakoskodik tovabb. Mar erre az
alakoskodasra is tud ment§ okot talalni. A modernistikat
altaldban az jellemzi, hogy a kath. egyhizat nem hagyjik
el. Tudjak, hogy amint valaki protestinssa lett, elvesztette
a befolyasat az egyhazra. Igy okoskodik & is. Neki nagy
hivatisa lesz, vilagossigot kell teremtenie a sotétségben.
Azért hallgat és tovabb szolgil, de csak azért, mert re-
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méli, hogy eljén az id§, mid6n nagyobb, kirosabb reak-
ci6 nélkiil végezheti felvildgosité6 munkdjat. A novendékek
egy részével értelmisége alapjin lelki ellentétbe keriilt.
Azok més vildgnézeten vannak, mint 6, epen azért azok-
nak a megjegyzései, torekvései bantjik. Erzi, hogy lassan-
lassan nagy iir lesz kozottiik, azok ellenségei lesznek, 6
egyéni életre van hivatva. Ervényesiilése nehezebb lesz,
mert kornyezete nem tamogatja, de annal értékesebb is
lesz.

A tirsasélet esetleg mis szempontbdl sem tetszik
neki. Nincs meg benne az a kiils§, modorbeli simulé-
konysdg, mely az 6szebaritkozishoz sziikséges volna.
Azonfeliill fél az ellendrz6 tekintetektdl. Tudja, hogy
figyelik s alkalomadtan esetleg be is druljak. A denunci-
aciot jellemtelenségnek wmindsiti. Konnyfi felfedeznie az
irigységet is, mely a mosolygé arcok mogott is ott
tanyazhat. Ha szellemileg kivalébb a. tobhinél, akkor
plane még nagyobb mértékben fognak ra irigykedni. Azt
is latja, hogy van sok képmutaté is. Viszont vannak
olyanok, akik mindenben kozepesek, még a lelki-
gyakorlatok végzésében is, s ezek azokat is irigylik, akik
jamborabbul élnek. Mindez olyan lelki hangulatot teremt-
het, amely a szemin4riumi életet rossz szinben tiinteti
fel elGtte. Kezd rijonni, hogy a szeretet ezeknek csak a
szdjukban van, de nem a sziviikben s csak a szajukban
lesz akkor is, ha a sz6sz6kr§l prédikilnak vagy ha
theol6giai tanirok lesznek. :

Tanarait is kritika ald veti. Lehet, hogy felfedez
kozottiik olyant, aki nem a tudédsa révén keriilt a kathed-
rara, hanem azért, mert jsmbor volt, mert tudott alkal-
mazkodni. Ez is kidbranditlag hathat r4, amennyiben a
nem tiszta dton vald ervenyesulhetes példijat mutatja.
Konkrét példak lebegnek elotte f6papokbdl s kozdnséges
papokbdl, kik szép karriert csindltak, pedig éppen nem
krisztusi életet éltek. Ime az érvényesiilésnek
a papi palya keretén beliil is vannak ké-
nyelmesebb dtjai, mint § ezt eddig hallotta

7
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s mivel a papi palydra vald 1épés alapvetd
bensd motivuma ez volt s ez mas eszko-
zOkkel is elérhetd, kezdi az ujabb eszRo-
zokre terelni figyelmét.

Kritika ald veti mindazt, amit eddig természetesnek
talalt. Az egyhazi dolgokrdl valé véleménye is mddosul.
A fény mellett most mar meglatja az arnyékot is. Amiért
ezelGtt lelkesedett, most esetleg leszélja. A kath. ujsa-
gokat iireseknek talalja és a kath. sajtét nem érdemesiti
arra a tamogatisra, amelyre buzditottdk. A regényirodal-
mat kezdi megszeretni, méltatja a benndk levd szépsége-
ket. Még a piispOki misét is megkritizalja, azt veszi észre,
hogy a piispokot koriilvevd sok szolga nem az Istennek
szolgal a mise alatt, hanem a piispoknek. Ot témjénezik,
6 elotte hajlongnak. Ha ez a mise egyaltalan valakinek a
dicsdségére szolgal, akkor az csak a piispok lehet s nem
az Isten. Egyaltalan nagyon sok formalitast fedez 6l s
ezeket részben kérhoztatja, részben hasznot hiz beldliik,
amennyiben a maga céljaira is felhasznélja. |

Botlasokat lat s 6 maga is keresztiilesik ilyeneken.
Pedig a vétek szapora betegség, egyik sziili a méasikat.
A nemi 0szton a kor haladiasaval mind kovetelGbben 1ép
fel. A n6khoz onkényteleniil is vonzédik, de meg tudja,
hogy ez a vonzddds nem bfin, hiszen érzéki vigyai neki
nincsenek, de jolesik neki azokat latni, velitkk beszélgetni,
velilk levelezni. Az idealis szerelem nem bfin; hiszen
nem is szerelem, amit § érez — az 6 véleménye szerint
— hanem szeretet. Vigyaz, hogy ne vétkezzék, azért
bizonyos hataron nem megy tul, de azt nem tudja, hogy
ez az u. n. idedlis szerelem mar hathatés elGiskoldja az
érzéki szerelemnek. Tisztatalan képeket nézeget s kozben
mondja, hogy nem egyezik bele a bfinbe, csak épen meg-
nézi. A fantazidja is tele van ilyen képekkel, amelyektd]
talan szabadulni igyekszik, de lassan-lassan ez a szabadulas
nem torténik olyan gyorsan, hogy azok a ,kisértések
ne lennének hatissal a lelkére. Az éjjeli erotikus vigyak
magomlést idézhetnek el5, és az 4lom itt eleget tett
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annak, ami a novendék titkos vigyit alkotta. Egy &n-
feledt pillanatban onania kovetkezhetik be s ez olyan
természetfi, hogy vonja maga utin a maésikat. Az érzéki
vagynak minden kielégitése olyan, hogy a maésikat annil
erGsebben vonja maga utdn: itt megallds nincs, vagy
csak a legnagyobb er6feszitéssel eszkdzdlhets. Igaz, hogy
levertnek, kimeriiltnek, bigyadtnak érzi magit utdna, azt
is tudja, hogy idegrendszerét pusztitja ez a kér s épen
azért arra gondol, hogy nem jobb volna-e nemi 6sztonét
természetes uton kielégiteni. Ha erre alkalom kinalkozik,
akkor esetleg meg is teszi, de a mai szemindriumi &lla-
potokat tekintve ez arinylag a ritkibb esetek kozé
tartozik.

Mindenesetre itt csak lelki lehetdségeket mutatunk
be, a visszafejlédés ezen iridnyok valamelyikében, de
rendszerint kombinalva torténik :

1. intellektuilis visszafejl5dés ;

2. érzelmi visszafejl5dés;

3. erkolesi visszafejlgdés;

Az elsé kombindlva lehet a masik kettével s rend-
szerint kombinalva is van a 2.-kal; de a misodik és 3.
nincs sziikkségképen kombindlva az 1.-vel Megjegyezziik,
hogy a visszafejlddés szét itt a papi vilignézettel vald
Osszehasonlitisban értjiikk. Az intellektuilis visszafejlédés
a modern vilignézet és filozéfia szerint épen el8rehala-
dast, felviligosodottsigot jelenthet, az érzelmi visszafej-
16dés az érzelmek helyes irdnyba val6 terelGdését jelent-
heti. Az erkolesi visszafejlédés hanyatlist jelent, akarmi-
lyen szemmel nézziik is. Az emberi élet alapvetd 6sztd-
nei koziil az els6 most is uralkodik, de az értelmi belitas
més eszkozokhdz nyult realizdlisa végett; a masodik, a
fejfenntartisi 6szton, melyet vissza kellett volna teljesen
szoritani, térhez jutott.

A ndvendék kollizidba juthat a szemindrium szelle-
mével. Ezt a kollizi6t meg kell valahogy sziintetni, mert
kellemetlen, rombolé hatisu a lélekre. Egyik méod erre
annak a felfogdsnak a meghonositisa, hogy hiszen meg-

"‘*
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tettem én mindent s az Isten sem kivanhat t6lem lehe-
tetlent. Azért j6 pap lehet belGlem akkor is, ha bizonyos
szabilyokon tilteszem magamat. Lelke elétt megnyugta-
tasul elvonulnak a modernista papok képei és azon ismerds
papokéi, kik nemi életet élnek. Lam némelyiknek gyereke
is van s mégis dolgozik az Ur széllejében. Azutdn 6§ nem
is akar a vétekben megmaradni, az igaz is hétszer botlik
napjaban, majd felkel 6 is. Nem szégyen a bukids, csak
fekve maradni szégyen s 6 nem akar fekve maradni,
hanem meg akar javulni stb. Ilyen j6szdndékok bdven
teremnek s az jellemzi Gket, hogy nagyon nagy 4ltali-
nossigban vannak fogalmazva s kiilonésebb érzelmi
em6cié nem Kkiséri. o

A méasik méd a szeminiriumbél vald kilépés. -



VII. Kilépés a szeminariumbol.

Azon kilépésrdl, mely a szeminiriumbél vals esetle-
ges eltavolittatist akarja megelzni, e helyen nem tar-
gyalunk. Itt csak azon kilépésr6l van sz, mely a néven-
dék lelki sziikségletének akar eleget tenni, amelyre tehit
az egyébként megfelelGnek l4tsz6 novendék hatirozza el
magat. | o SRR |

A szeminariumbél valg kilépés vagy ribeszélés vagy
onelhatirozds alapjin torténik. Természetes, hogy a ra-
beszéléshez is kell Onelhatirozis, de ez esetben az egyéni
akarat inkdbb kiils6 rahatds folytin hatirozza el magét.

A szemindriumi gyénas, a spirituilis ‘meglatogatasa
onvallomésok céljabdl azt eredményezheti, hogy a lelki-
atya azt tanicsolja a novendéknek, hogy lépjen ki a sze-
minariumb6l. A szemindrium lelki vezetdje rendszerint
igen buzgé pap, aki éber szemmel aggodik, hogy a papi
vilagnézet intellektuilis, érzelmi és erkélesi része teljesen
lelki sziikségletévé valjék a novendéknek. A gyo6nas, a
bizalmas bevalldsok révén rijon arra, hogy tobb ndven-
dék kiilsGleg eleget tesz ugyan a kotelességeinek, de amit
tesz, nem szivesen teszi; megtudja azt, hogy némely
novendék titokban sulyos vétkeket kovet el, amik ko6z6tt
kiilobndsen a szexuilis vétkek jelentGségesek a coelibatus
szempontjabdl; észreveszi, hogy ‘némely névendék tele
van jéindulattal, igazan hivs lélek, de a theologia nem
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neki val6, nem tudja megemészteni, ahelyett, hogy hité-
ben megerGsitené, még ink4bb hitbeli kételyeket tamaszt
stb. Nyilvanval6, hogy ezekb6l a névendékekbdl nemecsak
hogy nem lesznek j6 papok, hanem esetleg nagy botra-
nyok okozéi lehetnek késdbb, s&t aposztaziira is vete-
medhetnek. Ellenben mint civil emberek az egyhiznak
egészen j6 fiai maradhatnak. Ilyenkor a spirituélis azt
tanacsolhatja a novendéknek, hogy lépjen ki a szeminari-
umbol. Mikor ezt tanicsolja, elsGsorban az egyhiz érdeke
lebeg a szeme el6tt s azutan az ifju lelki udvossége. Csak
ez a ketts, olyan spiritualis ninecs, aki egy nagytehetségii,
tetter6s, munkélkodni szeret§ ifjunak azért ajinlani a
szemimariumb6l valé kilépést, mert a vildgi életben jobban
érvényesiil s mert a papi pilya sziik életkeret volna egy
kivalo egyéniség szdméra. Ezt modern ethikai szempont-
b6l nagy altruizmusnak mingsithetnénk, de ez a spiritua-
lisban nincs meg. A spiritudlis a papi vilignézet tipikus
képviselSje s mint ilyen, elsGsorban az egyhiz érdekeit s
a lélek iidvisségét tartja szem eldtt. Ha ez a kettd ugy
kivanja, akkor eltanicsolja az ifjut a szeminariumbél, de
ha az a kett6s érdek nem kivanja, akkor barmennyire
kivanatosnak latszanék az ifju szempontjibdl, an-
nak jovendd boldogsigit tartva szem el6tt, az, hogy a
szeminariumb6l kilépjen, nem fogja befolydsit ezirdnyban
érvényesiteni, hanem ellenkezSleg mindent elkdvet, hogy
az ifjut megtartsa. , ,

A spiritudlis minden befoly4sa nélkiil is el6fordulhat,
hogy a ndvendék elhagyja a szeminariumot. Ok gyanént
igen kiilonb6z3 jelenségeket hallunk, de ezek rendszerint
csak jarulékos okok. En hajlandé vagyok az Osszes sze-
minariumi kilépéseket az &énfenntartds és fajfenntartis
Osztonei befolyisidnak tekinteni, de azzal a megjegyzés-
sel, hogy az utébbi a leggyakoribb és legfontosabb ok,
mely konnyen kredl olyan okokat is, melyek az els§héz
tartoznak. :

Mikor az ifju a szeminariumba belépett, kor4nal és
esetleges valldsos hajlamainil fogva nem érezte a szexu-
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alis Oszton jelentéségét. A fejlodd korral az 6szton is
jelentkezik, lehet, hogy durvan, kovetelGen, de valészi-
niibb, hogy finomabb irnyalatokban. Az ifju idealis eszmék
kozepette nott fel, a nordl mit sem tud, csak titkos von-
z6dast érez hozz4a, mert a nét is idedlis szemmel latja.
Emlékei kozt ott lehet egy rovidszoknyis kislany emlé-
kezete, aki most mar hosszabb szoknyat visel és akirdl
tudja, hogy gondol 6ra. Ismerdsok révén meleg iidvozlet
jon a kislanytél, esetleg fénykép is. A vakaciéban beszél-
~ het is vele s ennek a vakaciéi taladlkozasnak emléke le-
het egy par szaraz virag az imadsagos konyvében. Tudja,
hogy nem bfin azt a hervadt virigot meg6rizni, azért
nem dobja el. Azt is tudja, hogyha el6ljar6i megtudnak,
megkorholndk érte s eldobatnik vele azt az emléket. De
0 nem arulja el magéit, Isten ellen nem vétkezik s § elGtte
ez a f6. Nem veszi észre, hogy ez a ,kisértés“ olyan -
természetii, mely veszedelmes lehet majd ra nézve, ezt
az eldljarok tudjik, & csak azt nézi, hogy biint kévet-e
el vagy sem. Az a hervadt virdg az & szexuilis 6sztoné-
nek a szimboluma. Az beszél neki a boldogtalan jelenrdl
s a boldogtalan jovend6r6l. Az szuggeralja, hogy milyen
boldog lehetne, ha azt a kisldnyt, aki 6t is szereti, négiil
venné. Tulajdonképen G belSle rossz pap lesz, ha meg
nem nosiil, pedig mennyire szereti Udvozitsjét s vallasat
s milyen jo katholikus maradna mint civilember is. Az
egyhaznak inkabb jo civilekre van sziiksége, mint j6 pa-
pokra. Ha & civil lenne, 6 exponilnid magit az egyhazért,
védelmébe venné a papok iigyét, életmédjaval, melyben
a gyakori gybnas és aldozds nagy szerepet jatszana, jo
példat statuidlna a tobbi hivok elStt. Igy meg majd csak
keseriiség lesz az élete s ez a keseriiség nem engedi,
hogy hivatasbeli kotelességeit pontosan teljesitse. Nem
jobb volna-e kilépni s odakiinn nyugodt életet élni?
Ehhez a f6gondolathoz vagy inkibb f&érze-
lemhez a kisér6 érzelmek egész sora jarulhat. Most
kezdi észrevenni, hogy hiszen a szeminariumban a koszt
és ellatds sem valami j6, hogy odakiinn a vildgban sem
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volna sokkal rosszabb, ha a maga erejébdl kellene meg-
élnie; hogy az el§ljarék nyersen bintak vele s talin nem
is egészen igazsigosan; hogy a tarsak kozt sok kellemet-
lenséget kell eltiirnie, ami mind megsziinnék, mikor egye-
dill. élne odakiinn a civil palyan; hogy annyi faradsiggal,
amennyivel a latin nyelvii theologiat megtanulja, sokkal
tobbre mehetne a jogi palyan vagy a tanarin; hogy egy
tigyvéd mégis csak kiilonb tekintélyii ember, mint egy
falusi képlin; 6 bel6le talan plébinos se lesz, vagy ha
lesz is, j6 plébaniat nem kap, mert nem kenyere a hizel-
gés és misok kegyeinek a hajhiszisa é. i. t.

Még nem hatdrozta el magit, de a lelke mar fesziilt-
ségben van. Eszre sem veszi, hogy a vilagnézete mér is
atalakult, hogy emberi megitélési normaknak hédol s nem
sub specie aeternitatis, a legpietisztikusabb s nem
-spinozista értelemben, nézi az életjelenségeket. Ha ezentul
az ebéd véletleniil rossz lesz, kétszeresen érzi annak a
rosszasagit; ha el6ljar6ja kissé keményebb hangon figyel-
mezteti valami mulasztisara, talan még nyugodt arcot
mutat hozzi, de lelke egész hevével tiltakozik ezen durva
és igazsigtalan inzultus ellen. Hol van az aldzatossiga ?
Hol van az a gondolat, mely azel5tt onkényteleniil tért
el ilyenféle esetekben a lelkéb6l, hogy hiszen Krisztust
is arcul verték, lekopdosték, aki az egész vilagnak ura
és megviltéja, s nyugodtan tiirte e megaliztatast. Vajjon
a tanitviny nagyobb lehet mesterénél ? Ha Krisztus tudott
tirni és szenvedni, § ne tudna Krisztusért egy paranyit
eltiirni? Nem, ezekre most mér nem gondol, a személyi
Ontudat, az Gnérzet erésebb benne s ezt nem tudja mar
semmiféle pietisztikus megokoldssal kevesbbiteni. Ezentul
minden bajt, nehézséget fokozottabb mértékben érez s
mind jobban és jobban ‘meger6sddik benne a gondolat,
hogy a szeminirium nem neki val6 hely, neki onnan
tavoznia kell.

S mikor onnan tavozik és tarsaitél bucsuzik, azok-
nak azt mondja, hogy azért hagyja el a szeminiriumot,
mert nem béantak vele ugy, mint kellett volna s § reaja



105

més, nagyobb hivatis var a viligban. Pedig ez az ifju a
coelibatus 4ldozata, a szexuilis érzés vitte ki a szemini-
riumbdl s taldn az emlitett kisér6 gondolatok sohasem
jutottak volna eszébe, ha a szexuilis Osztén nem ural-
kodott volna rajta. ' '

Nem tagadjuk, hogy az oOnfenntartisi Gszton, mint
jobb érvényesiilhetés sz6sz616ja, szintén rabirhatja a néven-
déket a szemindriumbdl val6 kilépésre. De ez a ritkibb
esetek kozé tartozik ebben a korban, mig a felndtt
aldozépapokndl mir sokkal nagyobb jelent&séggel bir az
aposztatik lélektani megértésénél. A novendék elstt a
papi pélya nem veszti el egyhamar csabité jellegét, hiszen
az okok, melyek miatt ezt valasztotta, most is fennallanak.
Nagy pilyanak tartja 6 a papi palyat s ha toviseire ra-
eszmélt is, viszont lelkileg ugy 4talakult, hogy a toviseket
konnyen elbirja. A névendékség éveiben igen csibité az
a gondolat, hogy ming nagy lelki hatalma van a papnak
s ha kés6bb sokdig is kell kdplinként élnie esetleg
sziikos életviszonyok kozt, a lelki hatalom megmarad.
Most igy latja. Aztis tudja, hogy minden palya nehéz-
ségekkel van egybekédtve, mindeniitt van tiirésre és nehéz-
ségek elviselésére elég alkalom s & ezt most aranylag
konnyen is teszi, mert az elmélkedések megtanitottik
arra, hogy miért és kiért él, hogy kit kell kdvetnie s
kinek a péld4jat utdnozni. |

AKrisztus kdvetésér6l sz6l6 kdnyv mesteri
fejezetei sok-sok életbolcseségre, sok lemondasra tanitjak
meg a ndvendéket, sok megnyugvist és sok vigasztaldst
nyujtanak neki. Ezek mind eszébe jutnak, felujulnak a
lelkében, mid6n arrdl van sz6, hogy csak az egyéni
érvényesiilhetés miatt hagyja el a szeminiriumot. Lehet,
hogy azért a kifelé vezets gondolatai és vagyai nem
szlinnek meg, de nem is erGsédnek meg annyira, hogy
er0s elhatirozdst viltsanak ki bel6le. Ha azonban a
szexualis Oszton segitd tarsul hozzi szeg6dik, akkor egy-
szerre mas szint, mast vildgitist nyernek az emlitett
gondolatok s az elhatirozis ardnylag konnyen létre johet.
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De azt kell hangsulyoznunk, hogy aranylag kény-
nyen, mert a szemindriumbél valé kilépés sohasem megy
konnyen. ' ’

Lehet, hogy sziilei akaratira lépett a szemin4riumba,
vagy ha nem is kiz4rélag azok akarata folytin, s6t talan
ellenére, most mar 0k erdsen szamitanak arra, hogy a
fiuk pap lesz. A szomszédoknak is ezzel dicsekszenek s
azok el6tt emiatt bizonyos foku irigységnek is targyai.
Azt az esetet el sem merik képzelni, hogy az § fiuk
valaha odahagyja a papi péalyat. Es a fiu ezt tudja.
Aggddik a sziilok véleménye miatt, nem akarja Gket
megkeseriteni, nem akarja magira vonni az esetleges
apai atkot. ' o

Azutin & bizony beleélte magit a gondtalan életbe,
mert a szemindrium akirmilyen sovany ellatast ad is, de
mindenesetre biztos ellitist ad. Emlitettiik, hogy § ezt
kritizdlja s arra gondol, hogy odakiinn a szdraz kenyér
is majd jobban esik, mint idebenn a tobb til ételes ebéd,
de az is eszébe jut, hogy azt a sziraz kenyeret is nehe-
zen kell megkeresni s a kenyérkeresés olyan lehet, hogy
tanulmanyai folytatasdban akadalyozza meg.

Nagyon nehezére esik valldsos emlékeits] megvAlni.
Van a szeminariumban olyan szentkép vagy szobor, mely
olyan baratsigtalan, idegenszerii volt neki, mid6n el6szor
latta, mert akkor a vildgi ember szemével nézte, majd
mikor a lelke Atalakult, sokat imadkozott azon fesziilet
vagy Szliz Méaria szobor el6tt és nagyon megszerette
Oket. Most itt kell hagyni ket s ez a gondolat a vallasos
lelkii ifjura nézve épen olyan fijdalmas lehet, mint ami-
lyen fajdalmas volt egykoron az édesanyjatél elszakadni.
Megbaratkozott a szemindriummal, annak kapoln4javal,
tantermeivel, otthonosan érezte magit s most onnan ki
kell vélnia. | |

A reverendat is le kell vetni, azt a ruhit, melyet
annyira szeretett és amely ugy kivalasztotta &6t mar
emberek koziil. Mikor ebben a ruh4ban jirt, a falu vagy
varos kis emberei baratsigosan kdszontotték, ezen 5lténye
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miatt birta olyan emberek kitiintetd figyelmét, akik 6t
kopottas civilruhajaban nem igen fogjak észrevenni.
Mindezek az érzelmek lehangolé hatissal vannak ra,
de ha elég erss érzelem viszi ki a szeminiriumbél, akkor
gyozedelmeskedik a ,kisértés“ s a kispap leveti a reve-
rendat. Ha pedig egyszer kilépett s belekeriilt a vilag
forgatagdba, nagyon konnyen elfeledheti a szeminariumot
vilagnézetet alakité tényezGivel egyiitt. Kiilonésen all ez,
ha szexuélis okok vitték ki; ha azonban csak nagyobb
érvényesiilésre vagyott, akkor kénnyen csalédhatik s ilyen-
kor mindig visszasir a lelke a levetett reverenda utin.



VIII. A szeminariumi nevelés be-
fejezése. El6késziilet a papi rend
felvételére.

A szeminariumi nevelés a vilagi papoknal négy, szer-
zeteseknél legalabb 6t évig tart. Szokasban van némely
egyhazmegyében, hogy kis szeminariumot tartanak, azaz
olyan didkpanzié félét, amelyben szigoruan valldsosan
nevelik a még gimniziumba jiré ifjakat, hogy elSkészit-
sék Oket a szeminirium pietisztikus szellemére., '

Ezek az évek a novendék életében ujat csak a
theologiai tanulmanyok szempontjabol mutatnak fel, az
erkolesi és vallasos szellemii nevelés mindig ugyanaz.
Ennek a sok ismétléds jelenségnek az a célzata van,
hogy a szoktatds folytdn a névendék allandé természe-
tévé valjék, megszeresse és a szeminiriumot elhagyva se
hagyja Gket abba. Legkénnyebben ér célt a szemindrium
az intellektuilis neveléssel. A névendéknek a papi vilag-
nézet intellektuilis elemeit annyiszor ismételik, ugy bele
szuggeraljik, hogy 6 maga is aszerint itél meg mindent.
Nem is tud masként itélni, a koriilmények 1élektani nyo-
mésa kényszeriti arra, hogy a szeminiriumi testiiletben
homogén elem maradjon. Lelki berendezkedésiink olyan,
hogy ha véleményiinket masok is helyeslik, akkor ma-
gunk is jobban hissziik, jobban megnyugszunk benne;
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ellenben ha misok helytelenitik, kifogisoljak, szembesz4ll-
nak vele, akkor magunk is nyugtalanok vagyunk. Fol-
meriilhet benniink a kétely, hogy talan nincs is igazunk,
de ha ez nem is meriil fel, hanem meggy6z06désiinkhoz
komolyan ragaszkodunk, akkor is érezziik, hogy a lelkiink
fesziilt allapotban van, mert 4llandéan szembeszallni kény-
telen, alland6an attél kell félni, hogy megtimadjik. Ez a
gondolat bantd, nyugtalanité és a testiiletben é16 ember-
nek akarva, nem akarva SImulma kell a tobbihez s be-
szivni azt a konvencionilis léegkort, melyet a szeminéri-
umi vilagnézetet alakité6 tényez6k teremtettek meg. Ha
nem simul, annak a veszélynek is kiteszi magit, hogy az
intrikdk és a denunciiciék révén a szemindriumot is el
kell hagynia. Tehat a testiileti szellem megalakulasanak
kiils6 biztositékai is vannak.

A novendék érzi, hogy a szemmarlurm tartézkod4s
a végére jir. Gondolatban sokat foglalkozxk a jovgjével.
Ez a jové a megtanult, magéevé tett eszmék hirdetése
és ezen eszmék szellemében val6 cselekvés lesz. Szeretne
mér cselekedni, szeretne mar rendezkedni, hiszen évek
ota egyéb sem volt, mint passziv alanya az eldljarék
intelmeinek, oktatdsainak, amiket 6§ mar mind tud,
tehiat nem marad méas hdtra, mint teret szerezni, ahol
cselekedhet és energisjat kifejtheti. A fiatal kaplanok
giliny elnevezése, a »hecckiplan“ végsé magyarazatit a
fontebbi megfontolasokban birja.

A szemindriumi élet vége felé kozeledd novendék
mar természetesnek taldlja azt, amit azel6tt problemati-
kusnak itélt. Ez a természetesség intellektualis és erkélcsi
dolgokra egyarant kiterjed s a papi lélek megértése
céljab6l egynéhanyra ra kell mutatnunk mert a fiatal
lelkész egyéniségét ezek fogjak jellemezni.

 Természetesnek talalja, hogy csak egy igaz valls
van és ez a rém. katholikus vallis, melyet nem lehet az
evangéliumbél és a hagyomanyokbol mindenkinek hibat-
lanul felismerni, hanem csak azoknak, akik az egyhaz
csalhatatlan tanit6 hivatalanak legfobb tekintélyétdl
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engedik magukat vezettetni. Egyelére legbiztosabban a
vallasi igazsdgok a katekizmusban és a theolégiai tan-
konyvekben taldlhaték fel. Az el6bbi azoknak vald, akik
még nem kritizdlnak, nem gondolkoznak, hanem amit
hallanak, azt el is fogadjik, az utébbi a mfivelt embe-
reknek vagy legalibb is azoknak, akik a sz§ szoros
értelmében mfiveltek akarnak lenni. Sajnilatos, de valé,
hogy az emberek nagy része, még azok is, akik j6 ka-
tholikusoknak valljak magukat, ming keveset foglalkoznak
a vallassal s ha foglalkoznak is vele, akkor is a modern
filozofia istentelen 4lutain jarnak, ahelyett, kogy a sko-
lasztikus theolégiat és filoz6fiat tanulményoznak. Korun-
kat altalaban a felilletesség jellemzi s a skolasztika
kemény di6 nekik, melybe nem mernek beleharapni. A
vallasr6l sok butasig van forgalomban, neki is koteles-
sége lesz a tévelygéseket megsziintetni s az embereket
felvilagositani az igazsig feldl. :

Jol tudja, hogy a pépanak milyen jelent8sége van
az egyhdzban. Rajta lesz, hogy amennyire tdle telik, a
szentatya tekintélyét szévelje s 4ldasos miikédésében
segitse. Ez ugy lehet, ha a hivSket buzditja, hogy iméad-
kozzanak sokat a pipédért és a papa sziandékaért.

A hiv8ket lelkileg 4t fogja alakitani és nagyobb
erkolesosségre nevelni. ElsGsorban fel kell &ket vilagosi-
tani az anyaszentegyhaz erkolesi elGirdsairél s azutin oda
kell hatni, hogy azokat meg is tartsik. Majd gondoskodni
fog réla, hogy a vasarnapi szentmisén zsufolva legyen a
templom, hogy a hivik elvégezzék szent gy6nasukat és
sokan legyenek, akik mindennap ildoznak. Kis pietiszti-
kus tarsulatokat fog alakitani, amelyek nagyon alkal-
masak a valldsossidg fenntartdsara és mélyitésére. Igaz,
hogy azokba a tdrsulatokba az egyszer(ibb nép szokott
beiratkozni, de az intelligencia részére majd szervez
Maria kongregdciét. Ezekben a Méria kongregiciékban
konferencia beszédeket fog tartani s ott a katholikus
vilagnézetet diadalmas vildgnézet gyanint fogja bemutatni
s érvényesiteni fogja theolégiai tudasat, hogy azt a sok
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hamis tanitist, mellyel a modern ember lelkét az 4lpré-
fétdk a tudominy cégére alatt megmérgezték, megcéfolja.
Kiilonosen a szabadkdmiivesség ellen fog kiizdeni, mert
ez a sotétben bujkalé, alattomos gyiilekezet minden
eszkozt felhasznil, hogy Istent, anyaszentegyhdzat és
vallast, hazafisdgot és tiszta erkolesot kidlje az emberek
szivébGl. Mivel pedig a szabadkdmiivesek legnagyobbrészt
zsid6k (igy hallotta a szeminidriumban!), a zsidésig ellen
is kiizdenie kell. Keresztény fogyasztdsi szovetkezetet
kell majd létesitenie s a hivéket rdvenni, hogy zsid4tél
ne véasdroljanak. Tulajdonképen nem érti, hogy az
antiszemitizmus miért nem tud meger8sodni az orszdgban
s miért van az, hogy a zsid6k annyira a nyakunkra iiltek ?
Fel kell rdzni a katholicizmust tespedésébdl és a nyakuk
kozé kell vagni azoknak, akik k6zdnbosségiikkel a kor-
rupcié elterjedését megengedik. ,

Nagy baj, hogy a katholikus sajténk gyenge. De
azért gyenge, mert a katholikus tdrsadalom nem tdmo-
gatja, hanem inkdbb zsid6 lapokat jarat, melyek az erkolcs-
telenséget kedvezd szinben tiintetik fel, az erkolestelen-
ségre biztatnak is azaltal, hogy tarciikban, regényeikben
a hazassigtorést, a meg nem engedett szeretkezést ra-
gyog6 médon irjék le. Ezek a lapok egyebet sem tudnak
irni, mint izgatni a keresztény eszmék ellen és szerelmes
torténeteket csindlni. A j6 sajté6 partolasinak ezer médja
van s & rajta lesz, hogy azt anyagi erejiikh6z mérten a
hivek timogassik. Nem mulasztja el, hogy a sajté érde-
kében az iskoldban, szészéken és tirsadalmi érintkezései-
ben egyarant agitaljon. :

A szocializmusra is gondot fordit. Rajta lesz, hogy
az 6 kOzségében a Jakabok el ne bolonditsik a népet.
A szocidldemokratik istentelen emberek, akiket a zsids
izgaték bolonditottak el s most emberi formajukbél ki-
vetkOzve, az Isten, egyhidz s papjai ellen izgatnak. Olyanok
mint a szabadk8miivesek, csak nem olyan alattomosak,
mint azok, hanem nyiltan, 5kollel dolgoznak. A szocializ-
must legjobb volna megsziintetni s minden problémdjukat
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az egyhaz utasitisa szerint megoldani, hiszen az igazi
szocializmus ugyis megvan Krisztus tanitdsdban, aki meg-
mondotta, hogy ugy szeressiik felebaratainkat, mint min-
magunkat. Majd a keresztény szocializmus, melynek veze-
tését a kezébe veszi, le fogja térni a szocidldemokratakat.
Itt vigyazni kell, hogy a civilvezetdk maguk kifogistalan
emberek legyenek. O téliik fogja els6sorban szdmon kérni,
hogy vasir- és iinnepnap pontosan eljarnak-e szentmisére
és a szentségekhez jarulnak-e.

Iparkodni fog, hogy a civilhatésigokat és a civil-
tekintélyeket a maga és tervei szimira megnyerje. Egy-
maga nem képes eredményesen kiizdeni, de ha a hatésag,
a foldesur vagy kegyur a hita mogétt lesz s &t tamo-
gatja, akkor tirsadalmi tevékenységével nagyobb ered-
ményre szamithat. ‘

Az bizonyos, hogy akirmit akar tenni, a sajat ereje
arra elégtelen. O nem lesz elbizakodott, mert tudja, hogy
Isten segitsége nélkiil semmitsem tehet. Sokat kell buzgén
imddkoznia, hogy a j6 Isten lagyitsa meg az emberek
szivét, hogy befogadjik az & iidvos tanitasait s készséges
akarattal iparkodjanak annak megfeleléen cselekedni is.

Isten azonban az & imads4git csak ugy fogja meg-
hallgatni, ha tiszta szivb6l fakad. Neki azzal az artatlan
élettel, melyet a szemindriumban sajatitott el, ezentul
sem szabad szakitani. Mindennap fog misézni s ez a mise-
mondas olyan lesz, hogy a hiv6k épiilni fognak rajta.
Mindennap pontosan. elmondja a brevidriumot, mert annak
elhagyisa haldlos bfint vonna maga utén, mellyel nem
akarja a lelkét bemocskolni. Az olvasét is elmondja napon-
ként, mert a Szfiz Anya leghathatésabban tamogathatja
Istennél tervei megvalésitisaban.

Lehet, hogy pléb4nosa akadilyokat fog gorditeni az
0 nagyobbszabisu munkissiga elé; ezeknek a régi papok-
nak nincs érzékiikk a modern kor papsiginak feladatai
irant. Ezek eljirnak a szomszédokhoz inni meg kirtyazni,
mindenkivel jébaratsigban akarnak élni s nem juttatjak
kifejezésre, hogy a rém. kath. vallis olyan természetii,
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mely komoly erkolesi életet kivdn s melybe lehetsleg
minden embert be kell vezetni, mert kiviile nines iidvos-
ség. Ha plébinosa nem fogja tdmogatni, sét talan &t
akadalyozza is, akkor szembeszill vele s meg fogja mu-
tatni, hogy az 6 akarata érvényesiil, mert amit § akar,
az szent és nemes dolog, az anyaszentegyhiz felviragzasat
és a lelkek iidvét célozza.

A ndi tarsasidgokat keriili. A spirituilisnak igaza
van, midén 4lland6an figyelmezteti Gket, hogy a fiatal
papokra legnagyobb veszedelemmel a ndk jarnak, ezek
téritik le arrél az utrél, mely a léleknek tiszta utja s
rahajtjak az érzékiség és bujasdg posvinyos teriiletére.
Aki egyszer ndkkel 6sszedllt, az Isten és Sziiz Maria
elott nem lesz kedves ember, nem fogja az égiek segit6
kegyelmét megnyerni, az emberek el6tt pedig elveszti a
tekintélyét. Sajat tapasztalidsabél tudja, hogy az olyan
pappal, aki ndvel él, mulatni ugyan elmennek a hivek,
miséjét is meghallgatjdk, de azért megszdljik, lenézik,
mint az olyan embert, akinek mulasztésai, gyengéi van-
nak, aki semmiben sem kiilsnbdzik & toliik.

Nagyjaban ilyenféle gondolatok foglalkoztatjdk a
szeminirium j6 noévendékét, mikor utolsé theol6giai
évének végére jar. Gondolkodisiban, vagyaiban a szemi-
nirium papi vilignézete jut kifejezésre, melyet mar
magéévd tett. Lehet, hogy masok masként is gondolkoz-
nak, ezek azonban kivétel szdmba mennek. Vannak olya-
nok, akik arra gondolnak, hogy a napi miséjiiket elmond-
jak ugyan, de azon lesznek, hogy egyébként munkéval
agyon ne terheljék Sket, hogy a sok tanulds utin kellen
kipihenhessék magukat; mésok arra gondolnak, hogy
f6dolog a plébanossal j6 lenni, akkor nekik is jo életiik
lesz annak oldala mellett, tehat majd hozzisimulnak, hozza
alkalmazkodnak, aminek az lesz a kovetkezménye, hogy a
piispdk 4llandéan j6 informaciét kap, tehat ha jé pléba-
nia iiresedik meg, 6k is sikerrel jarhatnak a piispoknél ;
vannak olyanok is, akik mar a szeminariumban kiszemel-
ték azt a nét, akit plébanidjukra elvisznek gazdasszony-

8
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nak; s6t olyanok is akadnak, akik arra gondolnak, hogy
ha plébanosuk a gazdasszonyt hasznilja, majd 8k meg a
cselédet fogjak hasznalni stb. Azonban ezek ritka és ki-
vételes esetek, nem minssithetdk tipikus lelki iranyoknak,
inkabb érthets, hogy a noévendék kivételes egyén
akar lenni, aki plébanosa mellett tébb tudésa, nagyobb
agilitasa és erkdlesdsebb életmédja 4ltal akar megkiilon-
boztet6 helyet betdlteni. A fiatal pap is érvényesiilésre
torekszik, de ezt az érvényesiilést a szeminariumban
hallott és belészuggerilt elvek keretei kozt akarja meg-
szerezni. Elég neki ez a tudat, hogy a plébanos rendsze-
rint ugy sem 4ll azon az alapon, amin §, tehat neki csak
a szeminariumi vilagnézet alapjara kell helyezkedni, hogy
kiilonallé jelentéséggel birjon. Mert végss
eredményben az Gsszes fentebb vazolt torekvések gyoke-
rét abban a tudattalan vagy tudatos vigyban kell keres-
niink, hogy a fiatal lelkész is érvényesiilni 6hajt, de azon
a moédon, mely lelkiismeretével teljesen Gsszeegyeztethets.

Ezekkel a gondolatokkal azért is foglalkozik olyan
sokat a névendék, mert a szeminiriumi jelenségek is arra
figyelmeztetik, hogy kozel van az az id6, midén neki mint
lelkésznek, mint dldozépapnak kell a vildigban miikédnie.
Most tanul misézni, most sajatittatjdk el vele a mise
technikai részét. A mise Kkiviilrg] mondand6 imidsagait
mar régen megtanulta, de azért rijon, hogy még nem
tudja 6ket a kell id6ben azonnal alkalmazni. Most tudja
meg azt is, hogy a misézéshen mindennek, kéztartiasnak,
fej- és testtartasnak, a fej kiilénbozs meghajtasanak,
keresztvetésnek szigoru el§irss szerint kell térténnie,
amit csak nagy gyakorlattal lehet elsajatitani, hogy a
pontos betartds mellett se legyen szogletes é&s merev,
hanem 4ltaldban esztetikus latvanyt nyujtson. A misézés
tanuldsa kozben ismét szembehelyezkedik az egyhaz ré-
gebbi szolgiival, mert itt hangsulyozzik, hogy nem sza-
bad 6regpaposan misézni. Az oregpapos misézés azt
jelenti, hogy az idgsebb papok rendszerint a kényelme-
sebb oldalarél nézik a misézés kozben valé teenddiket s
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-mem ligyelnek a rubrikik elSirdsaira. A névendék ezeket
a rubrikdkat szorgalmasan tanulmanyozza, ki is kérdezik
beldle s iparkodik azokat pontosan betartani. Kozben
timadnak ugyan olyanféle gondolatai, hogy ez a forma-
lizmus nem mingsithets eléggé megokoltnak, de utéljara
is belenyugszik, mert hiszen az egyhiz kivanja igy, az
egyhazi el6irasoknak pedig mindenkor késedelem nélkiil
kell engedelmeskedni. Eszreveszi, hogy a misemondéishoz
nem sok lélek kell, hiszen a mise egyes részei, kiiléndsen
a kanonon kiviil 4llék, az Introitus, Graduale, Lectio,
Lavabo, Communio, utolsé evangélium olyanok, amik nem
igen hatjak meg az embert s talan gyorsabban is el le-
hetne Gket recitilni, de a rubrikik arra nézve is intéz-
kednek, hogy a pap mozdulatai lassuk legyenek és a mise
kb. féléraig eltartson. Maganimadsignak, az Ur testének
és vérének vételét kovetd rovid elmélkedésen kiviil, a
misében nincs helye; a formailis imadsiagokat kell el-
recitalni. o

/ A misemondison kiviil megtanitjak keresztelni s 4l-
talaban a szentségeket kiszolgaltatni.

Mindezeknek az a hatisa van a ndvendék lelkiile-
tére, hogy a misztikum, mely eddig az & tekintete el§l
elfodte ezen jelenségeket, oszladozni kezd s épen azért
nincs is mér ra olyan hatissal, mint mikor nem ismerte
Oket.

A névendék igy felszerelve virja a papszentelést,
~az ordiniciét. Van vilignézete, mely a szeminiriumban
alakult ki s melyrdl azt hiszi, hogy végleges, mert hiszen
olyan normékat hallott el6ljar6itsl, melyeket o6rokérvé-
nyiieknek mutattak be; tudja a praktikus eljarasokat a
speciilis lelkészi teenddknél s most mar csak az van hatra,
hogy pappi ordinéljik. Az ordinaci6t megeldzbleg a papi
meéltésidgot és papi erkolesiséget szentgyakorlatok elmél-
kedéseiben mutatjik be, melyek épen targyuknil fogva
birnak kiilonés érdekességgel, mert a pap Onérzetének
megértéséiil szolgilnak,

8*



IX. Az ideélis papi egyéniség be-
mutatasa az ordiniciot megel6z6 el-
mélkedésekben.

Amint valamely mesterség inasa megtanulta mester=
ségének minden csinjat-binjit, mestere felszabaditja s
0nallé munkakért ad neki. A papnévendék is megismerte
a papi 4llds minden teenddjét, ugy az anyagiakat, mint
az erkolcsieket, Onmagat erkélesileg reformalta, a theolo-
gidgt megtanulta, a papi vilignézetet elsajatitotta s most
elérkezett a felszabadulds ideje, az ordinicié kovetkezik,
mely 4atsegiti az 6nalldé munkédlkodds mezejére. De itt a
szemindrium kozbeékel valamit, megillitja a n6vendéket
s szentgyakorlatok elmélkedéseiben kifejezetten vagy a
tartalombél kiérezhetGen figyelmezteti, hogy 6 nem inas-
éveit szolgdlta, mely utdn az ordinécié a felszabadulast
jelenti, nem mesterségre késziilt, hanem egy idealis pa-
lyat valasztott, melyet semminemii mas palyaval Ossze-
téveszteni nem szabad, mert nincs olyan pélya, melynek
annyi eszmei jelent§sége volna, mint a papi hiva-
tasnak. Erre a figyelmeztetésre azért van sziikség, mert
kozvetlenill a kenyérkereset elStt tudattalanul is él-
het a névendékben a gondolat, hogy & is most ugy dol-
gozik, mint mis hivatalnok s 6t is épen ugy fizetik ke-
nyérkeres6 palydjan, mint ahogyan megfizetnek mis
munkdsokat. |
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Igen, munkis 5, de egészen mis munkis, mint a
civilpalydk munkésai s ezt kell az elmélkedésekbd] talin
ismételten is megértenie. (A kdvetkez8k megirasinal szerz6
felhasznélta A. Krélicki-nak Der Priester c. miivét, mely
épen témank szempontjabsl bir jelentéséggel, hiszen ere-
deti cime is ,Ideal Kaplana“ volt, azaz Az ideélis pap.
A konyv elmélkedések gyiijteménye, melyekhez nem szo-
rosan ragaszkodunk.) |

A papnak a mis pilyin miikodSkkel szemben azt
kell megértenie, hogy 6 az Isten embere. Igy nevezi
Szent Pal a papot, akirsl egyébként a Szentiras igen fel-
emeld, magasztos jelz6kkel emlékezik meg, midén 6t a
vildg viligossigénak, a fold savanak, pasztornak, az is-
teni kegyelem kozvetitSjének nevezi. Mindennél tébbet
mond a homo Dei, az Isten embere, mert megmond min-
dent; megmondja a pap méltésagat, kitiintetését, a cél
fenségét, melynek eszkozéiil szolgil, de amellett figyel-
mezteti a feleldsségre is, mely vallaira nehezedik s amely
kell, hogy remegéssel toltse el, valahanyszor csak ragon-
dol. Az Isten embere azt jelenti, hogy a mindenhaté Is-
tennél kell szolgélatot teljesitenie, kozOsségben kell len-
nie a végtelen lénnyel, akinek igy hazitirsa, bizalmasa,
képviselGje lesz. S hogy igazin méltanyoljuk ezen hivatis
nagyséagat, azt kell tudnunk, hogy ki az Isten? '

Szent Janos apostol elragadtatisiban egyszer az Ur
tronja elStt taldlta magit s fenséges dolgokhoz méltatlan
halavany, emberi jelzdkkel leirta, amit ott latott. (Apok.
5, 13.) Emberi szavak egyiltalan elégtelenek Isten dicss-
ségének és fenségének mélté ecseteléséhez, de azért a
Szentirdsb6l bbséges citatumokkal festik a novendék eldtt,
hogy ki is az az Isten. Igy azutan a papi méltosig is
naggya, szinte elérhetetlen naggya valik. A papi méltosig
kiemeli az embert a £51di szférabél; az Udvozit§ is mon-
dotta, hogy az 6 papjai nem e vilagbél valok, miként &
sem vald innen. Kassiant is idézik, aki a papokhoz ilyen
szozatot intéz: ,0 Isten papja! Ha a menny magassagit
szemléled, magasabb vagy annal; ha a napnak, holdnak
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és csillagoknak a szépségét tekinted, szebb vagy azoknal ;
ha az uraknak a fénségét, te fenségesebb vagy naluk,
csupén teremtédnél vagy kisebb!“ ‘ ‘

Mik ezen hatalmas lénynek, a papnak feladatai?
Csak egy feladata van, Isten dicséségét megvalésitani.
Isten egyaltalin azért teremtette a vilagot, hogy dicsé-
ségét szolgdlja. A pap az, aki az Isten érdekeit szolgéilja
a foldon, aki az Istent partfogisaba veszi. (I m. p. 15.)
A pap az, aki Isten ziszl6jat lobogtatja a foldén és a
teremtés focéljanak a megvalésitisin és a teremts meg-
dicsbitésén dolgozik. Ha ez a feladat nem volna a papok
kezén, ha nem hallatszanék a papok szava, akik az em-
bereket Isten megismerésére és dicsGitésére vezetik, ak-
kor a vildig mar régen megfeledkezett volna Istenrdl,
tisztan f6ldi, anyagias eszmék hajlékava lett volna és csak
az agyuk dorgése és a gézkazinok sistergése lenne az
egyedili imiddsdg; Istent és dicsSitését, mint terhes igat
lerazta volna az ember magir6l. Der Priester stellt fiir
uns dar den Grundpfeiler, ohne den das ganze Schop-
fungsgebdude wie ein morsches, von Fiulnis angefressenes
Haus zusammenstiirzen miiszte. ‘

A pap nemecsak az Isten dics§ségének eszkoze, ha-
nem 6 eszkdzli a hivek iidvosségét is. Isten boldogsaga-
nak tultelitettségét meg akarta osztani s azért teremtette
a vildgot és az embert. Az ember torténelmének két lapja
van: egy sOtétszinii és égy vildgos. A sététen az elsg
emberpar biinbeesése van, ami Isten jogos haragjat s az
egész emberiség, bukésiat vonta maga utin. A masik lapon
van a méisodik Adidmnak, Krisztusnak a megjelenése, ki
eljott, hogy az emberiséget megvéltsa. Ennek a Krisztus-
nak, az istenembernek helyettese a pap, aki Krisztus
munk4jat folytatja a f61don.

Min6 oriasi felel6sség héaramlik a pap véllaira, aki
elmondhatja, hogy Dei adiutor sum, az Isten tdmogatdja
vagyok ; aki Krisztus tisztét magéra vallalta; aki az
emberek iidvosségét eszkozli. A pap, az emberi iidvisség
letéteményese, teljhatalmu megbizottja 6ridsi nagy érde-



119

keknek, kliensei az Isten és az emberiség, az ég és fold.
Ne is csoddlkozzunk tehat, ha az egyhazatydk és buzgé
papok minden ékesszdlasukat f'elhasznél'ték, hogy a papi
méltésdg fenségét és szépségét kellGképen szemléltethes-
sék. A lelki vezet§ e helyen az egyhaz nagyjainak irasai-
b6l rengeteg sok citdtummal igazolhatja Allitdsdnak a
helyességét. ‘ |

Kell tehat, hogy ezt a nagy méltésiagot a pap mélté-
képen viselje is.

Nem elég, hogy a papi funkciékat korrektiil végezze
s ezaltal Krisztus misszi6smunkajat tokéletesen folytassa.

Nem elég, hogy a papi aktikat rendszeresen vezesse
és a papi hivatalt kiilsleg j6l korméinyozza.

Nem elég, hogy a vasdrnapi prédikéciék és tanitisok
eldirasait gondosan kévesse; hogy a templomban a rendet
szigoruan fenntartsa; hogy az elGirt szertartisokat betii-
szerint betartsa. . :

Nem elég, hogy mindig készen legyen hivatisa kotel-
meit pontosan batartani és pl. a szentségek kiszolgaltatj-
sara val6 minden hivasnal talpon legyen.

Mindez kell; de még tobb, sokkal tébb kell. Kell,
hogy plébanidjdnak éltetd napja legyen. Amint a nap
mindeniivé bevildgit, mindent megmelegit és életet ad,
ugy kell a papnak is a vildgosség, melegség és élet for-
rasianak lenni. Nem il csendesen plébanidja kozepén,
hanem kimegy a hivek kozé; feladatat ugy fogja fel,
mint folytonos mozgist a plébdnia hivei kozt anélkiil,
hogy parochidjanak legkisebb szogletét is elmellézné. Es
ez a tevékeny mozgas az Ur sz6llejében kora reggeltdl
késd estig tart és azon iparkodik, hogy mindenkinek min-
dene legyen. Az Apostol a papokat a dajkdkhoz és sziilG-
anydkhoz hasonlitja; ming tartalmas, sokatmondd, sok
feladatot rdjuk ruhdzé kifejezések ezek. Amit az anyasag
fogalma magaba zir, a sziildnek fijdalmit és szenvedé-
sét, a tiplald anydk gondjat és virrasztisat, a sok aggo-
dast és onfeldldozést: mind magukra kell vallalniok a
papoknak.
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Nagyjaban igy mutatja be a szerz8nk az idealis
pap képét. Az elmélkedés az ordinicis idejére vald, mert
feltételezi, hogy az elmélkedést mar megedzett, erkol-
csileg atalakult, erényes életet 616 férfiak hallgatjak, akik-
nek pietisztikus lelki kapacitasul van, akik készségesen
elfogadjak a szentiris mondatainak ilyeniranyu alkalma-
zasat. Az elmélkedések természetesen valtoznak, de a kép,
melyet a papnévendék el6tt az ideilis pap képe gyanant
mutatnak be, mindig ugyanaz marad.

Mi ennek a képnek a lényege ?

Réviden az, hogy a pap Isten és a hivdk k6zé a
legragyog6bb szinekkel van kozbedllitva. - Alakjira egy-
részt az Isten fénye sugiroz ala, masrészt & feléje ter-
jgsztik ki karjukat a hiv6k, akik az Isten felé iparkodnak.
O az Isten szolgija s 6 az emberek timogatéja. A papi
Onérzetet ezen elemek alkotjak: az a tudat, hogy Isten
céljait kell a f6ldon megvalésitania s az, hogy a hivék
nala nélkiil semmire sem mennének, § a timasztékuk, az
utmutatéjuk. Tehat 6 kivaltsagos ember, mert amint vallas
nélkiil senkisem élhet meg, ugy kell, hogy az igaz val-
lasban igaz uton jirjon mindenki: s ezt § eszkozli. Az
Isten orszagat ki kell a £51don szélesiteni, a hivéket el
kell az 6rok iidvisségre juttatni: ez az § feladata. Nem
olyan mint a t6bbi ember, neki magasabb céljai vannak
S neki minden ember életébe beleszélisa van, S most az
ordinici6 alkalméival nagy hatalomhoz jut, olyan lelki
hatalomhoz, mely még az angyaloknak sem adatott meg.
Valoban elmondhatja: Non sum sicut ceteri hominum . ..



X. A szeminarium kiiszobén tul.
Mik6dés a hivatasban.

Maga az ordinici6 nem alkalmas arra, hogy kiil6né-
sebb lelki emdciékat ébresszen. A sok gyorsan egymasra
kovetkez8 valtakozé helyzet, térdeplés, allds, az Aallandé
figyelem arra, hogy tudja, mi kovetkezik s akkor kb.
miként kell viselkednie, a rubrikik szavainak gyors. el-
mondéasa, mind nem alkalmas arra, hogy intenzivebb ér-
zelmeket ébresszenek. A papnévendék talin csudilkozik
is, hogy midén a pilispék szavai elhangzanak: Accipite
Spiritum Sanctum ... s § a legf6bb hatalmat, a kulcsok
hatalmat kapja, nem érez semmi kiilondsebb ihletettséget,
pedig az Oltariszentség imadasakor hanyszor felbuzdult
a lelke, hanyszor érezte, hogy kozel van az Ur. Most a
Szentlelket fogadja és nem érez, mert nincs abban a
nyugodt lelki Gsszeszedettségben, mely az intenziv érzel-
mek ébredésének sziikségképeni lelki talaja volna.

Az ordinicié megtortént, most 6 pap, olyan pap,
mint a tobbi, neki is van joga misézni és a biindsdket
vétkeiktdl feloldani. Hogy ahhoz van joga s minden igy
is térténik, azt a fiatal dldozépap kétség nélkiil hiszi.
Tudja, hogy tobb emberré lett, mert nagy hatalomban
van része, de mégsem érzi annyira ezt a hatalmat.
Ehhez kiils6 nyilvanithatdsokra van sziikség s egy ilyen
alkalom esetleg adédik mindjirt az ordinalas utdn, ha
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ujmiséjét nem a volt tirsak korében tartja, hanem m4-
sutt; ilyenkor a névendékek aldast kérnek téle. Ez az
aldas olyan funkcié, amit eddig nem teljesithetett, most
gyakorolja elszér papi hatalmat. Es ez a gyakorlat tipi-
kus példija az egyhazi funkciénak, idegen nyelvii széve-
get mond, melynek talan az értelmére sem gondol, nem
kiséri az érzelem melege azt, amit § szivbg] kivan,
hanem csak elmondja, amint el van irva s elvégzi a
sziikséges keresztvetést. |

Ilyenkor minden gondjat az ujmise koti le. Ez na-
gyon iinnepélyes alkalom s minél nagyobb hozzi a theatri-
lis folszerelés, annal nagyobb és maradandébb hatdssal
lesz az ifju lelkére. Ha ez a szinpadi berendezés elmarad,
akkor az ujmise szomoru jelenség elGtte, mely nem al-
kotja életének azt a jelenségét, amelyre mindig 6rommel
gondol majd vissza. Itt tehit igen fontos, hogy kiviilrél
mit adnak a belsd tartalomhoz s a kiilsg jarulék az, ami
a nagyobb hatist gyakorolja. Ismertem egy fiatal papot,
aki az ujmiséjére mindig szomorusaggal gondolt vissza s
bevallotta, hogy 6 rad semmi’ kilénésebb hatast nem
gyakorolt. Sem sziilei, sem rokonai nem voltak jelen;
hétkoznap tartotta, mikor kevés nép van a templomban ;
manuductora, egy f6pap, lekdszént s egy egyszerili papot
bizott meg a helyettesitéssel ; szentképeket nem oszto-
gathatott, mert nem volt r4 pénze, hogy elegendd meny-
nyiségben  beviséroljon. A legtébb ujmise nem is ilyen,
hanem iinnepélyes és kiilénosen fényesek szoktak lenni
a falusiak. A templomot feldiszitik, a plébanos mar fel-
larmézta a falut, melynek népe tolong a kév. vasarnapon
vagy Unnepnapon a templomba a szentképért, a manu-
ductor erésen késziil, hogy a konyha derekasan kitegyen
magaért, a pincébsl elbkeriilnek a régi, j6 borok, a
cigdnynak megiizenik, hogy készitse a hegedfijét és az
egész banda egyiitt legyen, a joismergsoket és a jobara-
tokat meghivjak az ebédre, sz6val olyan mulatsag késziil,
mint amilyen a lakodalom szokott lenni, mert a falusi
nép azt tartja, hogy az ujmise pétolja a pap lakodalmat.
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Szoktak némely helyen még most is fehérruhis lanyo-
kat Osszeszedni, akik a mise alatt a templom szentélyé-
ben mintegy nyoszolyélanyokként szerepelnek. Mindezen
daridé ellen, féleg pedig az utolsé helyen emlitett szo-
kés ellen kiizd az egyhdz s azt akarja, hogy az ujmise
napja a magébaszallas és téredelmes imadkozds napja
legyen, de még a magyarorszigi kolostorok legtébbjében
sem mulasztjak el, hogy az ujmise napjanak az érzéki
élvezetek megnagyobbitidsdval nagyobb fényt ne kolcsé-
nozzenek. A papsig is hédol annak a felfogisnak, hogy
az tnnepet a gyomorral is meg kell iinnepelni, a papné-
vendék a szemindriumban is jobb kosztot kap az iinnep-
napokon, természetes tehat, hogy az ujmiséje alkalmaval
is kell valami olyasfélének lenni, ami az iinnep nagysigit
emeli. A papi méltésdg az ujmise alkalméival vilik legin-
kabb érezhetGvé mert a fiatal aldozépap egészen kivalt-
sagos helyzetben van s ennek az iinnepnek & a hése, §
a kozéppontja. A plébanos vagy manuductor neki szolgal,
a nép az 6 kedvéért megy a templomba, melyet az 6
miséjére feldiszitettek, a kantor neki orgonil, a lakoma
alatt 6t éltetik. Ez a megkiilonboztetett helyzet lesz az,
ami az ujmisés pap els§ miséjét feledhetetlenné teszi,
mert életében ez az els6 s taldn az utolsé eset, mid6n
személyisége ilyen feltiind érvényesiiléshez jutott. Arra is
visszagondol, hogy milyen bétortalanul misézett, hogy a
keze remegett, midén az ostyit kettétorte, hogy milyen
félénk volt, mid6n a kehelybe bort és vizet kellett tdlte-
nie, de ez csak inkabb emlékezés; a jéles§ gondolat a
kiilsé fényre vonatkozik, arra, hogy milyen sokan is ke-
zet csékoltak neki az ujmiséje utan.

Az ujmise utin elfoglalja hivatalat, legtébb esetben
a vilagi papbél kaplan lesz falun vagy vdrosban. Ambici-
6val megy oda, a cselekedni akaré s magaban elég ké-
pességet érz6 férfi ambiciéjaval. A lelke azokkal az
eszmékkel és azokkal az iranyitdsokkal van tele, amelye-
ket a szemindriumban hallott. Ezért van az, hogy mind-
jart els6 nap csalédas éri. A szeminariumi vilagnézet a
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vilagi vildgnézettel eldszor papi- kdrnyezetben iitkozik
Ossze. A plébdnia mas teriilet, mint amilyennek & litni
szeretné. O elvekkel jott, a plébanost az évek tapaszta-
lata tanitotta meg arra, hogy ‘az életet hogyan kell leg-
célszeriibben berendezni. Ami legeldszor szemet szur
neki az, hogy a gazdasszony t6ébb, mint amennyinek
lennie szabadna. A haznak legtobbszor ura, aki rendsze-
rint egyiitt ebédel a papokkal s megkivanja, hogy a
képlan 6t respektilja. A plébanosra befolyéassal van s a
kapldn hamarosan rijon arra, hogy a gazdasszonnyal
tanacsos j6 viszonyban lenni. Az is lehet, hogy olyan
dolgokat figyelhet meg a plébinos és gazdasszonya kozt;
amelyeken a  lelkiismerete m gbotrankozik s amelyeket
feltétleniil elitél. | ' ’

Mindenesetre mar az els§ napok tapasztala-
tai megtanitjak arra, hogy nem élhet egé-
szen elvei szerinti magéinak valé életet,
hogy rd van utalva méasokra, masok irant bi-
zonyos figyelmet,alkalmazkodast kell tanu-
sitania, hogy 6 érvényesiilhessen vagy leg-
aldbb is nyugodt életet élhessen. Kés6bb ez a
jelenség egészen 4ltaldnos lesz s ez fogja eszk6zolni a
szeminiriumban nyert papi vilignézetnek moédosulésat,
esetleg gyoOkeres atalakuldsat.

Az els6 napok a berendezkedés napjai. Szob4jat
hozza rendbe, melybe szentképek keriilnek, az ajté mellé
felszogeztetik a szenteltviztartd, az gy fejénél olvasé log,
az irGasztolra fesziilet keriil s taldn egy imazsamolynak
is akad még hely. A plébanos mar megbeszélte vele,
hogy a papi funkcidkat hogyan osztjik fel maguk kozott
§ most arra figyelmezteti, hogy menjen el néhiny nota-
bilitishoz és csalddhoz vizitbe. A kaplan vallalkozik is
erre s ezen latogatisok alkalmaval éri az elsd nagy csalé-
dis. O, akinek a papi méltésagrél olyan szines fogalma
van, aki azt hitte magir6l és hiszi még most is, hogy
kiilonb ember méasoknal, kénytelen az eldljarok, de még
a polgéri csaladok részérgl is bizonyos leereszkedést ta-
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pasztalni. Megigérik neki, hogy majd meghallgatjsk a
prédikaciéjat, de kikstik, hogy ne legyen hosszu. Egy
masik ember megmondja neki, hogy § ugyan nem igen
jar templomba, nem is ér r4, hanem a felesége meg a
gyermekei minden vasarnap ott vannak, egyébként reméli,
hogy a képlan urral azért tobbszér lesz szerencséje talal-
kozhatni, mert a plébanossal egyiitt szokott egy pohar jé
bor mellett tarokkozni. '

A képldnra mindez kidbrandit6 hatissal van s midén
a fiatalember nyilt és koézlékeny modordval, ami késgbb
nagyon megvaltozik benne, elpanaszolja megiitkozéseit a
plébanosinak, legnagyobb csodalkozasara az azt valaszolja,
hogy sohase t6r6djék ilyen semmiségekkel, mindeniitt igy
van az, egyébként az az ember, aki csak a feleségét meg
gyermekeit szokta templomba kiildeni, de maga nem megy,
igen j6 ember, sok szolgélatot tett mar a plébanianak,
tanacsos vele jéviszonyban maradni. A kaplan megiitkozik
ezen a beszéden s eszébe jut, amit a szeminariumban
mondtak neki, hogy az éregebb papokat nem szabad
mintiul vélasztani, mert azokban nincs meg az az egy-
hazi szellem, amit a modern buzgé papoktdl meg kell
kivinni. Lehet, hogy nem vitatkozik a plébinosaval, ha-
nem elhatdrozza, hogy maga veszi a kezébe a plébania
irdnyitasit s majd megmutatja, hogy més vallasos életet
fog 6 itt teremteni. Hiszen arra valé a sz0szék, hogy
oktassa, buzditsa a népet s ha kell, kemény szavakkal is
jobb utra téritse a hivgket. ‘

Az elsG prédikdci6janal az a gondolat izgatja, hogy
6t figyelik, hogy mennyit ér, hogy hogyan tud prédikalni
s ezen prédikici6ja alapjan fogjik megitélni. Ezt az els6
prédikéaci6t nagyon j6l kidolgozza és alaposan megtanulja.
Sikert kell elérnie s kinek van Magyarorszdgon az egy-
hazi szénoklatokban legnagyobb sikere? Nemde Prohész-
kanak, akinek a miivei koziil 1—2 Gneki is megvan. ElG-
veszi tehdt a Diadalmas Vildgnézetet vagy a Vi-
lagossdg a sGtétségben-t s ezekbdl szed ki gon-
dolatokat, hiszen van benniik béven. Az els§ prédikaci6
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pszeudoprohidszkas lesz s 6 megelégedetten szemléli, hogy
a hivek milyen ahitattal, cséndben hallgatjak. Egy par
komolyabb ember ugyan azt a megjegyzést teheti ra,
hogy nem a népnek valé az ilyen prédikacié s ezt pléba-
nosanak elmondjik, aki viszont &t figyelmezteti. A kovet-
kezd prédikiciék mar nem is lesznek ilyen fellengzések,
hanem eltérbe nyomulnak bennék a javitani, reformalni
akarG nagysignak erkolesi intelmei. A prédikiacidkra jel-
lemz6 lesz a papi 6ntudat, én vagyok az, aki az Isten
igéjét hirdetem nektek, én vagyok itt az igazsig letéte-
ményese, én vagyok az eszkdz, melynek segélyével Isten-
hez juthattok. Ha a morilis prédikacid nagyon kemény,
kemény a tartalma s er8s, bantd hangon is van elmondva,
akkor sok visszatetszést sziilhet. A nép nincs az ilyenhez
hozzéaszoktatva, az intelligencia pedig épen nem tiiri meg.
Ha ebben a ténusban folytatja, megérheti, hogy a prédi-
kaciojat kozben elhagyjak, vagy csak nagyon is gyéren
mutatkoznak azon a hiv6k. A plébanos figyelmezteti is,
hogy a néppel egészen méasként kell banni s a lelkipész~
tori boleseség jobb eszkézoket ajanl neki, mint amingket
a szemindriumban sokszor csak konyv mellett felngveke-
dett s elég gyakorlati tuddssal nem biré tanirai hir-
dettek.

A fiatal papnak lassan-lassan be kell
latnia, hogy bizonyos megalkuvis nélkiil
nem boldogul, hogy a népet, a laikus tomeg-
nek anyoméisat respektalni kell, hogy egy-
oldalu, idedlis elvekkel nem lehet g hivéket
kormadnyozni, hanem azok természetével
szamot kell vetnie.

Lehet, hogy ezt nem mindjart latja be; lehet, hogy
épen elvei, meggydz5dése, cselekedni és reformalni akaré
tultengésben levé energiija révén 6sszeiitkizésekbe ke-
riil; Gsszeiitkdzésbe keriil a néppel, a plébanosaval s mi-
d6n emiatt piispskének panaszt tesz, azt a meglepd vi-
laszt kapja rendszerint, hogy alkalmazkodjék plébanosa
utasitisaihoz, amivel a sziikségképeni alkalmazkodis és
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megalkuvas a legfels6bb hatdsig részérsl is szankeionilva
van. Ha pedig nem torddik bele a sorsiba, akkor jonnek
a dispoziciok, egyik helyrdl a masikra dobjak, mindig
rosszabb €s rosszabb helyen lesz kiplin, a pléb4niira
valo kildtasai, amelyek célul lebegtek a szeme elott,
kisebbednek, sz6val sok elkeseredés, sok csapis éri, amely
mégis csak megtori és alkalmazkoddva teszi. Amig ez
bekovetkezik, némi vigasztalédasa van, de arrél is meg-
gy06z6dik, hogy ez a vigasztalédas nem sokat ér. Egy par
lelkes hivé melléje 4ll, tiintetnek mellette, mert csak az
0 miséjét hallgatjak, csak & hozzd mennek gyonni, min-
dennap dldoznak s nagy tisztelettel adéznak neki, midgn
vele taldlkoznak s vele beszélgetnek. De kik ezek? JG-
részt vénasszonyok vagy aggsziizek, akik mar az egész
egyhdzkdzség elGtt nevetség és kifigurdzas targyai bi-
gottsdguk miatt s akikrsl lassan-lassan § is ugy véleke-
dik, hogy ilyenek kedvéért nem érdemes reformatoros-
kodni, nem érdemes annyit prédikalni.

Ez a fiatal papoknak az egyik tipusa, akik a szemi-
nariumi elveket nagyon komolyan vették s azok mellett
iparkodnak kitartani, amig a koriilmények kényszeritd
ereje it nem alakitja Gket. A masik tipus az alkalmaz-
koddké. Ezeket azonban a kovetkezd fejezetben targyal-
juk, ahol a pap lelki visszafejl§désérsl lesz szd a szemi-
nariumi nevelés alapjan kialakult lelkiségével szemben.



XI. A pap és tarsadalom egymasra
- hatasa. Lelki visszafejlgdés.

Az ifju pap — mint lattuk — megkezdve lelkip4sz-
tori tevékenységét, érvényesiilésre torekszik, a szemi-
nariumi elvek érvényesitésére s ezéltal, mint az ilyen
elvek érvényesitésével szokatlan, a plébanosatél is eliitd
munkat végz8 ember: érvényesiilésre is. Ez az érvé-
nyesiilésre tdrekvés megvan benne kezdettsl fogva, de
eldszér csak tisztin egyhazi teriiletet valaszt miikodési
tériil s tevékenysége azzal a szubjektiv latszattal bir,
hogy itt nem a pap érvényesiil, hanem az Isten iigye és
a hivék jol felfogott lelki iidvGssége. Az egyéni érvé-
nyesiilhetés pusztdn a kivaltsdgos helyzet alakjiban is
mutatkozhatik, mikor pl. az aldozépap az eldbbi fejezetben
leirt hanyattatisok tdrgyiva lesz, de ez ritkasig. A pap
ilyenkor egy megnyugtaté és igen sok kellemetlen érze-
lem birtokosa. A héanyattatisok kézepette bir azzal a
tudattal, hogy 6 tulajdonképen 4aldozat, 4ldozata iigy-
buzgésiginak, melyet a meg nem értd, ellanyhult, elvils-
giasodott emberek alkottak bizonyos foku martiromsagot
nemz$ tényezdnek. ‘ |

Az érvényesiilhetés szokottabb formija a kényelme-
sebb uton valé célhoz jutis, amire kdzvetlen példat nyujt
a plébanosa. Csak az § palyafutisat kell vizsgalnia, csak
az & jOoakaratu utasitisait betartani s elérheti azt, amit a
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plébanosa elért, a maga ura lesz s a maga. elveinek meg-
feleloen korményozhatja a hiveit.

liyen okoskodasok kozben rijon arra, ‘hogy az em-
berek nem is olyan rosszak, mint amindknek & azt a
szemindriumban hallotta emlegetni. Igaz, hogy a vallési
dolgokban nem képviselnek kifogastalan nézeteket, de ez
onnan van, mert nem ismerik j6l a vallis és egyhdz
igyeit. Fel lehet Gket vilagositani s 6 fel is fogja Gket
vilagositani, de nem megy neki hirtelen a dolognak, ha-
nem a lassu munkit elébe helyezi a meggondolatlan
reformerségnek. Azut4n a hivGket tapintattal is kell kezelni.
Mikor tdrsasigban van s ilyent t6bbszér felkeres — egy-
egy kellemetlen megjegyzésre nem gurul diihbe, nem vag
valami gorombasigot a megjegyz5 fejéhez, inkibb moso-
lyog 6 is a tobbiekkel egyiitt s igy 616t veszi a kiroha-
nasnak. Lassanként arra is rijon, hogy ezek az emberek,
akik a papokrdl és a vallasr6l még nem birnak korrekt

fogalmakkal, szeretettel fogadjik 6t s neki igazdn nem

szabad ezt a fogadtatast valami gorombasiggal viszonozni.
S6t ha eljir a tarsasdgokba, akkor alkalomadtan egy-két
j6 sz6t szélhat némely egyhézi igy mellett. (pl. kath. sajté),
jelenlétével azt eszkdzdlheti, hogy az emberek nem kirom-
kodnak, széval § hasznara van a tarsasidgnak, pedig
amellett j6l is érzi magat.

A legels6 tényez8, mely a fiatal pap lelkiiletére at-
alakité hatéssal van: a civiltarsasdgok felkeresése.

Kezdetben talan sziikségbdl, vagy apostoli szdndék-
bol ment a tarsasigokba, kés6bb azonban ezek a j6lesd
szérakozis helyévé vilnak elStte. Az ilyen tirsas mulat-
sdg okozza, hogy a napirendjét, mit kezdetben taldn meg-
csindlt magénak, mar nem tartja be; hogy a brevidrium
elmonddsa nagyon késére marad; hogy az olvasd el-
mondasira mar nem is jut id6; hogy konyveket olvas,
melyekrdl a tirsasagban . beszélnek, pl. igen érdekes regé-
nyeket, s melyeket 6 eddig mell6z6tt, amelyek gondolat-
és érzelemvildginak uj témakat adnak; hogy esetleg meg-

9
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kedveli az ivast, mindennemii mulasztisok és kihdgisok
'sziiléanyjat; hogy megismerkedik a nével.

Ez ut6bbi igen fontos szerepet tolthet be a fiatal
pap lelkiviligéban. Fiatal ldnyokkal vagy fiatal asszonyok-
kal ismerkedik meg, akiknek a tirsasiga kedves neki.
Erdekl6dést tanusit a ndk irdnt s szivesen van kézottiik.
Nem kurizal nekik, hanem figyelmes irdntuk, udvariasan
beszélget veliik s lassan-lassan lekiizdi azt a félszegséget,
melyet kozéjiik magaval vitt. Eldszor nem tud beszélni
velok, mert gondolatkére egészen mdsra van iranyitva
mint azoké. Lassanként azonban elsajatitja azon apré
szamarsagok fel6l valo tarsalgasi modort, mely a fiatal,
4rtatlan lelkii leanyoknak a sajitja. Eszre sem veszi,
hogy lelke komolysagabol mennyit veszitett ezéltal egy-
részt, masrészt, hogy a szexuilis kisértései mennyire
meggyarapodtak. Es ha van egy kedves lany, aki szép-
sége és jomodora altal egyarant megfelel6 neki, akkor
kifejlodhetik lelkében egy nagyon finom, szubtilis szerelem ;
egy érintkezési méd, melyben szerelemrdl soha szé sincs,
hanem a beszélgetés egész formaija, a tekintetek talal-
kozasa, a kézfogis médja elarulja, hogy itt két olyan
lény van egyiitt, akik szeretik egymaést.

A lelki lehetdségek sok valtozatinak nyilik tér a
fiatal pap atalakuldsdban az alapdispoziciék eréssége sze-
rint. Van olyan pap, akiben a szexuilis 0szton oly er§s,
hogy ordiniciéja utdn egy par hétre mar nékkel vétkezik
€s pedig olyanokkal rendszerint, akikhez legkdénnyebben
hozzajut, akik esetleg nagyon hizelegnek, kedveskednek
neki; misok igen sokiig, talan egész életiikben megélnek
a fontebb ecsetelt idealis, szubtilis szerelemmel. Hanem
a f6célt egyik sem téveszti szem el6l: az érvényesiilhetést
€s ezen torekvésiikben a vilagi tirsadalomnak az az &t-
alakité hatasa van rijuk, hogy a kezdetben tisztdn ideilis
érvényesiilhetés atalakulhat hatalomvaggyi és a hatalom
folismert eszko6zének, a pénznek kivanisava.

A kaplan is azért alakul at a civiltirsasdgokban,
azért simul hozza lelkileg a vildgi emberek lelkiiletéhez,
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hogy kedvelt személyiséggé valjék. Tudja, hogy a vilagi
emberek sokat tehetnek a papok érdekében akir kdzvet-
leniil, akar kdzvetve. Ha valami pap dltal is elfoglalhat6
jobb allas betdltésérdl van sz6, iparkodik azoknak a jo-
indulatadt megszerezni, akikt6l a betdltés fiigg; plébanosa-
val iparkodik j6l lenni, mert annak az informdciéjéra sokat
adnak a piispoki auldban. Ha egy uj plébania iiresedik
meg, akkor rogton lépéseket tesz minden irdnyban, hogy
azt elnyerje s olyan embereknek a jéindulatiért esedezik,
akiket azelStt nagyon lebecsiilt s akikt6l lelkileg nagyon
elkiilonitette magét (zsid6 kegyur, szabadkdmiives polgér-
mester stb.). Vannak papok, akik képesek a zsidékkal
4lland6 baratsidgot fenntartani, képesek szabadk&miive-
sekké vilni, csakhogy emelkedjenek, csakhogy hatalomhoz
jussanak. A lelki megaldzkodisok, hizelgések, lak4jtermé-
szetek szerepelnek ezekben a térekvéseikben, amik a
papot papi mivoltdb4l teljesen kivetkdztetik. Reverenda
ugyan van rajta, de ezt is csak céljai elérésére hasznalja
fel, mert tudja, hogy a reverendis szabadgondolkozis,
reverendas filoszemitizmus, reverendis politizilds nagyobb
nyomatékkal bir, mint ‘ha mindezen tulajdonsigoknak
civilember a hordozéja. Ami a civilembertsl természetes,
megkivant jelleggel bir, az neki érdemszerz. Es minden
hatalmi poziciéja, melyet elér, rendszerint 5ssze van kotve
a vagyonszerzéssel. A plébania vagyonszerz§ hivatal, a
kanonoki és piispoki stallum ugyancsak, azért az olyan
hatalmi 4lldsok, amelyek nem jelentenek vagyonszerzést,
a papoknal végcélul nem szolgilnak, hanem csak eszkoziil.
Pl. a képviselgség atmeneti 4llapot a kanonoki vagy
plispoki javadalomra, esetleg primasira is. Ritka tapin-
tattal felismerik a papok, hogy az egyhazi testiileten kiviil
allé személyiségek tdmogatiasdval tobbre mennek, mint
magukéval a papokéval. Még ahhoz is, hogy valaki
theol6giai tanar legyen, tobbet ér egy hatalmas civil-
ember timogatisa, mint a plébanos felterjesztése, hogy
az 0 kaplanja sokat foglalkozik a theolégiai tudoma-
nyokkal. |
9*
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A pap hatalmi térekvésében nincs megillds. Epen
azért nem feledkezik meg arrél hogy milyen uton-médon
jutott a hatalmihoz és nem alakul 4t exkluziv egyhizi
‘elveket vall6 papi férfiuvd. A tapasztalat azt mutatja,
‘hogy a hatalomban levé egyhaziak mind bizonyos foku
biberalizmust képviselnek, ha civilemberekrdl van szé,
‘akik velok egyenranguak vagy folottiik 4allanak vagy
‘olyan hivatalt toltenenek be, amelyeknek az 6 pozicio-
-jukra valami befolyasuk lehet; ellenben ha alantasaikrél
van sz6, kiiléndsen alantasabb papokrél, akkor hajlandék
azt az alarcot magukra olteni, amelyet helyzetiiknek az
egyhaz tradiciondlis felfogdsa nyujt. A piispok egyrészt
az allamtitkdr pertu baritja, kirtyapartnere, anekdotii-
nak joéakaratu hallgatéja, masrészt az az ember, akinek a
tiszteletére: a nagyharangot huzzdk meg, mid6n a faluba
vagy vidéki virosba megérkezik, akinek a korlevelét a
hivék ahitattal hallgatjak, pedig 6 csak a tekintélyét
‘adta oda a névaldirdsdval ahhoz az irishoz, melyet a
titkara szerkesztett, sz6val & az apostolok utdda, azon
apostoloké, akik Krisztus szellemiségének igazi letétemé-
nyesei. Kivételek vannak, de csak tényszerint s nem
okoskodasunk al6l. Mi azon papokrél széltunk, akik a
civilemberek tamogatésival, iigyes diplomaciai fogasokkal
kiizdétték ki maguknak a pozici6jukat, ‘mig olyanok is
vannak, akik egészen az egyhiz szellemében élve és
miikkddve a korillmények szerencsés 6sszetaldlkozdsa
révén elérték azt, amit méasok csak mas uton tudtak
~elérni. Ezek egészben véve miast karaktert mutatnak,
bar finomabb megjelenésben sok vonast felfedezhetiink
még benndk-is azokbdl, amiket fontebb bemutattunk,

- Roviden e fejezet tartalmat abban foglalhatjuk 6ssze,
hogy avilagi tirsadalom hatésa folytin apap
visszaterelfdik arra az-allaspontra, melyet
a szeminariumba lépése eldtt a papi hiva-

‘tasro6l vald fogalmdban képviselt,csak most
az egyhazi viszonyok ismeretét is hasznira
forditja céljainak megvaldsitisiban,



XII. A szerZete-s tanar.

A szerzetes tanir lelki genezisének megértése vé-.
gett tudnunk kell, hogy szerzetes. névendék és papné-
vendék volt, aki egyszersmind egyetemet is végzett és
tanari diplomit szerzett. Magyarorszdgon a tanitérendek
novendékei (a jezsuitikat kivéve).theolégiai tanulményaik-
kal egyidejiilleg végzik egyetemi tanulményaikat, aminek
mindkét studium tekintetében: s a névendék lelki fejlo-
dése szempontjabél is sajitos jelentGsége van. '

Nyilvanval6, hogy a tanitérendek novendékei inkibb
tanirnak késziilnek, mint papnak, ami természetes is,
mert ha a papi 4llast tekintették volna f6célnak, akkor
vilagi papoknak mentek volna, ha pedig a szerzetesi ideal-
nak akartak volna hédolni, akkor mehettek volna domi-
nikdnusnak, kéirmelitinak vagy valamely kiilfoldi bencés
vagy cisztercita rend tagjinak. Nem, &k szerzetes tani-
rok akarnak lenni, amely &sszetett széban a tanar sz6
bar eléttiik nagyobb jelentGséggel. Vannak esetek, midén
kizarélagos jelentGséggel s e tekintetben a piaristak
kozt taldlni legtobb példat; de vannak olyan esetek is,
midon a tanari hivatis szorul hattérbe s elssorban jo
papok és szerzetesek akarnak a novendékek lenni. Ez
utobbi esetet fdleg azon névendékeknél tapasztaltam,
akik egyetemi tanulmanyaikat csak nagy nehézségek 4ran
tudtak elvégezni, ellenben a hizi theolégiai kurzuson
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aranylag -konnyen boldogultak. Tehit 8k ez esetben
inkabb a redjuk kényszeredett korilményeket akartik
szankcionélni s nem bels6 meggydz5désiiknek kifelé
érvényt szerezni.

Jellemz0, hogy a magyarorszagi tanitérendek hittu-
domanyi és tanirképz6 intézetei jorészt theolégusok
vezetése alatt 4llanak s a tanarképzd nevet méltatlanul
viselik. Ezek a theologusok theologiat tanitanak, a no-
vendékek fegyelmi és pietisztikus iigyeit kezelik, az egye-
temi tanulméanyokat ellendrzik, de direkt nem jarulnak
ahhoz, hogy a névendékbél j6 tanar legyen. Tanarképz6
intézete a pannonhalmi bencéseknek van, akik viszont
egyetemi elGadasokat nem hallgatnak, hanem az egyetemi
studiumokat a pannonhalmi f6iskolan rendi tanarok veze-
tése alatt végzik el, Itt fontos kérilmény, hogy ezen
tandroknak a rendtagok koziil okvetleniil ki kell keriil-
niok, mert civil ember vagy idegen pap nem tanithat az
emlitett fGiskoldn s a tanaroknak alkalmazkodniok kell
azon tananyaghoz, melyet az egyetemi tanirok adnak
els, mert névendékeik szintén az orszigos kozépiskolai
tanarvizsgalé bizottsdghoz vannak utasitva a tanari dip-
loma elnyerése végett. A bencésekre altalaban azt jegyez-
hetjiik meg, hogy nagyobb késziiltséggel birnak a tanari
vizsgakon mint a t6bbi tanitérendek, mert az eldirt anya-
got szélesebb mederben dolgozzak fel, mint azok, akik a
tanart megismerve, annak kedvenc téméit tudjak, sét a
kozvetlen érintkezés folytan baratsagos indulatat is mar
megszerezték. ,

Altaldban azonban a theologiai és profin tudoméa-
nyok egyiittes végzése egyik studiumnak sem vilik hasz-
nira, de legkevésbé hasznal a theologidnak. Mar lattuk
azt a hatast, melyet a profin tudoményok, kiilonésen a
modern filozéfia gyakorol a theologiara, illetve a néven-
dék lelkiiletére. A theologia, mint a mar elsajatitott val-
lasi lelkiilet erGsitGje, miikodésében gatolva lesz. Azt is
lattuk, hogy a szerzetes tanirjel6lt részérsl némi lekicsiny-
Iésben is részesiilt s ezt a tényt az a gondolat is erdsiti,
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hogy neki a rendnek késGbb tanéri diploméjaval kell.
szolgdlnia, nem pedig theologiai bizonyitvanyaval, ami
csak arra vald, hogy pappa szenteljék. Tehit a f6érdek-
16dés, az ambicié igazi irdnya a taniri diploma megszer-
zése felé irdnyul annil is inkdbb, mert a hozza sziikséges.
tanulmanyokat egyetemi tanirok adjidk elG, mig a theolo-
gia csak hézi kezelésben van. Arrdl az esetrdl ne is szél-
junk, mid6n a novendék a theologiai tanarokban sok
életszentséget ugyan igen, de annil kevesebb tanultsigot
tapasztal; midon kezds, fiatal theologiai tanirok nagy-
hangu, de a kell§leg meg nem emésztett tudominy min-
den jelét elaruld szészatyidrkodisira van utalva; ezek a
koriilmények a theologidnak olyan megvetését idézhetik
el6 a lelkében, hogy soha t6bbé komolyabb figyelemre
nem méltatja azt. Az érzelmek, melyekkel az eladd tanar
irdnt viseltetiink, Atsugéroznak arra a tudoméanyra, melyet
eldad. Ez a 1élektannak mindennapos példikkal igazolhaté.
torvénye. Ha a tanér félszeg, pontatlan, de egyébként
tanulményaban kitiind képzettsége van, akkor a hallgaté
el6bbi hibiit mind megbocséatja neki; de ha késziiletlen a
sajit szaktudoméanyaban, akkor lehet az a vildg legerkdl-
cs6sebb embere, legpedansabb tanira, legszentebb életii
~ szerzetese vagy papja, a megérdemelt lekicsinylést nem
keriilheti el sem 6, sem az altala elGadott tudomanyag.

Tegyiik fel azt az esetet, hogy a ndvendék nem
itélkezik a theologia f6l6tt, vagy ha itélkezik is, olyannak
mindsiti, melyet okvetleniil el kell végeznie, hiszen nem
tudna a maga erejébdl boldogulni, vagy egyenesen sze-
reti a theologiit, ebben az esetben is a kétfelé iranyulé
szellemi munka azt eredményezi, hogy sem egyetemi ta-
nulményaiba nem mélyedhet bele eléggé, sem a theolo-
giat nem tudja eléggé megemészteni. A szellemi munka
megkivinja a vele vald megbaritkozast, sokféle szem-
pontbdl valé meghéinyést-vetést, sokszor valé ragondolast,
alapos megvitatast, kiilonben nem lesz az ifju elméjére
termékenyit6 hatissal. Igy legkevésbbé lesz a theologia,
de a profan tudoméanyok, melyeknek arinylag tobb id6t
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szentelt, szintén nem vilnak szellemének olyan maradandé
kincsévé, melyre mint alapra a késGbbi munkassig épit-
hethe. '

Ez az egyik oka annak, hogy a magyar szerzetes
tanari kar latszélag Gridsi szellemi t6két képvisel s pro-
duktiv. tudominyos munkissiga mégis nagyon csekély.
Leszdmitva a tankényvirast, egy-egy tanitorend alig-alig:
tud néhiny embert felmutatni, akik valamely tudoméanynak
hivatott, komoly miivel5ivé valtak volna: A Katholikus
Szemle, a Magyar Kultura, a Religio, a katho-
likus tudoméanyossagnak ezen népszeriisitd organumai
aranylag nagyon keveset hoznak szerzetes tinirok tolla-
bol, pedig itt a. tudomany népszeriisitésérgl van szé s
nem, vagy csak igen ritka esetben, 6n4llé kutatasrél.

Azért én kétségbe is vonom, hogy a magyar szer-
zetes tanirsig olyan nagy szellemi t6kével rendelkezik,
mint azt a jéakaratu felrdzni akarék emlegetni szoktak.
A tanéri diploma még nem jelent tudoményos késziiltsé-
get. Tudoméinyos problémik elsajatitasat, esetleg a méd-
szertani kérdések jelentGségének megértését is' jelenti, de
ez a tudds jorészt' formdlis tudds; hirtelen késziilt el a
szerzetes novendék a tanari vizsgira s mikor késziilt,
értelme sok irdnyban le volt foglalva, sokfelé kellett gon-
dolnia, tehdt sz6 sem lehetett ott kell§ belemélyedésrsl,
az anyag kells megemésztésérsl. Mikor a mathematikus
szerzetes tandrjel6lt alapvizsgara késziil, akkor tanul dif-
ferencial-  és integralszamitdst, analytikai geometriat,
fliggvénytant, kisérleti- s elméleti fizikat, dogmatikat,
erkolestant (latinul), egyhézi szénoklattant; kozvetleniil a
vizsga elGtt theologiai eldadasokat hallgat, amelyek amugy
is szétszedett figyelmét még jobban szétforgicsoljak. Lehet
azonban, hogy a theol. studiumokon csak tuské moédjara
vesz részt s csak épen a heti felelésre, a skabellumra
késziil el, de mind theologiai tudasa lesz akkor? Széval
a novendék annyit tudott, hogy a vizsgén jél tudott fe-
lelni, de nem tudott annyit, amennyi a tudomanyos to-
vabbmunkalkodishoz megkivantatnék. Ez a jové feladata
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lett volna, de igen nehezen megvaldsulhaté feladata.
Lassuk ennek is a lélektani okait.

Mindenki természetesnek taldlja, hogy a szerzetes
novendék tanulminyai elvégzésével megpihen. Eddig ket-
t6s munkit végzett, most rafér apihenés. Ezt rendszerint
meg is teszik. S mivel a tandri miikodés megkezdése a
novendékség éveinek befejez8dését is jelenti, a pihenés
mas jelentdséget: is nyer. A szerzetes a tanulmanyokt6l
és az Ot lenyiigozG szabalyokt6l, melyek novendéksége
idején annyira megkototték;, egyarint megpihen, sét az
els6 pihenést az uj élet lehetdségek nyujtotta feladatok
utan val6 tortetéssel kell megérteniink.

Jol jegyezzilk meg, hogy a névendékség évei és a
tanari palyara valé kilépés kozt erkdlesi és fegyelmi te-
kintetben nincs atmenet. A novendéket, amennyire csak
lehetett, szigoru fegyelem alatt, a vilagtol elzarva tartot-
tak; most nincs elirt napirendje s amennyiben van, azt
csak az iskolai tanitds és kozds étkezés hatirozza meg.
Sz6val olyan szabadsigban van része, mely nemcsak a
feliigyelet alatt 4116 megkdotottséget sziinteti meg, hanem
bizonyos fokig a sajat uravi teszi. Ha mulatés természete
van, akkor mulathat; ha szereti a' n6k tarsasigat, ilyene-
ket felkereshet; ha passziéi vannak, pl. kartyazik, vagy
vaddszik, ezeknek hédolhat, széval sok olyan szérakoz-
taté befolyds ald eshetik, amelyt6l a tanulmanyok évei
alatt el volt zirva. S mennél jobban el volt akkor zarva,
annal szabadabbnak érezheti most magit, s annal inkibb
hodolhat olyan élvezeteknek, melyekt5] novendéksége
idejében el volt tiltva. A reakcié rombold hatisa elkeriil- |
hetetleniil jelentkezik a legtobb rendnél s a legtébb szer-
zetes tanirnil. (Kivételt a jezsuitak alkotnak, akiknél ez
a felszabadulas nincs meg, hanem a szigoru megkotottség
allapota marad érvényben.) Fontos szerepet t5lthet be
lelkében a szexudlis probléma. Ez magéiban elégséges arra,
hogy teljesen lekdsse a szerzetes tandr azon energiajat,
melynek tudominyos munkalkodasban kellene érvé-
nyesiilnie.
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A szexudlis vigy a szemindrium évei alatt vagy hat-
térbe volt szoritva, vagy természetes médon, de lopva
és ritkan, vagy titkolva természetellenes médon, esetleg
gyakrabban nyert kielégitést. Ha pedig mar egyszer: ki-
elégitést nyert, akkor a tanirkodas évei alatt mi sem
fogja kielégittetését megakadalyozni. Az ilyen tanar sza-
mos alkalmat talal nemi vagyainak kielégitésére. Emlitsiink
meg néhanyat, mint gyakrabban eléfordulé tipikus esete-
ket. A szerzetes tanirokhoz (a jezsuitikat kivéve) a nék
feljarhatnak. Lopva kosaras asszonyok jirhatnak fel, akik
lednyokat ajinlgatnak. Nagyon kénnyii varrélednyokkal
ismeretséget kotni, mert ezek nagy megtiszteltetésnek
veszik, ha egy tanir vel6k sz6ba all s ha egy kis kony-
nyelmiiség van bennék, ajindékok révén kdnnyen levehe-
tok a labukrdl. A tanitvidnyok sziilei révén tarsasigokba
keriilnek, hol férjes asszonyok intimebb ismeretségét is
megszerezhetik. Ezenfeliil sokszor a nyilvanos hazak sem
képeznek ismeretlen teriiletet elGttiik. A szerzetes tanarok.
szerelmi iigyeire 4ltalaban az jellemz8, hogy nem sokdig
kurizalnak, céltalanul nagyon ritkan foglalkoznak a nékkel
s szeretik szerelmi iigyeiket hamarosan lebonyolitani.
Innen van az, hogy a tirsadalmi életben hozzijuk nem
ill6 nékkel kotnek viszonyokat, mert az ezekkel meg nem
kivant huzamosabb foglalkozis nem teszi ki &ket a fel-
tiinés keltette kellemetlenségeknek. Mivel a nemi vagy
allanddan izgatja 6ket, gondolkod4suknak jérészét lefog-
lalja vagyuk kielégithetésének mikéntjével valé torddés.
Vagy6dnak a n6k utdn s keresik az alkalmat, hogy koéze-
likben legyenek. A nds ember, aki feleségével allandGan
egyiitt él, nemcsak feleségét unja meg, hanem a néket
sem latja olyan kiilonés vilagitdsban, mint a papok és
szerzetestanarok. Ezekre a n6k sokkal nagyobb hat4ssal
vannak altalaban, mint a civilemberekre. A né a paptanir
el6tt, amig ennek nemi vagyai vannak, mindig érdekes
jelenség marad. Ha szerett tart, azaz egy né mellett
esetleg évekig is kitart, akkor is azért tud annyi ideig
kitartani, mert a né nem jarhatja le magét annyira elétte,
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mint a feleség a férj elott. A nemi élethez is illuzidk
kellenek s ezen illuziékat a ritkabban ldtott, min-
dig tisztességes 6ltozetben levd, jol meg-
mosdott s a férfit6l valo fiiggését érzd nbd
kevésbbé rontja le, mint a hazias életben nem mindenkor
illuziét keltd médon megjelend feleség. A pap szeretdje
is tudja, hogy neki mindig kivanatosnak kell lennie, mert
ha szeret§je rdaun, kénnyen szerezhet maginak maésikat
A n6 tehit vigyaz magéira s ez okozza, hogy a pap el6tt
érdekesnek s kivanatosnak tiinik fel.

Ez az ut azoknak az utja, akik mar a ndvendékség
ideje alatt hédoltak nemi élvezeteknek. Rajuk nézve a
tanarkodds megkezdése azt jelenti, hogy konnyebben és
gyakrabban tehetik meg azt, amit eddig nagy félelemmel,
titokban, ritkdn tehettek csak meg. Altalaban a tanari
palya, amint a vilidgi pap palyaja is, a szexudlis életnek
ezen durva formijaval nem kezdddik. Ez csak akkor 4ll
be, ha mir a szexuilis élet befészkelte magat a szerzetes-
tanar vildgiba. Erdekesebb és tanulsigosabb az az it-
meneti ut, mely a kifogastalan névendéktsl a ledér életet
616 szerzetestanirhoz vezet, mert a lelki 4talakuldsnak
tanulsigos példajat mutatja. S e tekintetben nem elég
arra hivatkoznunk, amit a vildgi pap és tirsadalom egyiitt-
miikodésének lelki hatasair6l mondtunk, a sok meg-
egyez6 vonas mellett a szerzetestaniroknil épen tanari
mivoltukbél folys igen jellegzetes kiillonbségeket taldlunk.

Az ujiranyu lelki fejlédés kezdete kétségteleniil a
ndkkel valé ismeretség révén kezd6dik. A né a kezdd
szerzetes tanir el6tt ismeretlen fogalom. Amit tud rola,
azt rosszul tudja s amit tudnia kellene, azt nem tudja.
Mindenesetre and érdekli.

Ennek az érdekl6désnek van legnagyobb
jelent6sége a nemi élet kifejl6désében s
ennekazérdekl6désnekazintenzitisaegyes-
egyediil szexualis vagyaink nagysagatol
fiigg, ellenben teljesen fiiggetlen erkodlcsi
és vallasos képzeteinktdl
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A nd'irdnti érdekl6dés meglehet a legszentebh életii
szerzetes tanarban:is, de egészen méas formaban nyilvanul,
mint abban, aki ildoz a nemi élvezeteknek. Latunk szent-
életii papokat, akik nagy élvezettel olvassik a ndiszentek
életrajzat, szivesen gydntatnak néket, szivesen elbeszél-
getnek apacakkal és szivesen vannak tisztességes és ko-
moly nok tarsasidgaban. .

Tudoményos értekezéseket, munkakat olvasnak a
ndkrol; szeretik a n6i kézimunkakat; szeretik hallgatni a
zongoranal ilé nd jatékat; komoly ember létiinkre szive-
sen. meghallgatjak egyszerii gondolkozisu és nem eléggé
mfivelt n6k véleményét s komolyan vitatkoznak nokkel,
lehetbleg el6zékeny hangon, olyan problémakrél, melyek-
nek mar a folemlitéséért is képesek volndnak egy férfit
lesajnilni esetleg leszamarazni. Ismertem egy szentéletii
beteges idGsebb papot, aki napi. munkajiban kimeriilve
az apacdk gyondsat 6rik hosszat el tudta hallgatni, mig
azokon a napokon, midén gyéntatnia nem kellett, a férfiak
latogatasa el6l elzirkozott. :

Mindezen esetekben a szexuilis érzés. vezet, vezet
talan tudattalanul, de vezet. A nemi élet itt is kialakul,
de a lehetd legtisztabb, legszublimisebb form4jaban. Mi
az oka annak, hogy az egyik szerzetesben igy, a masikban
pedig olyan durva formiban alakul, hogy az atlagos civil-
emberek nemi életétsl semmiben sem kiildnbodzik ?

Primérius oknak a nemi 6szton fejlettségét tartom s
csak méisodrendii oknak mindsitem a vallaserkolesi kép-
zetek befolydsat. A legtobb szerzetestanar eljut odaig,
hogy a szexudlis dolgokkal valé bizonyos foku foglal-
koz4st6] nem zarkézhatik el.. Ebben kiilonbozik a szerze-
testanir a kontemplativ életet 615 szerzetestdl. Regényeket
olvas, tarlatokra jir, ndkkel érintkezik, tarsai beszédjében
lehetnek szexuilis vonatkozdsu dolgok. Mar pedig a
novicidtusban, de a theolégus évek elmélkedéseiben is
igen. helyesen arra figyelmeztették, hogy a tisztitalan
csabitas eldl val6 menekvés egyetlen médja a. fuga, a
futés, a kisért6vel val6. sz6ba. nem allas, mindig, még a
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legesekélyebb alkalomnak is a keriilése. Most ez nincs
meg. Ellenben van igen sok csibit6 alkalom s megvan a
még erdsebbé vilt szexuilis Oszton. Ha pietisztikus haj-
lamait meg tudta Orizni, ha hite még elég naiv, ha elmél-
kedik s imadkozik napjaban t6bbszér is, ha Szfiz Maria
irant még mindig gyermeki 4hitattal viselkedik, az olvasét
is mondja, akkor a vallasi képzetekhez fiiz6d6 €rzelmek
azt eredményezhetik, hogy gybzedelmeskednek, azaz a
szerzetestanar nem hoédol nemi 6szténének. Ha azonban
az emlitett feltételek nincsenek meg, ha olyanféle gondo-
latokkal foglalkozik, hogy az embernek emberi mddon
kell élni, ha hitébe u. n. felvilagosult gondolatok csusztak
be, ha pietizmusa formalizmussa valt, azaz imadkozik, de
a lelke tavol van az imadsagtél, misézik, mert jol fizetett
intenciéi vannak, akkor a nemi Osztén minden tisztasagi
fogadalmon gy6zedelmeskedik. A formalisztikus pietizmus,
mely a papoknak olyan kénnyen sajatjava vilik, nem ment
meg a szexuailis biintdl senkit. A breviarium mondésa igen
jOl Osszekapcsolhaté a szeretd tartisival.

A nemi 6sztén uralomra jutasa szempontjabol fontos
koriilményeknek tartjuk a kovetkezdket. A szerzetes ta-
narnak teljesen gondtalan élete van. Ha az iskoldban
teljesitette a kotelességét, akkor t6bb gondja ninecs. A
megélhetése a vele egyenls. tarsadalmi rangban levé em-
bereknél sokkal fényesebben biztositva van. Ami a civil
embernél sok gondot okoz: a csalid, a megélhetés, nila
nincs meg. Jobban raér az élet 6romeivel térédni. Taplal-
kozésa rendszerint igen jo, tulsagos is s evvel a bornak
korlatlan mértékii fogyaszthatasais 6ssze van kotve. Nem
mind olyan haté eszk6zok ezek, amelyek a nemi 0sztén
uralomra jutasat segitik el6? Valoban a szerzetes tanar
életkoriilményei olyanok, hogy a tisztasig fogadalmanak
megtartasit épen nem segitik elG6.

Nem utolsé jelentdségii a csabitds, melynek némely
varosban az asszonyok részér6l vannak kitéve. Az olyan
asszony, aki mar elszanta magat arra, hogy megcsalja az
urat, az csak arra vigyaz, hogy ballépése lehetbleg titok-



142

ban maradjon. Legjobbnak latszik tehat szerzetes tanart
valasztani szeret6ill, annak a titoktartis épen olyan ér-
deke, mint neki, abban leginkibb megbizhatik. Azonfeliil
impondl a ndknek az egyenruha, a reverenda s az a gon-
dolat, hogy intelligens emberrel all 6ssze s talidn az is,
hogy pihent emberrel. Ha van a nében elég elszantsag s
tud hizelegni a férfinak (erre ezer és ezer méd van), mert
a szerzetes tanirok rendszerint igen magas Onérzettel
birnak, akkor célt érhet, ha egyébként a szerzetesben a
kell6 dispozicié6 mir megvan.

Az a kérdés mar most, hogy a szexuilis életet é15
szerzetes tanir hogyan illeszti be lelki életébe ezen élet-
modjat? Mert a tény az, hogy 6 fogadalmat tett a tiszta
életre, azaz a nemi biint6l valé tartézkodasra s ezt a
fogadalméit megszegi, esetleg ugy szegi meg, hogy nem
is gondol arra, hogy valaha meg is tartsa.

A szerzetes tanirok egy része, de mindenesetre a

szokdsos vétkezdk igen kis része, lelkiismeretfurdalast
- érez. De ez is csak gyenge és atmeneti jellegii.

A nagyobb csoport két részre oszthaté. Az egyik
megtartja a papi vilignézet elemeit, hisz a vallds igazsi-
gaiban s az erkélestan el§irdsaiban, hanem azzal menti
magat, hogy mikor a fogadalmat letette, akkor nem tudta,
hogy mire kotelezi magit. Nem voltak ilyen erds kisér-
tései, nem ismerte a vilagot, olyan kornyezetben élt,
amelyben konnyii volt magit a biint6l megoévnia, ha a
mostani beldtdsdval ember- és vilagismere-
tével birt volna, akkor nem tett volna foga-
dalmat. Most mir benne van a sziikséges rosszban, nem
véltoztathat rajta. A hitét szereti, azt nem akarja elhagyni,
apostata semmi koriilmények kozt nem lesz, tehat meg-
alkuszik az eletVISzonyokkal

A misik rész jobb igazolast keres és talal maganak.
Az érzelmek logikdja a legleleményesebb. Az a nézet
alakul ki benniikk, hogy tulajdonképen nem is kell olyan
komolyan venni, amit a moralistdk a bfinrsl, speciell a
szexudlis bfinrgl tanitanak. Altalaban butasidg embert arra
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kényszeriteni, hogy nemi 6szténét megtagadja. Az ember
fogadalmat azért tesz, mert a lelke hajlik az idealizmus
felé, mert beszuggeraltak neki, hogy milyen nagy és hgsi
dolgot cselekszik s.a fiatal lelkesedés vallalta a hésies-
séget. Az élet aztin megtanitotta, hogy h&sok és féliste-
nek nincsenek, csak gvarlé emberek telve j6szindékkal.
Obenne is megvan a j6szandék, amit lehet, megtesz; ami
lehetetlen, arra ne kényszeritsék.- A morilis kategorikus
imperativusaiban nem hisz, hiszen Griiltség ugyis, hogy
mennyi haldlos bfint statualtak. Komoly theologusok is
‘tagadjak a sok haldlos bfinnek az értelmét. Az Isten, aki
ismeri az § természetét, maskép itél, mint az erkélcstan.
Latnivalé, hogy ezen okoskodékban a hit is megrendiil-
het s maga utdn kovetkezményiil azt vonhatja, hogy al-
talaban nem hisznek a szexudlis vétkezSk a theologia
tanitasaiban, vagy csak nagyon valogatva hisznek.

Az is megtorténik, hogy szokisukka vilik a szexu-
alis bfin. Ilyenkor bfinjellegét teljesen elveszti, nem is
gondolnak arra, hogy fogadalom megszegésérgl és hala-
los bfin -elkdvetésérdl van szé cselekvéseikben.

A szexudlis bfin az, amely legk6nnyebben megismét-
16dik. Egy hatalmas 0szton, -a fajfenntartisi 6sztén az,
mely elkdvetésénél parancsol. De a szerzetest gy6nasaban,
melynek tulajdonképen minden haldlos bfin elkdvetése
utan meg kellene torténnie, megréhatja lelkiatyja s az
alland6é visszaesés miatt meg is tagadhatja a feloldozast.
A gy6nas igen kellemetlen intézménnyé valik ra nézve.
Szamon senki sem kéri t6le, hogy mikor gyént utoljara.
Elhagyja tehat a gyénasat. De ami a misézést illeti, azt
nem hagyja el. Ha nem is naponként, gyakran misézik.
A misézés jovedelmi forrast jelent a szdméara. Misézni
csak halilos bfint6] mentesen, a kegyelem 4llapotaban
volna szabad. De § anélkiil is misézik. Eleinte lelkiisme-
retfurdalast érez, aztin megszokja. Ugyanaz a jelenség
ismétl6dik itt, mint a vildgi papoknal. Csak amig a vilagi
papot hivatalbeli kotelessége is kényszeriti a mindennapi
misére, addig a szerzetes tanir nem volna arra kénysze-
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ritve, 0 csak a jovedelem, a pénz szempontjabol teszi.
Az anyagi szempont szerepet jatszik a lelkiismeret &tfor-
milodasaban. A bfin megszokdsaval a bdintudat
kisebbedik Az is megtorténhetik, hogy ez a bfintudat
annyira kisebbedik, hogy a moralis theologia bfinlajstro-
méaval mar egyaltaliban nem torédik. A tarsadalom a maga
megitéléseiben bizonyos normikat 4llit fel a j6 és derék
emberre nézve: ezekhez a civilnormakhoz tartja magét.
A -szerzetes tanir elviligiasodik. Az egyhaz eszményei
neki nem eszmények, a papi vildgnézettel nem sokat ti-
rédik, amit egykor normdnak tartott megitéléseiben, azt
most megkritizilja, egyszéval gondolkozdsaban, érziileté-
ben hasonlit azon civil emberekhez, akikkel érintkezni,
mulatni szokott.

A szexudlis bfin genezisét abban lattuk, hogy a nemi
0sztén fokozatosan olyan u. n. kisértéseknek teszi ki a
szerzetest, amelyek megszokésaval, gyakorldsival maga
az 0szton is erfsbbddik s a szerzetes elestét vonhatja
maga utdn. Az egyszeri elesést tobb kovetheti és szo-
késsa is valhat. Itt kizarélag a szerzetes tandrrél beszél-
tink, mert a koriilmények, melyek kozt a paptanar él,
sokkal kedvezGbbek a nemi &sztén kielégitésére, mint
azon korillmények, melyek kdzt a nem tanitérendek éI-
nek. Ezeknél is fordulnak el§ szexuilis bfinozések s bar
a 10 megértési szempont ott is a fajfenntartis oOsztone
lesz, mégis a sajatos koriilmények nagyon médositjak a
vétkezd lelkiiletét.

Amint a szexuélis bfin a szerzetestanir egész vilag-
nézetének atformildsit vonhatja maga utén, olyan erdvel
sulyosodik a lelkére ez az §szton s kielégitésének a kovet-
‘kezményei, épen mert vitdlis érdekét képezi, idejének j6- .
‘részét is erre a célra szentelheti. A szexuilis vAgy a
szerzetestanart elvonhatja a munkit6l, munka alatt értve
a komoly, tovabb fejlesztd tudoményos munkat. A szexuilis
-0sztoén az, amely a tanart kihajtja a korzéra sétilni, el-
viszi nbi tarsasigokba, regényeket olvastat vele, arra
figyelmezteti, hogy szépen és vilasztékosan 6ltozkddjék,
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hogy szinhazba és mulatéhelyekre jarjon, hogy a tarsa-
dalmi életnek kedvenc alakja legyen. A vilagi embernél
a tudominyos munka egészen nyugodtan mehet, mert
ilyen gondolatokkal nem kell torddnie.

Azt mondhatni valaki, hogy hiszen épen a szerzetes-
rendek voltak azok, amelyek a tudomany fejlesztése terén
halhatatlan érdemeket szereztek. Ez kétségteleniil igaz.
De mikor ilyen érdemeket szereztek, akkor nem is voltak
olyan életkoriillményeik, mint amin6k kozt most élnek a
legtobben, Az a fegyelmi élet, mely a névendékség idején
megvolt a tanitérendekben, csak a jezsuitdknal folytatodik
késGbb is s eredményezi azt az erkdlesi életet, melyet
az egyhdz szerzeteseit6l és papjaitél megkivan, Itt a
tudoméanyossig szempontjab6l szép eredményeket latunk
is s ha még sincs olyan nagy, mint amindt a fentebbi
okoskodds alapjan varhatnink, annak oka az 0§ sajitos
rendi viszonyaikban van. Mindenesetre a mi okoskod4sunk-
nak a lényege az volt, hogy a szexuilis bin6zés kovet-
keztében kitartd és komoly munka létesitése ki van zarva
s ez a kitarté és komoly munka a jezsuitdknal megvan,
Jelenlegi életfeltételeik itt Magyarorszagon nem olyanok,
hogy valamennyien a tudomény fejlesztésének szentelhet-
nék magukat, de hogy enélkiill is komoly és értékes
munkat végeznek, azt csak a rosszakarat tagadhatja le.

Az a latszatja van fejtegetésiinknek, mintha a jezsui-
takat szembe akarndk allitani merev ellentét gyanint a
tobbi tanitérenddel. Nem, ezt nem lehet megtenni. Itt
csak bizonyos irdnyok kijelolésér6l van szd, amelyek
egyes tanitérendekben jobban, masokban kevésbbé érvénye-
siilnek. S&t azt sem lehet megmondani, hogy melyikben
‘érvényesiilnek jobban, csak annyit allapithatunk meg, hogy
mig a jezsuitaknil megvannak azon kiilsg, kiviilrél rank-
hato korillmények, melyeknek lelki hatisa a szexuélis
bfintsl valé mentességet-nem minden egyéni razkédtatis
nélkiil, de eszkozolheti vagy elGsegitheti, addig ezek méis
tanitérendeknél nincsenek meg, vagy csak kisebb mérték-

ben vannak meg. A f6dolog természetesen mindig az
' 10
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egyéni meggybzddéses lélek, mely egészen a papi vilag-
nézet szolgalataban allhat s amelynek kialakuldsara min-
den tanitéorend rendelkezik a sziikséges eszk6zOkkel s
amely épen ezért mindeniitt teljes érvényesiilésre juthat.
Akinek azonban van érzéke s ,kisértések” pszicholdgiaja
irant, az teljes mértékben méltanyolni fogja okoskoda-
sainkat.

A szerzetestanar szexualis életének lelki jelentGségét
lattuk. Még egy koriilményre kell ezen vétkezéssel kap-
csolatban figyelmiinket forditanunk. A szerzetestanarok
legtobbjének élete vidéki varosokban folyik le. Ezek arrél
nevezetesek, hogy mindent tudnak, féleg pedig nagy elo-
szeretettel foglalkoznak a papok magéanéletével. Az olyan
pap, akirél meg tudjak, hogy viszonyt folytat, bizonyos
lekicsinyld beszélgetés targya. Tekintélyében a tanar kiseb-
bedik. De nemcsak ez toérténik. Gondoskodnak arrél, hogy
a szerzetestanarnak mennél t6bb kellemetlenséget okoz-
zanak: feljelentik nemi élete miatt el6ljaréinal s esetleg
a piispoknél, ha van a vérosban, akinek nincs ugyan
joghatésaga folotte, de aki a rendfdonokre ugy hathat,
hogy az a tanart eldisponalhatja, vagy megréhatja. Ezt
a szerzetestanar tudja, tehat vigyaznia kell, hogy élet-
modja titokban maradjon. A vilagi papokkal k6z6s jellem-
hibdba esnek: megtanuljdk az alakoskodast. Az iskola
- aztin még jobban rajuk kényszeriti az emlitett bfint. A
szerzetestanar az iskolaban vallaserkolesi elvek reprezen-
taldja, azaz reprezentiloja azon elveknek, melyeket a
theologia moralis~ban tanult. De lattuk, hogy & mar ezen
elveken meg nem engedett moédositasokat csinalt ugy
gyakorlatilag, mint sajat lelkiismeretének megnyugtatasara
elméletileg. Hogyan prédikaljon az iskoldban moralist?
Tény, hogy vannak szerzetestanarok, akik az ifjak nemi
életével épenséggel nem torGdnek s ha valami ilyeniranyu
vétkezésre riajonnek, agyonhallgatjadk inkabb, semhogy
nekik intézkedniok kelljen. Ezek kovetkezetes, jellemes
emberek, de nem j6 nevelGk. De vannak olyan ledér életii
papok, akik amellett a legnagyobb erénycsdszok az isko-
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14ban, nem gondolva meg, hogy-a didksag rendszerint
ismeri az életmd6djukat. Ezek jellembeli hibat kovetnek el
s szintén nem érnek:célt a.nevelésben. Vajjon van errdl
tudomasok - a .szerzetestanaroknak ? Igenis van, legaldbb
j6 résziikknek van. Es ezek azok, akikt§l a szerzetestani-
rokra olyan jellemz6 mondéds szarmazik, hogy &k csak
kényszeriilve és mellékesen papok, 6k tulajdonképen csak
tanirok. Mint tanirok tudjdk és teljesiteni is akarjak
kotelességeiket, ami papi mivoltukat illeti, azt ne néaluk
vegyék szdmon, hanem a vildgi papoknil. A szerzetes-
tanar sokszor elkiiloniti magat a vilagi papsidgtdl, mint
amely a papsagédb6l él, mig 6 tulajdonképen tanar s tanéri
hivatidsdnak akar eleget tenni, ertve a tanarl hlvatas alatt
elsGsorban a tanitast.

A szerzetestanirokra ]ellemzo amint méar futdlag
jeleztiik, hogy kissé tulteng8 6nérzetiik van. Mindenesetre
bizonyos foku biiszkeség jellemzi Gket, t6bbnek tartjak
magukat a civiltanaroknil s a véros embereivel . vald
érintkezésokben is kifejezésre juttatjak tulzott dnérzetiiket.
Ez a szerzetestanarsagnak jellegzetes, tipikus lelki vonéasa.
Onnan fejlddott ki, hogy anyagilag teljesen fiiggetlenek
és palyijuk megkotottsége folytin folfelé nem igen emel-
kedhetnek s igy nincs sziikségiik protekciéra. Ha mégis
ilyenr6l sz6 van, akkor maga a rendf6n6k elég protekcidt
gyakorolhat az érdekiikben. Ehhez jarul még, hogy jé
konyh4juk és boraik révén vendégekiil lathatjdk a véaros
legelGkel6bb férfiait, akikkel poharazds kozben barati
viszonyba is léphetnek, ami szintén fokozza az Onérze-
tiiket. Onérzetességiik, biiszkeségiik a tanéri. kathedran
ép ugy megnyilvanul, mint a kifelé vald érintkezésiikben.
A szerzetestanar a kathedrin szuverén ur. Kurtin bénik
a tanulé ifjakkal. Tudja, hogy nem kell kivételesen bannia
senki fidval, mert neki senkisem arthat. A civiltandron a
£6ispan sokat segithet, a papi tanaron semmit. Ez ut6bbi-
nak nem is igen 4rthat. A szerzetestanirnak ez a nagyobb
fiiggetlensége sok nyerseségnek, durvasiagnak, de nagyobb
igazsagossagnak is lehet okozdja. A szerzetestanirnak,

10*
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mint tanirnak ez az egvik speciilis jellegzetes vo-
nasa van.

Ehhez jarul egy maésik. Nincs csalddja, de a gyer-
mekeket szereti vagy szeretheti. Mindenesetre tobbet to-
rodik a gyermekekkel, mint az a tanér, akinek az § sajat
gyermekeivel kell elsdsorban térédnie. Erdeklsdik a ta-
nulok életviszonyai, szandékai, jovendS pélyavilasztisa
stb. feldl s ezen érdekl6désében egészen onzetleniil, ne-
mes szadndékkal itélkezik s ad tandcsot. Neki bizonyos
értelemben az egész tanul6 ifjusdg gyerekeivé valik, akik
irant onzetlen, j6 lélekkel tud viseltetni. Amilyen a j6
lelkipasztor hiveivel szemben, olyan a j6 szerzetes tanar
a didksiggal szemben. Aggddé szemmel kiséri Gket, tors-
dik veliik s nemcsak fegyelmezének mutatja magit veliik
szemben, hanem jéakaratu, Gszinte jobaritnak is. Sokan
kétségbe vonjik e jelenség létezését, s6t azt is mondjak,
hogy a szerzetes tanir mair csak azért sem lehet j6 ne-
vel§, mert nem ismeri a gyermekeket. Az igaz, hogy a
gyermeki lélek ezerféle megnyilvdnuldsa irant nincs ér-
zéke, Tiirelmetlen veliikk szemben s kénnyen erkélesi ki-
hagést 14t ott, ahol természetes gyermeki élénkség van
csak. De ez nem valtoztat a jelenség lényegén és erre a
jelenségre, bar sok kivétel is van, igen sok példat lehetne
felhozni & szerzetes tanarok életébSl. Mivel azonban a
civiltanarokndl is b&ven lehet eseteket mindkét utébbi
tulajdonsigra feljegyezni, nem tartjuk ket olyan fonto-
saknak pszichologiai szempontbél, mint azt a koriilményt,
mely a szemindriumi nevelés alakitotta vilignézet atfor-
mél6d4sat, moédosuldsit vagy esetleges megmaradasat
eszkOzolte a szerzetes tandrok lelki vilagaban.



XIII. Egyiittes sz_er'zetesi élét.

A szerzetesek, szerzetes tanarok is, kozGs. életre
vannak utalva szabalyzatuk értelmében. Ez a szabalyzat
a koz0s életet ugyan miskép kontemplélja, mint ahogy
meg van valdsitva, azonban a kozos élet a szerzetesek
legnagyobb részénél — egyeseket kivéve, akik kivaltsidgos
helyzetiiknél fogva élnek kiilon — tényleg megvan. A
kozos élet ma a szerzetes taniroknal jorészt arra vonat-
kozik, hogy egyes csoportok egy hazban laknak, k6zdsen
étkeznek és étkezés utdn kozdsen szérakoznak. Az anya-
monostorban ez a kdzdsség azzal van megtoldva, hogy a
brevidriumot k&ézdsen végzik. A nem tanitérendeknél az
esti k6z6s imadsagot lefekvés kovetheti, de e lefekvés
tényleg nem torténik egy idGben, mert a szerzetesek nem
alusznak k6zds dormitoriumban, hanem azt jelenti inkabb,
hogy a szerzetesek este nem hagyhatjak el a kolostor
teriiletét, tehat a kimenetel van megtiltva, ami a tanité-
rendeknél nincs meg.

A koz0s élet tehat latszélag nem sokat jelent és
mégis egész sajatos lelki alakuldsokat eszkozol és kiilon
l1élektani problémékat teremt. A feliiletes tekintetii ember,
aki a maganyos élet unalmait azzal iizi el, hogy emberi
tarsasagot keres, klubokba, dalardikba, kiilonb6z4 egye-
siiletekbe iratkozik be, vagy ha méist nem tehet, a kavé-
hazba megy, hogy emberek kozt legyen és szérakozzék,
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a szerzetesek kozOs életében sem lat médst, mint minden
 egyes tag szdmira j6 kornyezetet, ahol sokat lehet egy-
mast6l tanulni, sok friss ujsigot lehet hallani, ahol nem
oli meg az embert a magany és annak unalma, hanem
mindig lehet szérakozni: szdval egy igen j6 berendezke-
dés ez, amely a kolostori életet kedvessé, csaladiassa te-
szi. Nem egészen igy van s lelki jelentGségét is masképen
kell megéllapitanunk. Ha célhoz akarunk jutni, akkor
el6bb azt vegyiik szemiigyre, hogy kik vannak egyiittes
életre utalva, milyen foku az az élet s hogyan fo-
lyik le.

A szerzetes,e;k, kik egyiittes .e‘lgtre Vannak utalva,
nem egyforma emberek. Nem egyforma az életkoruk, nem
egyforma a modoruk és nem egyforma a képzettségiik.
Nyilvinvals, hogy mindeme tulajdonsigok nem alkalma-
sak arra, hogy lelki 6sszeforraddst idézzenek eld. A kor-
kiilsnbség némely szerzetes rendben, pl. azokban, amelyek
Szent Benedek szabalyzatit kovetik, a szerzetesek egy-
més irdnti viselkedését nagyon is befolydsolja. Az idGseb-
bek érzik, hogy 6k valamivel t6bbek a fiatalabbaknil s
ezektdl bizonyos udvariassigot és tiszteletet varnak el
Ennek igen természetes jellege van, ha a korkiilonbség
nagyobb, de kisebb korkiilonbségnél vigy4zni arra, hogy
az ember valahogy be ne lépjen az ajtén a masik el6tt;
eltiirni, hogy az inas amazt mindig el6bb szolgilja ki;
megvarni, mig annak az ujsigot méltéztatott lassan elol-
vasni s csak azutdn kapni azt kézhez; bevonulni egy ki-
sebb szobdba lakni igen sok holmival, pl. disztirgyakkal
8s konyvekkel, mig annak, akinek semmije sincs, csak
épen néhany évvel idGsebb, jobb, tigasabb lakis jut
stb. stb., mindezen jelenségek bants, kellemetlen hatassal
lehetnek az ember lelkére. Az u. n, szenioritusi sorrend,
mely az étkezésnél is jobb falatot biztosit annak, aki
elébb fil koranal fogva, sok bosszusagnak és kellemetlen-
ségnek lehet a forrasa. | '

A szerzetes tarsasagban lehetnek olyan emberek,
akik modoruknil fogva épen nem tirsasigba valék. Vagy
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komor, visszavonult természetiiek, akiket bant az is, ha
valaki néhany sz6t hangosabban ejt ki; vagy csipkeldds,
gunyos természetiiek, akik minduntalan azt keresik, hogy
mit tehetnének masban nevetség targyavi, miért részesit-
hetnék talan tréfis, de sokszor nagyon is érthetd meg-
rovasban. Vannak olyanok, akik mindig mésokat figyel-
nek s alkalomadtan azoknak észlelt gvongéit kihasznaljak.

A legfébb baj az, ha valaki, esetleg tobben is, ezen
tarsasagb6l kiemelkednek. A kozdnséges franciskanus
baratkolostorban kiemelkedik a tobbi koziil a j6 sz6nok,
vagy az, akit a hiv6k nagyon szeretnek gydnasuk alkal-
méval felkeresni, a szerzetes taniroknal a j6 tanar, a
tudés és j6 gondolkod6 hirében 4116 és esetleg irodalmi
munkéssaga révén is ismertebb nevii rendtag vagy eset-
leg az, aki a varos holgyeinél a tobbi fiatal tanarok eldtt
nagyobb megbecsiiltetésben részesiil. llyenkor feliiti fejét
a kolostorban az irigység s arra torekszenek a
tobbi kdzepesek vagy a kbzepes nivdn is
alul levék, hogy a kiemelkeddt letdrjék s a
kolostori tagok értékét nivelldljak. Ennek a
torekvésnek a magyarazata az a lelki tény, hogy mindenki
érvényesiilésre tdrekszik s a méisik nagyobbfoku érvé-
nyesiilését ugy fogja fel, mint a sajat érvényesiilésének a
kerékkotdjét. Minden kolostorban elSfordul ez a jelenség,
csak megnyilvanulasi forméi valtoznak. Az altalanosabb
tiinetek a kovetkezdk. Iparkodnak a kiemelkeddbb egyé-
niséget azon a teriileten, melyen épen kivalik, kisebbi-
teni. Szemben célzasok, rovid megjegyzések alakjaban
torténik ez, mig a-hata mogott azok elStt szdljak le, akik
el5tt némi tekintéllyel bir. Rendesen nem elégszenek meg
azzal, hogy errdl az oldalrdl piszkaljak, keresnek az éle-
tébsl olyan jelenségeket, amelyek gyongéit aruljak el és
azokat szell§ztetik. Mindenképen azon vannak, hogy art-
sanak neki, hogy arrél a magaslatrél, amelyre felemelke-
dett, lehuzzak arra a nivéra, amelyen 8k allanak. A szer-
zetes testiiletekben is lehet olyan j6 baratokra szerf
tenni, akik szemben mosolyognak, udvariasoknak és elG-
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zékenyeknek mutatjak magukat, igazi természetiik szerint
pedig az ember hatirozott ellenségei, akiket legtobbszor
csak irigységiik tett azza.

Az ellenségeskedésnek mas forrasai is lehetnek. Azon
kiviil, hogy vannak Osszeférhetetlen természetii emberek,
vannak olyanok, akik egyebiitt érvényesiilést nem talalva,
otthon iparkodnak azt fellelni. Ezek szoviv8i a hézi tar-
salgdsnak, akik minden jelenségben hangosan, extrem
jelzdkkel itélkeznek. Ellenmondisok nélkiil persze nem
tehetik, a megindult vitatkozas pedig nem tdrténhetik
anélkiil, hogy valakinek a szellemi f6lénye, vagy legalabb
is a vitatkozdsban valé iigyessége nyilvanvaléva ne legyen,
ami a tobbiek el6tt legalabb ideig-6rdig tartd tekintély
félét biztosit a szdmira, mig a mAisiknak bizonyos foku
lesajnalasat idézi el6. A vitatkozédsok sohasem torténhet-
nek meg valami civédés féle nélkiil, mert méir mindenki
elore fél, hogy elmarad s egyéni érvényesiilésén csorba
esik. A szerzetesrendekben mir a névendékeket is 6vjak
a vitatkozastdl, mert j6l tudjak, hogy a nyomaban fakadé
szenvedélyesség a békés életnek a megrontéja lehet. Még
jelentéktelen dolgokrél sem vitatkoznak, annél inkabb
keriilik a tudomanyos dolgokrdl valé vitit. A szerzetes
testiiletekben igen gyakori, hogy egy és ugyanazon tudo-
manyagnak tobb tanira is van egyiitt a testiiletben. Ha
ezek vitatkozninak, akkor okvetleniil kitiinnék az egyik-
nek képzettségi inferioritisa, ami 0Onérzetének sulyos
megsértését jelentené. Ez az oka annak, hogy tudoményos
témak ritkdn keriilnek megbeszélésre, tehit az egyiitt-
élés kulturjellege épen nincs fokozva. A szerzetesi
egyiitt él1és az individium szellemi fejlgdé-
sét vagy csak igen kis mértékben vagy sem-
mitsem mozditja elé.

A koz6s étkezés nem torténik csenben, a szerzetesek
egymas kozt beszélgetnek. A tudomanyrdl keveset, hanem
annal tobbet ujsigtémakrdl és varosi eseményekrdl. A
olitika olyan teriilet, melyhez a szerzetesek tulnyomé
tobbsége épenséggel nem ért, csak ujsagjanak egyoldalu
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informaci6ja alapjan itélkezik. Mindenesetre igen alkalmas
teriilet olyan egyének szdméra, akik komoly kérdések
irant kiilonosebb érdeklddést nem tudnak tanusitani. Azon-
feliil alkalmas arra, hogy kopOnyegiil szolgiljon valamely
szerzetestars csipkedésére. A szerzetes testiilet tagjai
koziil azok, akik a napi politika kérdéseivel egyaltalan
torgdnek, rendszerint nem ugyanazon politikai hitvallast
koévetik. Mi sem koénnyebb, mint azokon, akik a masik
politikai nézetet kovetik, az & politikdjuk lecsepiilésével,
esetleg e politikai irdny hiveir6l mondott 4ltaldnos lesaj-
nalo itélettel ket is lesajnélni.

Sokszor a napi pletykdk targyaldsa is célzatosan
torténik. Ha X. tirsamra valamiért neheztelek s meg-
tudom, hogy annak j6baratja valami inkorrektséget kove-
tett el, akkor elég azt az inkorrektséget éles megjegyzés
targyava tennem, hogy X-en is iissek egyet. '

A legnagyobb bajt az okozza, hogy a szerzetesek
félnek egymés kritikajatél, ha olyan dolgot kovetnek el,
ami a szerzetesség szabilyzatéval, szellemével nem egyez-
tethetd Ossze. Olyan kérdésekben, amelyek a szerzetesek-
nek egyéni szexudlis kihdgasaira vonatkoznak, a szerze-
tesek ugy viselkednek, mint a leydeni palackok. Telve
vannak haraggal és retorziéval s ez a szenvedélyesség
a legesekélyebb piszkalasra kitor beldliik. Altalénos sza-
ballya vélt a testiiletekben, hogy mésnak a magéiniigyeivel
nem szabad torddni s egyaltalan nemesak hogy targyalni
nem szabad, hanem még az érdekl5dés is ki legyen zirva
ebben az iranyban. Pedig rendszerint megvan mindakettd.
Ha nyiltan nem is targyalhatom valamely tdrsam magén-
iigyeit, megtargyalhatom egy, vagy egy-két olyan tarsam-
mal, akikrsl tudom, hogy velem némi tekintetben rokon-
gondolkozisuak. A szerzetesek szeretik egymis kényes
iigyeit evidencidban tartani, mert igy egyrészt sajat lelki-
ismeretiiket megnyugtathatjak, masrészt azzal a meg-
nyugtaté érzelemmel birnak, hogy masok sem kiilonbek.
vagy esetleg még rosszabbak naluk. Azt az esetet i
tapasztaltam, hogy egy szerzetestanar kollegdir6l rend-
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szeres bfinlajstrom naplot vezetett azzal a cel]al hogyha
0 neki piszkos iigyei miatt a fels6bbség szemrehanyasokat
tesz vagy meg akarja biintetni, akkor mésok piszkos
rongyaival takarézhassik. Ez a nivé az erkolesiségnek
olyan minimalis fokat jelenti, hogy egészen kivételes
jellegiinek tekinthetjiik. Inkabb a szelidebb denunciici
otthonos, midén a fels6bb hatésignak, a rendfon6knek
csak olyan dolgokat mondanak be, amelyekkel a bemondé
maga nem vétkezik. Ez is lehetGleg titokban torténik,
mert a denunciins érezi tettének a kdzénséges mivoltat.

Az elmondottak értethetik meg veliink, hogy a szer-
zetesi koz0s élet tavolrdl sem olyan rézsis, mint aming-
nek latszik. Altalanossagban azt lehet mondani, hogy az
egyénre nem felemelS, hanem inkabb lesujté hatissal van.
Természetesen meg lehet szokni, de ez a szokids nem
jelenti azt, hogy a szerzetes kellemesnek talalja azt, amit
eddig kellemetlennek érzett, hanem csak azt, hogy jobban
megtanult tirni s ko6z6mbos arcot mutatni akkor is,
midon lelki fajdalmai vannak.

A szerzetes testiiletekben, mint mmden testuletben
kialakul bizonyos testiileti szellem. Vajjon miben nyilva-
nul az? Ha a testiileti szellem fogalmihoz az olyan el-
hatarozasi iranyokat is hozzisoroljuk, melyekben csak a
tobbség hozzijarulisival alakul ez a szellem, akkor csak
kettdre tudunk ramutatni, mint valéban kozkeletii szer-
zetesi jelenségekre s ezek kozill az egyik az, hogy a
szerzetes megkivinja, hogy ellitisa, ha mar jobb nem is
lehet, de mindenesetre a tradicionilisnil rosszabb ne
legyen és reformokkal vagy reformtorekvésekkel ne zavar-
jak. Mar megmagyardztuk az el6bbi jelenségnek a lélek-
tani okit. A fiiggés érzelmébdl fakad és a gyerekes lélek
sajatossigdnak minGsithets. Nyilvinuldsa mindennapi. Az
ellatas, f6leg pedig a koszt a mindennapi kritika targya.
Ha a koriilmények valami szerénységet parancsolnak, az
egyontetii és elkeseredett zugol6d4st von maga utin., —
Ami pedig a reformokat illeti, azokt6l a szerzetesek irt6z-
nak, pedig a reformok a tokéletesebb élet megva1051tasat
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célozzdk, amire a szerzetesek fogadalommal kotelezték
magukat. Hanem err6l megfeledkeznek s arra hivatkoz-
nak, hogy 6k nem a bekovetkezendd, hanem a meglevd
allapotokra tettek fogadalmat, amivel nyiltan dokumental-
jak azon felfogdsunkat, melyet a hivatds pszicho-biologiai
jelenségérsl nyilvanitottunk. Némely szerzetes rendben
areform térekvéseknek oly médon vélnek érvényt szerezni,
hogy azon szerzeteseknek, kik ilyeneknek alavetik magu-
kat, kivételes helyzetet biztositanak a rendben. Péld4ul
hogy csak az keriilhet Budapestre tanarnak, akia budapesti
haznak a t6bbi hazakétsl eltérd rendelkezéseihez alkal-
mazkodik, uj direktornak pedig csak olyan rendtagot nevez-
nek ki, aki gallér helyett kollarét hord. Hogy a.stéber-
ségnek és képmutatdsnak mind .dtjai nyilnak itt meg, azt
felesleges részletezni. A szerzeteseknél is ismétlddik az a
jelenség, ami a vilagi tortetSknél olyan gyakran észlel-
hetS, hogy az érvényesiilhetésnél meggysz8dést, elveket
készek felildozni, csakhogy a veliilk egyenranguaknal ki~
vételesebb poziciéba keriiljenek.

A szerzetesek életét a szabilyzat és a rendfonok
akarata intézi. Ha a szabilyzat nem felel meg a kor kiva-
nalmainak, akkor azt szoktdk mondani, hogy csak a sza-
béalyzat szellemét kell megtartani. Nyilvanval6, hogy itt
az egyéni értelmezéseknek igen tag tere nyilik, de a rend
kozszelleme, a tarsak tomeglélektani hatasa biztosit bizo-
nyos tig hatirokon belill val6 egyontetiiséget, melynek a
rendf6nok az ellenGrzGje és esetleg fejlesztGje. Fontos,
hogy a szerzetesek egy ember akaratatél fiiggnek, aki
némely rendben élethossziglan van valasztva. Iparkodnia
kell tehat ezzel az emberrel j6 viszonyban lenni annak,
aki azt akarja, hogy a tobbivel szemben kivaltsigos hely-
zetbe keriiljon. Mivel pedig a tarsak informaci6jatol igen
sok fiigg, azokkal bizonyos homogenitisban kell élnie
annak, aki hazf6noki vagy igazgat6i minGségben f6léjiik
akar keriilni. A szerzetes testiilet jorészt maga neveli az
elljaréit s ezeknek a lélektana csak annyiban valtozik,
amennyiben a hatalomhoz jutott ember Aaltalaban meg
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szokott valtozni. Mivel igen jél ismerik hibiival egyiitt s
tudjak, hogy a rendf6n6knél valé askalédasaikkal sokat
arthatnak nekik, viszont a hazf6nodk legfeljebb csak valami
biintetésfélét eszkozodlhet ki szdmukra, nem érzik magu-
kat annyira fiigg6knek t6lilk, mint a civil hivatalnokok
feljebbval6iktol. Amilyen ur egy civilgimnazium direktora
a tanirokkal szemben is, annyira kevéssé az a szerzetes
gimnézium igazgatGja a szerzetes tanirokkal szemben.
Hogy megfigyelésiink megokolasa mennyire helyes, azt
legjobban igazolja az a tény, hogy az ilyen tekintély nél-
kiili direktorok milyen autokratikusak az intézetnél alkal-
mazasban lev§ civil tanarokkal szemben (torna- és rajz-
tanar...). Ezekt6l egyrészt nem félnek, masrészt tudjak,
hogy nekik igen sokat 4rthatnak, tehat éreztetik hatal-
mukat olyan mértékben, aminSvel a-szerzetes tanirokkal
szemben nem mernek fellépni.

A szerzetesek kozOs életét legvilagosabban konkrét
példikkal lehetett volna tirgyalni, de ezekrsl lemondtunk
azon felfogdsunknak megfelelGen, hogy a ropirat jelleget
messze szamiizziik ezen tudomanyos célt szolgalé fejte-
getésektdl. '



XIV. A katholikus papsag lélektana-
nak Osszefoglald jellegzetességei.

A papsig lélektana, ha nem akar nagyon Altalinos
és épen azért semmitmondé jelzGkben kimeriilni, mint az
E16sz6-ban is jeleztiik, csak genetikus fejlGdésében ért-
hetd, azaz végig kell kisérniink a papi vilagnézetet kiala-
kit6 tényezGk lelki hatasat azok minden fazisaban. A mun-
kank, melynek végére jutottunk, ezt a feladatot iparko-
dott megoldani, barmilyen vézlatosan fogott is hozzi. E
helyen csak néhiny eredményre akarunk ramutatni,
mint amelyek tanulmanyunkban b&vebb kifejtést nyertek
s e helyen csak a koOnnyebb aittekinthetdség és meg-
jegyezhetdség kedvéért vannak felsorolva. Ezek a kovet-
kezGk:

A vallas szempontjabél: a pap hiszi, hogy f6ldi éle-
tének minden részletére kiterjeds 4llandé OsszekoOttetése
van Istennel, a transzcendentalis lényekkel. Ennek az
osszekottetésnek ra nézve nem spekulativ, hanem gyakor-
lati jelentsége van.

Biintudata fejlettebb, mint a kozonséges hiv6é, lel-
kiismerete konnyebben reagil, hacsak nagy 6szt6nok nem
modositjak.

Tudattalan vallasi, pietisztikus tartaléka a vallasi
dolgok formalis végzésére utalja akkor is, midén érzelme
és intellektuélis meggy5z6dése mar tavol van azoktél.
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Kevés érzéke van az 6nerejébél fejlédé ember esz-
ményéhez, kit a tirsadalom és természet illitanak sajatos
megoldand6 problémék elé. Allandéan f5ldi és égi segitd
keretek kozt fejlsdott.

Tarsadalmi feladatait az Isten, egyhiz, papi hatalom
fejlesztése szempontjabél fogja fel.

Az erkolesi feladatok koziil azokat hangsulyozza,
amelyek specidlisan egyh4zi természetiiek és egyéni jel-
legiiek: misehallgatds, béjt, gydnis stb. s nem azokat,
melyek a tdrsadalom konszoliddlisat s magasabb értelem-
ben vett szocidlis feladatok megoldasat célozzak.

Tudoméinyos munkissigat a vallssal érintkez§ kér-
désekben tudattalan vagy tudatos apologetikai célzata be-
folyasolja. '

Nemi élete a legrigorézusabb onmegtagadist6l, 6n-
sanyargatistol egészen a poligamikus jellegii szeretkezé-
sekig a legvéltozatosabb skilit mutatja be. Ez utébbi
esetben felelGsségmentesnek érzi magst mindenkor, szem-
ben a civilemberrel, aki fél a kovetkezmények sulyatsl.

Tarsadalmi érintkezéseiben akir tartézkods, akar
beleéls szerepet tolt be, sajit személyének kiilonalls je-
lentdségét mindig érzi. Papi 6nérzete van.

Vilagi hatalmi ténykedéseiben kozéputat keres az
egyhéazi és vilagi érdek kozt azzal a mellékgondolattal,
hogy az utébbiban tett engedményei az elébbinek javira
fognak valni. Jéakaratu szelid liberalizmusa van, melynek
sokat kdszonhet. o -

Ha allasa méasok f6lé emeli, kénnyen autokrata lesz
és ezt a jellegét egyéni természete szerint vagy a j6-
akaratu, szeret6 gondvisel§, vagy a nyers uralkodé mo-
dordban érvényesiti. Civil hatsagoknal is elGfordul, ameny-
nyiben azonban azok nem sziikségképen fejlédtek olyan
szubordinicié alatt, mint a papok, nem is olyan gyakori,
mint emezeknél, akik emellett még hisznek az Istentsl
nyert hatalomban akkor is, ha kétségteleniil emberi ke-
zek juttattdk a méltésigba. '



FUGGELEK

XV. Az aposztazia. Adatok az aposz-
tatak lélektanahoz.

Mikor a papnévendékek -ordinacid eldtt allnak, vagy
szerzetesek iinnepélyes fogadalmat szdndékoznak tenni,
a bevezetd elmélkedésekben 4llandéan ismétlédik egy
gondolat, mely a legsulyosabb valamennyi kozt s ez azt
hangsulyozza, hogy a hivatis, a fogadalom A4ltal valé meg-
kotottség az egész életre sz6l, tehat ha valaki egyszer
letette, nem maésithatja meg elhat4rozisat. Hangsulyozzak
az ifju el6tt, hogy j6l gondolja meg mit tesz, nem szégyen
a visszalépés s inkabb tanicsos le nem tenni a fogadal-
mat vagy nem ordiniltatni magét, mint 6rékké boldog-
talanul élni vagy egy esetleges aposztama altal Orokre
elkarhozni. ,

Az ifju gondolkozik is ezen, komoly napok csondes
Oriiban tépelddik, hogy csakugyan letegye-e a fogadalmat
vagy visszalépjen. Ez utébbi eset nagyon ritkdn fordul
el6. A ndvendék legt6bbszér mar nem léphet vissza, nem
tudja a visszalépést akarni. Az a sokat emlegetett akarati
szabadsag nincs meg, az akarat inkabb detorminalva van
arra, hogy a végs6 lépést is megteszi. Amint lattuk, a
novendék komoly lelki kezelése, gondolkozas médjanak
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mesteri eszk6zdokkel val6 lenyiigozése, érzelmeinek pietisz-
tikus koncentraldsa azt eredményezi, hogy a névendék
lelki lendiiletbe jon, melyben nem lehet megallitani, mely
okvetleniil odavezet a végs6 célhoz. Csak egy par gon-
dolatra mutatunk ra, mint amelyek az esetleges vissza-
1épés eszméjének a folbukanisakor a lelkében olyan erss
érzelmek kiséretében tédulnak eld, hogy azonnal eltéritik
a visszalépés szandékatol.

Mikor az ifju legkomolyabban veszi a vallaserkolesi
eldirdsokat, akkor jut eszébe, hogy 6 a visszalépésével
halatlan lenne azon testiilet irant, mely felnevelte &s ki-
tanittatta, ami a legnagyobb erkélcstelenség volna; ha
most lépne vissza, mindenki azt mondan, hogy miért
nem tette el6bb, volt ideje a meggondolasra elég, milyen
szemmel néznének réa el6ljaréi, volt tanarai, akiket sulyos
csalodas érne e lépésével; mit szélnadnak sziilei, akik
csupa izgalommal késziilnek az ujmisére s a fiuk ugy
allitana be, hogy ismét civil lett; hogy & hisba vesz6dott
és tanult theoldgiat, mid6n most ujra kellene kezdenie a
civil palyat; ha pedig szerzetes tanarjelslt, nem mindenki
azt mondan4, hogy lam a képmutat6 kitanittatta magit a
renddel s most, hogy egyetemi tanulmanyait befejezte,
egyszeriien hatat fordit a rendnek, mint a rossz és halat-
lan fiu, aki megfeledkezik sziileir6l, s nem fiizi-e a pap-
sidghoz sziz meg szaz érzelmi kapocs, melyet nem lehet
egykonnyen széttépi? |

Nem, az ifju benne van a lendiiletben s igy lelki
sziikséglete, hogy az utolsé utat is megtegye. Olyan
szuggesztiv hatasok alatt nevel6dott, melyek a lelki kény-
szer erejével késztetik e fontos 16pés megtevésére. S
mennél buzgdébb noévendék volt, mennél komolyabban
elmélkedett s sajatitotta el a papi vilignézet elemeit,
annal inkabb van az akarata determinilva. A szeminArium
megtette a maga kotelességét; éveken 4t faradozott,
hogy megfogjon egy lelket a maga szaméra; j6! farado-
zott, a lélek az 6vé, nem is tud mir masé lenni, hiszen
a vilagtél elzarta, az nem gyakorolhatott ra olyan hatést,
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mely odacsabitotta volna; az ifju idedlis eszmék - kozt
nevelkedett, maga is idedlistivd valt, a viligot mindig
rossznak mondtak és a fokozott bintudattal bird ifjuval
elhihették, hogy az ember legf6bb kotelessége ebbe a két
szbba foglalhatd: salva aminam, hit § megmenti a lelkét
s azutan majd iparkodik mésokét is megmenteni, undoro-
dik a vildgtél, nem tér oda vissza, papp4, szerzetessé lesz;
felveszi az egyhézi rend szentségét, leteszi az linnepélyes
fogadalmat.

Es mégis, sokak sziméira eljon az id6, mid6n hiit-
lenek lesznek a fogadott koételmekhez, midén aposzta-
takka valnak.

Az egyhdzjog az aposztatiknak két fajat kiillonboz-
teti meg: van apostata a religione és apos-
tata a fide. Vannak olyan is, akik egyszerre aposz-
tatdk et a fide et a religione. Az els§ alatt olyanokat
értenek, akik valamely szerzetes rendet hiitleniil elhagynak,
de egyébként katholikusok maradnak; a misik gyiijténév
azok jelzésére, akik a katholikust vallast is elhagyjak s
felekezetnélkiiliek vagy mas felekezet hivei lesznek.

Itt csak azon aposztatakrél targyalunk, akik a papi
allasukat elhagyva mas felekezet hivei lesznek.

Vajjon miné lelki Atalakuldson megy at az a katho-
likus pap, aki a papsdgot elhagyja s még hozzid miés
felekezet hive esetleg mds felekezet papja lesz?

Itt két, egymastdl kiil6nalld s nem szigoruan Ossze-
tartozé tényt kell megvizsgilnunk, mint amelynek a 1élek-
tana jelentSsége is egészen mis. Az els6 az, hogy az
aposztata a kath. papsagbél kivdlik s a masodik, hogy
mas felekezet hive lesz, esetleg mis felekezetnek a pap-
java valik.

Az a lelki atalakul4s, melyen a ndvendék a szemi-
nariumban ment 4t, nem mindig jelent maradandd hata-
sokat. A legtobb esetben lelki visszafejl6dés all be, mely-
-nek oka — mint lattuk — a vilignak a pap lelkiiletére
valé befolydsa. De valami minden koriilmények k6zt meg-
marad, t. i. a katholikus vallas egyediil helyes vallasnak
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tartisa és egy tudattalan tartalék, mely tovabbi reflexid
nélkiil arra készteti a papot, hogy a dogmakat ne tagadja
le s hogy némi pietisztikus gyakorlatokat végezzen. Hogy
mégis elhagyja a katholikus vallast, az rendszerint olyan
motivumok alapjidn torténik, melyeknek a kath. vallas
dogmatikus lényegéhez semmi koziik sines. Tisztan intel-
lektualis okok a legritkdbb esetekben szerepelnek s ha
ilyenek eld is fordulnak, a pap rendszerint nem a maga
j6szantabdl hagyja el a katholikus egyhdzat, hanem az
egyhazi kikdzdsités révén annak elhagyasira kényszeritik.
Legjobb példékat szolgaltatnak ezen tényre a modernistak.

A modernistdk az egyhiz tradicionilis tanitisaval és
hagyomanyos theolégiai iranyaval jutottak ellentétbe.
Céljuk a modern tudominyos kutatds alapelveit érvénye-
siteni a theol6gia korébe tartozé tudomanyigak terén s
igy az egyhazat a modern kulturélet keretei kozé be-
illeszteni. Roppant sok reakciéra talaltak, maga az egyhaz
feje pedig enciklikival is kirhoztatta ket. Nem katholi-
kusok 8k az enciklika értelmében és épen az a sajnalatos,
hogy a katholikus egyhizat még sem hagyjak el. Nem
hagyjék el, mert tisztan intellektuilis okok miatt nem is
hagyhatjdk el. S ha egyik-masik mégis kilépett az egy-
hazbél, ennek oka érzelmi természetii, nem birta el az
iildozést, melyben tanai miatt része volt. A természetes
megfontolds is igazolja, hogy értelmi okok nem késztetik
a papokat a kath. vallds elhagyisira. Akit a meggydz6-
dése, tudominyos kutatisa a tradicionalis tanitissal ellen-
tétbe allitott, az iparkodik masokat is felvilagositani, tani-
tasanak elterjedést biztositani. Azonban jol tudja, hogy
amint az egyhiz kotelékébsl kilép, az egyhazra minden
befoly4sat elveszitette; benn kell tehat maradnia s tudo-
manyos kutatdsait mint katholikus papnak megirni. Még
akkor is a kath. vallis keretében akarnak maradni, mikor
tanitdsuk mar teljesen protestins jellegii, hiszen Harnack
joggal nevezi a modernistikat protestansoknak. Az ilyen
tanitas egyébként rendesen részletkérdéseket érint s ha
ebben a tekintetben meg is valtozott a kath. pap felfogasa,
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azért az egészet, az egyhazat mint ilyent nagyszerii intéz-
ménynek tartja's nem valtozik meg az a felfogasa, hogy
ha a kath. vallasnak nincs is abszolut jellege, a létezd
vallasok kozott ugy szervezetileg, mint az igazi vallasos-
sagot célzé gyakorlataival a legels6 helyet foglalja el.

Mik tehat azon érzelmi okok, melyek vele a katho-
likus valldst mas vallassal cseréltetik fel ? -

Itt is a megértés alapelvéill az ember két {66sztone,
az Onfenntartids és a fajfenntartis O6sztone szolgal s véle-
ményiink szerint az utébbi jatssza a fontosabb szerepet.

A kath. papsag coelibatusra van kotelezve. Az ifju
az ordinicié alkalmaval, vagy a fogadalom letevésekor
vallalta is, hogy tiszta életet fog élni olyan értelemben,
hogy szexuilis biinnel nem vétkezik. A ndvendékség évei-
ben olyan nevelG koriilmények ko6zott volt, amelyek arra
is késztették, hogy igy éljen. Mikor kikeriilt a vilagba,
ezek a koriilmények megvaltoztak s a vilag befolyasa ala
keriilt. A szexualis vagy a ,kisértések” folytan kovete-
16dz6en 1épett fel. Ha a fiatal pap elbukotts azutin realisz-
tikusan fogta fel a helyzetet, akkor ez az érzelem a gon-
dolkod4sat ugy modositotta, hogy vétkezik tovabb s nem
is gondol arra, hogy az egyhazi rendet elhagyja. Ha
azonban a pap vigyaz magéara, kiizkédik Onmagaval s
amellett a kisértés folyton tart és er6sbbddik, akkor épen
idealizmusédnal fogva arra torekszik, hogy a n6, kit szeret
torvényes kotelékkel legyen, hozzafiizve, tehat kilép az
egyhézi rendbsl és megnGsill. Megjegyezziik, hogy itt
igen komplikalt lelki jelenségcsoporttal allunk szemben,
melyet részletében kell vizsgdlat ala venniink, hogy az
4ltalanossiagok el ne lapositsik kutatasainkat.

A fiatal pap vagy megkisérli, hogy az imadott n6
hazassidg nélkiil is az 6vé legyen, vagy nem. Ha igazan
szereti, akkor érzi az els6 cselekvésnek az aljas mivoltat
s meg sem prébalja. De lehet, hogy annyira fél a pap-
sagbd6l val6 kilépéstdl, hogy megprobalkozik az emlitett
uton is célhoz jutni. Akkor meg a nd részérdl talalhat
visszautasitisra, ha a n6 még ledny vagy fiiggetlen asz-
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szony. Mindenesetre a n6k ma mér a papot hazagsig ké-
pes egyénnek tartjdk s vigydznak, hogy valami ballépés-
sel el ne rontsdk sajat jovGjiiket. Ez pedig nagyon kony-
nyen tonkremegy, ha a n8 odaadja magit a papnak, mert
az els§ szerelmi mamor elmulta utin az koénnyebben sza-
kithat vele, mint a férj a feleségével. A férj vonzédasat
feleségéhez erGsitheti a torvényesen kiviil az az ethikai
kapocs is, amely kozottiik van, a pap és szeretSje kozt
ez a kotelék hidnyzik. Azért az ilyen esetekben a pap
aligha fogja elhagyni papi 4llisat, hacsak kiils§ kériilmé-
nyek is nem késztetik ra. Lehet, hogy a viszonybdl gye-
rek szdrmazik, aki miatt meg kell mentenie a nonek a
becsiiletét, vagy a né, esetleg hozzitartozéi botrannyal
fenyegetik, melybdl csak egy kivezets ut van, az egyhéazi
rend elhagyasa. : :
Ha azonban a mir megszeretett né nem adja oda
magit a papnak, hanem a n8k 4ltal ismert ezer meg ezer
eszkdzzel annak rajongésit a maga személye irdnt nem-
csak lekéti, hanem fokozza is, akkor a pap vallalkozhatik
arra, hogy a papi mivoltit feladja és a nével torvényes
hazassagra 1ép. |
Tisztan szexudlis okok miatti aposztazia a fentebbi
médon szokott torténni, de a tulajdonképeni 1élektani
problémak csak most adédnak. S
Lehet, hogy a szerelmes pap nagyon vallasos, de az
is lehet, hogy a vallas tanitdsaival nem sokat torddik. Az
elsG esetben jobban érzi, hogy e lépésével sulyos biint
kovet el, mint a masodik esetben, amikor a biintudat egé-
szen el is maradhat. Mindenesetre az aposztata papok j6-
részének, de csak egy részének, lelkiismeretfurdalasa van
aposztazidja miatt, de ez a lelkiismeretfurdalis gyengiil s
johet id6, amikor a kiils6 behatiasok alatt (a kérnyezet
neveli az embert) egészen meg is sziinik; méas részének
vagy csak gyenge lelkiismeretfurdalasa volt, — a tudat-
talan minden felviligosultsag mellett is érvényesiti a maga
jogait, — vagy semmi lelkiismeretfurdaldst sem érzett.
Hogyan 1ép a pap a h4zassagra? A vallisos pap
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elott ez a hazassdg nulla, tudja az erkdlestanbdl és az
egylhidzjogbdl, hogy a felszentelt papok érvényes hizassi-
got nem kothetnek s ha mégis megteszi, — meg kell ten~
nie, mert azért lépett ki, — ellenmond4sba jut sajat fel-
fogésival. Ezt az ellenmondist is tudja, benne él, mert
nem is élhet méasként, a koriilmények kényszeritették ra.
Az ilyen papnak més vallisra valG 4ttérése nem egyéb
formalizmusnil s élete nem egyéb, mint a katholikus val-
las tanitdsainak moédositott hivése, vallasi gyakorlataiban
Ohajtott, de a kiils§ koriilmények miatt lehetetlen rész-
vétele, az uj valldsnak megvetett, de a korillmények miatt
rdkényszeritett elvégzése. Azilyen aposztata a kath. vallds-
b6l csak a coelibatust kirhoztatja, egyébként mindent
hisz; uj valldsdb6l pedig nem tart semmit, hacsak azt
nem, amiben az uj vallds tanitisa a kath. egyhdz tanita-
saval megegyezik. Azt is tudja, hogy § most erkélestelen
életet él, de ezt iparkodik mentegetni azzal, hogy lehe-
tetlen volt méast tennie, megdriilt volna, ha ez nem tér-
ténik s az Isten sem kivanhatja, hogy & egész életében
nyomorult legyen. Ha vallisossiga megmarad s hézassa-
géban csal6dott, akkor vagy keresi az egyhizhoz vissza-
vezet§ utat, vagy pedig, ha a feleségét6l nem szabadul-
hat, akkor boldogtalanul él s iparkodik kiils§ foglalatossig
altal szabadulni a kinz6 bens6t6l. Azonban ez is a ritka
esetek kozé tartozik. A valldsossiga nagyon kénnyen el-
halvanyulhat, hiszen t4vol tartja magit olyan tényez8k-
tol, amelyek azt erGsithetnék s masrészt, mivel eljarasat
onmaga el6tt is igazolni szeretné, szivesen hall ennek
megfelelG s a coelibitust és vele egyiitt az egyhézat is
kritizal6, lesajnalé beszédeket, szivesen olvas ilyen tar-
talmu és célzatu kényveket, amelyek mind rontjik azt a
valldsos lelkiiletet, mellyel a papl rendbol valo tavozasa
alkalméaval még birt. '

Aki kilépésekor a vallasi 1gazsagokkal mAar nem So-
kat tor8dott, az nem fog annyi meghatottsigot érezni.
Magat a hazassigot olyan formaisignak tartja, amit nem
lehet elkeriilni. Kell, hogy a tirsadalom el5tt szankcionilva
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legyen az & egyiittélése valasztottjaval s mivel a tirsa-
dalom azt a formalitdst, amit hizassagnak neveznek, meg-
kivanja, 6 eleget tesz ezen kivinalomnak. Hogy az egy-
hiz mint vélekedik réla, avval keveset torddik,  keriilnt
fogja az egyhazi emberekkel val6 érintkezést, tehat szem-
ben nem mondhatnak réla kritikat, ha ez a kritika mind-
jirt csak egy gunyos mosolyban, hideg kézszoritdsban
vagy célzasokban nyilvanulna is meg, a hata mogott pe-
‘dig beszélhetnek akdrmit. Ez a hazassdgra vonatkozik.
Ami a vallis tébbi iigyeit illeti, ha eddig k6z6mbé6s volt
irdntuk, most rendszerint kevésbbé lesz az. Uj kornye-
zete, az ellentétes helyzet, amelybe keriilt, elGbbi nem-
tor6domségébdl felrazza s raveszi arra, hogy — ha kell,
lopva is — elmenjen vasir- és iinnepnapokon temp-
lomba, az olvas6t megbecsiilje s estéli és reggeli imad-
sigit elmondja. Még a brevidriumot is elG-elGveszi és
néhanapjin, mikor ideje engedi, elmondja. Itt tehat a lelki
fejlédés menete a kovetkez6: eléggé meg nem gondolt,
a vallasi kozombosség 4ltal tAmogatott kilépés, a kilépés
jelentGségének késdi atérzése, némely valldsi kitelesség
teljesitése és Gszintébb wvallasi élet, mint a papi hivatal
viselése kozben, azutin a kornyezet hatidsa alatt esetleg
liberalisabb gondolkozids és a valldsi dolgokkal val6 nem-
tor6domség, k6zombaosség. |

Ez a szexudlis érzés lélektani jelent6sége az aposz-
tazidnil. A masik érzelem az ember elsd alapGsztonének
felel meg s abban nyilvianul, hogy a pap vagy szerzetes
tobb érvényesiilést kivan, melyet a vilagi életben vél fel-
talalni, mig a papsiagban csak a mellzéseknek, elnyoma-
soknak volt kitéve. Ez a ritkdbb esetek kozé tartozik, de
azért gyakran el6fordul kiilon6sen a szexudlis érzelem-
mel karéltve. )

A papsig szubordiniciéban él és ez a szubordinicié
eredményezheti, hogy egyik-masik papot tényleges vagy
vélt sulyos sérelem éri a fels6bbség részérsl. Ilyen sérel-
~mek lehetnek: mell6zés valamely magasabb tisztség (plé-
bania, kanonoki stallum, rendi hivatal, igazgatéi allas
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szerzetes taniroknil stb.) betoltésénél; személyének olyan
kezelése, melyet Onérzete nem tiir meg; az uj eldljaré
megvalasztasinal vagy kinevezésénél a kozillapotok olya-
tén atalakuldsa, mely a régi, megszokott allapotnak nem-
csak hogy nem folytatdsa, hanem visszafejlédést jelent a
pap szempontjabdl; szerzetes rendekre valé reform ra-
kényszeritések; a szerzetes egyiittes élet intrikdinak és
egyéb utalatos jelenségeinek a megunisa; a vallisi jelen-
ségekkel valé komolyabb foglalkozds utin az egyhéazi
tanitassal ellenkez6 vélemény kialakulasa és a nyomaban
jard iildoztetés stb.

Ha a kilépés a fenti okok valamelyikének vagy eset-
leg tobbnek egyidejii hatasa alapjan torténik, akkor meg-
nyugtaté érzelmekkel jar, mert az aposztata passziv
alanynak tekinti magat a kilépésben, akinek vildgi
szempontokszerintmarel6bbatformalédott
gondolkozasmoédja most ugyanilyen szem-
pontok alapjidn eljardsdnak az igazoléasatis
megtalalja. Nyilvanvald, hogy az ilyen pap mir régen
megsziint aldzatos lenni, aki az 6t ért sérelmeknél arra
gondolna, hogy Krisztus, akit mesterének fogadott €s
vallott, szintén mennyi megalaztatast, sérelmet és igazsig-
talansagot volt kénytelen elviselni, hiat miért ne szenvedne
0 is Krisztusért, aki a masviligon majd bdségesen kar-
pé6tolni fogja. Nem, a sérelmekben és igaztalan banas-
médban (mely lehet teljesen szubjektiv felfogisu is!) az

- erkdlesi rendnek olyan megsértését 1atja, mely megtor-

last von maga utdn. S ha ez sokszor ismétlédik, vagy
csak egyszer fordul ugyan eld, de akkor szokatlan inten-
zitasban, akkor kilép a papsigbdl, amivel nagylelkiiségé-
nek és martiromsaginak adja jelét, mert ahelyett, hogy
visszaiitott volna, egyszeriien kitért az 6t elnyomék és
bantalmazo6k utjabol. Ime cselekedete ethikai jelleget nyert!

Arrdl is megfeledkezett, hogy engedelmességet fo-
gadott; 6 ugyan hajlandé most is engedelmeskedni,
de ez az engedelmesség nem csinilhat belSle babut, mely
gondolkozis és érzés nélkiill mozog arra, amerre a kiviil-
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rél rancigal6 zsinérok huzgiljak; nem, & felndtt ember,
akinek elvei vannak és aki meggysz6déses életet akar
€lni. Ha az engedelmesség olyasmire akarja kényszeriteni,
ami az 6 véleménye szerint jogtalan, akkor nem fog en-
gedelmeskedni s inkabb levonja e tettének konzekvenciiit,
elhagyja a papi rendet. '

Férfiva lett, 6nérzetes. életet akar élni. Lehetetlen,
hogy olyan tirsasigban kényszeriiljon leélni az életét,
mely mintha csak arra volna hivatva, hogy neki kellemet-
lenséget okozzon. Inkibb kilép a szerzetbdl és a maga
erejébdl fog megélni. - o

Az aposztazia ezen formédjdban lényegi-
leg két vildgnézet Osszeiitkdzésérdl van
sz0 s avildgilesz a donté.

A késobbi lelki tények ezt a felfogasunkat igazoljak.
Az ilyen aposztata sem haragszik a vallasra, hanem an-
nal inkabb a vallds szolgdira, a papokra. Ezeket utélja,
mert ezeket tartja élete megrontéinak. S ha a vallas mo-
ralkodexével, papai enciklikdkkal argumentalnak neki, ak-
kor is azt feleli, hogy a katholikus vallasnak alapitoja
mést hirdetett az evangéliumban, a kereszténység a szere-
tet, tirelem és alazatossig fegyvereivel hoditotta meg a
vilagot, nem pedig azzal a moralissal, amit hosszu sziza-
dok munkdjaval a papsig rontdé keze alkotott meg. Egy
csomd vad meriil fel a lelkében: hat az eldljarék, a piis-
pokok és rendfénokék nem tudnak elnéz6k lenni? &k
nem ismerik az alazatosségot, csak a dirigalast meg a
retorzi6t? Persze hozza vannak szokva a tomjénezéshez
s mikor egyszer urrd lettek, semmibe sem veszik tobbé
Krisztus azon mondéasat, hogy aki els§ akar lenni kozét-
tetek, az legyen utolsd. Miért is lenne benndk krisztusi
szellem, hiszen a plispokét a kormény teszi urr, a rend-
f6ndk meg tudja, hogy hivataldb6l el nem mozdithatjak.
A rendfdnokot a rend valasztotta, de mennyivel més volt,
mikor megvalasztottdk s mennyire atalakult, mikor szilard
talajt érzett a l4ba alatt. Addig csupa el5zékenység, csupa
jobarati kozlékenység, szelidség és szolgalatkészség, most
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elkapatott deszpota, akit a koréje csoportosuld hizelggk
még jobban elrontanak s aki tulajdonképen erkolestelen
ember, mert igazi természetét csak most mutatja meg,
mig eddig hazug életet élt, csakhogy urrd lehessen! Es
az érzelem még tovibb diktil. Beszél képmutatd papok-
rol, akik a vilag el6tt a jaAmborsidg kontésében 1épnek fel,
mig otthon csaladi életet élnek gazdasszonyukkal; beszél
tanulatlan, iiresfejii tarsakroél, kik lakijtermészetiik révén
magas polcra emelkedtek; beszél olyanokrél, kik az els§
szabad nyilatkozat alkalmdval, mit egy rossz szemmel
nézett tdrsuk ajkarél hallanak, denunciilnak, pedig &k
maguk vajmi keveset hisznek é. i. t. A példakat lehetet-
len kimeriteni, olyan nagy szimmal vannak.

A pap tehat kilép s elhagyja azt a kdrnyezetet, ami
csak undorral toltétte el. De mikor kilépett vagy a ki-
1épési szdndéka mar megérett, akkor kezd eszmélsdni,
hogy tulajdonképen mihez is fogjon? Az élet6szton fellép
benne s uj feladatak elé allitja. Eddig gondoskodtak réla,
most magara van hagyatva. Ha még fiatal korban van,
akkor katonai kotelezettségének is eleget kell tennie.
Pedig a kényelemhez szokott és a katonai kotelezettség
rendes idejébdl kingtt férfi irtézik attél a tehertsl, amit
a katonasdggal kell magara vallalnia. Ha ellenben belép
valamely mis felekezetbe papnak, akkor egy kis kiilon-
bozeti vizsga 4ran a katonasagtél is megmenekiil s esetleg
kenyérkeresethez is jut. A protestantizmus egy csabit
gondolattal 1ép fel lelki szemei el6tt. Ez a valldsszabad-
sdg, a meggydz8dés szabad hirdetése és kovetése. Ez
felel meg neki legjobban, mert hiszen katholicizmusatdl
nem akart szabadulni, csak a papsigtél. Protestins lesz
s inkibb reformatus, mint luterdnus, mert a reformatusok
hazinkban teklntelyesebbek multJuknal és jeleniiknél
fogva egyarant. : -
' Mas eset, de apréobb modozatalban, ha valaki vallas-
tudomannyal foglalkozva, minduntalan vallasi felfogasaért
szenved sérelmet. Ez a protestantizmusba, mint az §
vallasi nézeteit liberalizmusanal fogva
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szankcionalé felekezetbe meggy6z6déssel 1éphet
be. De egyik sem lesz olyan protesténs pap, mint amilyen
az, aki a prot. vallisban nevelkedett fel s a prot. theo-
logiat tanulta. Minden katholikus papban olyan hatalmas
a tudattalan vallasi képzet- és érzelemtomeg, hogy hatisat
mindenkor éreztetni fogja. Aki a szeminirium nevelését
Oszinte 1élekkel fogadta és akire az olyan hatissal is volt,
amilyennel rendkiviili pszwhologlal erejével lehetett, az a
katholicizmusat sohasem fogja tudni egészen megtagadni;
Atmeneti alakok lesznek ezek, mint protestans papok is
a katholicizmus és protestantizmus, mint dogmatikaval és
konszolidalt konfessziéval biré felekezet kozott. Aki a
szeminiriumban olvas6t imadkozott és Szfiz Mariarél
elmélkedett, az sohasem lesz a Szfiz Maria kultuszinak
ellensége. Vannak itt is kivételek, de ritkdk. Az bizonyos,
hogy a vallasi liberalizmusnak nincs hatara. Aki a vallas
dogmait kritizalta, az olyan smmbollstava valhat, hogy
semmiféle vallds dogmaiinak sem tulajdonit kiilon6sebb.
jelent6séget. Aki a modern filozéfia alapjira helyezkedett,
az a vallas jelent6ségét igen nagynak tekintheti, de csak
olyanforma értelemben, mint azt Kant, Pausen, Eucken
tekintette, ami a protestins orthodoxiira nézve épen nem
mondhat6é kedvezdnek. De a protestantizmusban az ortho-
doxia nem is bir kizir6lagos létjogosultsiggal, a liberalis
irdny is megfér a keretében, sét épen ennek koszonheti
azt a nagyrabecsiilést, melyben a modern tudomanyossag
részér6l részesiil ellentétben a katholicizmussal. Az aposz-
tatdk elméletileg vagy gyakorlatilag ehhez a liberailis
irdnyhoz csatlakoznak, amennyiben vallasi szinkeretizmusuk
is a liberalizmus koponyege alatt fér el.

Ez a liberalizmus a protestantizmussal valé elége-
detlenség révén deismussa esetleg atheismussi is fejlod-
hetik. De ez mir nem tartoztk vizsgal6dasunk keretébe,
mert azt a feladatot kellene megoldanunk, hogy az aposz-
tata ming lelki fejlddésen megy keresztiil, mig mi jelen
tanulminyunk keretében csak arra vallalkoztunk, hogy
a katholikus pap aposztazidjanak lélektanst rajzoljuk meg.
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Az élet az ilyen, misodik kategéridba beosztott,
aposztata papot is rakényszeritheti a ndsiilésre. Azt szok-
tak a feliiletes megfigyel6k mondani, hogy ime, ez is
tulajdonképen szexuilis okbél hagyta el a papsigot sigy
minden aposztazidnak szexuilis okot tulajdonitanak. Ez
az itélet nem helyes. Szexuilis érzelem jatszhatik benne
szerepet, de ez a szerep mellékes is lehet, sokszor pedig
megsines. S nem mindig azért nincs meg, mert a pap
tiszta életet élt, lehet, hogy vétkezett a nemi 6szténével,
de ez a vétek benntarthatta volna batran a papi testiilet-
ben. Nem azért lépett ki s most csak azért nésiil meg,
mert esetleg megszeretett valakit, aki megsértett egyéni-
ségében johatassal volt ra; vagy latta, hogy a megélhe-
tése konnyebb, ha megndsiil s ezért keresett magéanak
hitestdrsat; vagy az uj kornyezet, amelybe lépett, ra-
kényszeritette a ndsiilésre. Az ilyen aposztata a hazas-
sdgnak rendszerint tobb jelentéséget tulajdonithat, mint
az, aki a hazassig kedvéért lépett ki. Ez utébbi a vallasi
igazsagokat és erkodlecsi normékat helyesli, tehat tudja,
hogy hizassiga semmis; az el6bbi a viligi megitélési
szempontok alapjin az ethikai élet nélkiil6zhetetlen kellé-
kének mindsitheti a hizassagot s elitéli a poligamikus
jellegii szeretkezéseket A hazassigra rautalhatja az a
visszaemlékezés is, amelyben volt paptarsai undorité sze-
relmi Osszekottetései szerepelnek. A papokkal egyiitt azt
az életmdédot is megutilhatja, amelyet azok folytatnak.
{entebb adtunk. Ha valaki nem ismerne ri a sajat esetére,
az tegye reflexi6, de elfogulatlan reflexi6 tirgyava aposz-
tazidjanak a torténetét s rd fog jonni, hogy vagy a két
alapvetd 6szténnek valami finomabb, rafiniltabb forméja
jatszotta benne a f&szerepet vagy a két oszton egyiittesen
hatott lelkiségére. Harmadik lehetdség nincs. A megnyil-
vanulasi formak véaltozhatnak, de a lényeg mindeniitt
ugyanaz marad. — ‘
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