Meggybzddéses keresztényként és Krisztus-hivéként csak akkor
tudnam elfogadni Heller énmagaban helyes kovetkeztetését, ha az
,alulrol felfelé” iranyul6 krisztologiat megtoldanam egy ,,feliilrol alul-
ra” iranyuldval; ha a szinoptikusok Jézusat nem kellene egyes pali
mondasok és Janos evangéliumanak misztikus magaslatairél kiegészi-
tenem. Az Gjraértelmezés nem hamisitja meg az értelmezett igazsagot,
hanem ugyanazt mas szempontbol llitja szemiink elé. A két megko-
zelités, vagyis a ,.két” krisztologia harmoniajaban talaljuk meg az
emberileg egészében fel nem foghatd igazsag teljességét. A galileai
szent ember és a felfoghatatlan Istenben &6roktdl fogva létezo, de
torténelmiinkben egyszer s mindenkorra kimondott Ige, ha nem azonos
is, dsszefiigg egymassal. Ez a hit és az ebbdl kovetkezé vallas alapjaban
megfelel az els6 keresztény kozosségek és evangélistdiik meggy6z6dé-
sének.
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A s z e r z 6 neves bibliatudos, torténész, az Oxfordi Egyetemen a
Jjudaisztika professor emeritusa, az angol Tudomanyos Akadémia ren-
des tagja (vé. ,, Mérleg”, 2000/4. 444. 1.).

Kedves Gyuri,

Nagy érdeklddéssel olvastam reflexididat. Mint katolikus teologus,
Te természetesen az dskereszteny tanitok és kozosség hitén keresztiil
latod Jézust. Az én szempontomboél a legfébb kérdés az, hogy mit
gondolna Jézus a ra hivatkozo vallasi fejlodésrol. Azt hiszem, megle-
pbnek talalna a fejleményeket. Gondolkodastérténeti szempontbol
nézve én érthetdnek tartom a véltozasokat. Jézus meginditott valamit,
ami valami méssa valtozott. Ot csak a zsidok érdekelték; az apostolok
viszont 6t csodalatos sziiletésti, ,,istenesedd” messiasként prédikaltak
a zsidoknak; ez a zsidoknak nem tetszett, de a zsidokeresztényeknek,
az ebionitaknak vagy a nazarénusaknak is csak részben tetszett. Mint-
hogy azonban a nem zsidok az igehirdetést meggy6zonek talalték, a
kereszténység diadalmaskodott. Visszatekintve a torténelem Jézusat
igen kénnyt a hit Krisztusként latni. Van tehat logika a keresztény
hitben. De ez a logika nem tudja eltiintetni azt a torténelmi kérdést,
hogy miként alapul a keresztény hit Jézus tanitasan és vallasos gondol-
kodasan. Szdval két kiilonbozo szinten vizsgaljuk az adatokat.
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- Két megjegyzés:

1. ,,Rossz idében, rossz helyen, rosszat cselekedett” — megértem,
hogy ez feliiletesnek és, hogy tgy mondjam, olcsé magyarazatnak
tiinik. De tudtommal az intertestamentalis és mishnai—talmudi idékben
zsidok sohase itéltek haldlra egy masik zsidot eretnekség miatt. Ex-
kommunikaltak, de nem &lték meg Gket. Vallas és politika néha 6ssze-
keveredett: Oniast (Honit) megkovezték, mert nem volt hajlandé az
ellenséges zsid6 part ellen imadkozni. De ha nem volt politikai inditék,
akkor a cherem volt a biintetés.

2. Ha valdban a Deutero-Izajasnal megjelend Isten szenvedd szol-
gdja jatszott fontos szerepet a keresztény teoldgia megsziiletésében,
hogyan magyarazhaté meg az, hogy ezek a szovegek az evangéliumok-
ban alig tiinnek fel?

Végiil pedig megismétlem, hogy Jézusnal — mint ltaldban a kora-
beli zsido eszkatologiaban — , Jewish exclusivism” (a zsid6 kizarola-
gossag-elv) uralkodik.

Mindezeket a kérdéseket mostanra mar elkésziilt, Towards the
authentic gospel of Jesus (,,Jézus hiteles evangéliuma felé”) cimi
konyvemben vizsgalom.

Még egyszer kész6nom dolgozatodat és varom megjelenését.

Margarettel egylitt szeretettel lellek,

Géza
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