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SZENT PAL - ZSIDO SZEMSZOGBOL

Forrds: "Etudes" (14, rue d'Assas, F-75006 Paris), 189-205. . Teljes, sziveghii forditds.

A'szerz0 ajudaisztika professzora, a Franciaorszagi Liberalis Zsido Mozgalom cimzetes
oktatdsi igazgatéja. Ugyancsak az "Etudes” hasabjain jelentette meg kordabban a "L'idée de
Révélation dans le judaisme contemporaine” cimii tanulmanyat (1996. oktober). Legujabb

konyve: "Pour un judaisme libre et fidele", 3873. sz., 1997. szeptember, (Paris, Cerf, 1997).

Miel6tt a targyra térnék, elére kell bocsatanom néhany, zsidoé szempontbdl fontos gondolatot.
A zsidok szamara az Ujszovetség nem Szentiras. Ugyanakkor, Jézus és az Apostolok zsidok
1évén, szent szovegként kizarolag a Torvényre, a Profétakra és a Zsoltarokra hivatkoztak,
ezeket olvastdk és hallgattdk a zsinagdgdkban szombatonként és a zsidd tinnepeken. Teljes
sziviikbol és minden erejiikbdl hittek az egy Istenben, mennynek és foldnek teremtdjében, aki
megmentette [zraelt, kivezetve népét Egyiptombdl és igéretet tett neki arra, hogy
megszabaditja mindennemi szolgasagtol. A Profétak altal hirdetett messiasi varakozasban
¢ltek, abban a reménységben, hogy egy napon latni fogjak Izrael és a nemzetek megbékélését.
Egyes mai zsido mesterekhez hasonloan az Ujszovetséget én is "Izrael hittorténete értékes
tanubizonysaganak" tekintem (Leo Baeck, David Flusser, A. Segal), amit feltétlentil olvasni és
tanulmanyozni kell.

Masrészt attol kezdve, hogy zsidok és keresztények kozott 1étrejott az egymas identitasat
kdlcsonosen tiszteletben tartd talalkozéas, még ha ez a dialdgus nem is szimmetrikus,
kotelességemnek tartom, hogy megismerjem a masik fél felfogasat, tehat hitének forrasait,
kovetkezésképp az Ujszovetséget. Hozzateszem, hogy az én Szent Pal szemléletemet nem
lehet "a zsidd megkozelitésnek" tekinteni (nem inkébb az, mint mas zsido szerzoke).
Mindamellett egy zsid6 megkozelités ez, mert ha személyes és kiilonbozik - st eltér - is
masokétol, azért még kiilonbozo zsidd gondolkodok felfogasara tamaszkodik, és a zsido
hagyomdanyban gyokeredzik, amit vallok és élek.

A damaszkuszi esemény

Batorkodom el8re megjegyezni, hogy az Ujszdvetség olvasasakor Jézus szavai altaldban épp
annyira vilagosnak tlinnek szamomra, amennyire zavarosak ¢és rejtélyesek Pal
megfogalmazasai. Egyébként maga az Ujszovetség is szova tette Pl tanitasanak nehézségeit
("Vannak benniik nehezen értheté dolgok, ezeket a tanulatlan és allhatatlan emberek
kicsavarjak a sajat vesztiikre, akarcsak a tobbi frast is" - 2Pt 3,16). A zsidé olvasét zavarba
ejtik és elijesztik Pal szavai. Bizonyos részleteket a kereszténységen beliili legrégibb
zsidoellenesség kiinduldopontjanak lehetett tekinteni. Taldn ez a magyarazata annak, hogy
kiilonosen egy évszazad oOta, az a szamos, kiilonbozo iranyzathoz tartozé zsidé gondolkodo,
aki Jézust Izrael hiteles fiaként reintegralni akarta a judaizmusba, Pallal kapcsolatban sokkal
tartdzkodobb, sot ellenséges. (1) Pal rendkiviili emberként jelenik meg el6ttiink, ahogy
gyakorta mondjak, olyan valldsos géniuszként, aki nem illeszthetd semmilyen 6sszképbe.
Zsi1do és romai polgar, aki hébertil, aramul és gorogiil olvassa a Bibliat, mindenki méasnal
szertelenebb €és nyugtalanabb, egy tokéletes és legydzhetetlen hit tantisagtevdje; allhatatosan
vallja a "damaszkuszi esemény" 6ta Krisztusba vetett hitét, jelentds erkolcsi €s talan fizikai
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szenvedések aran aldveti magat neki, pogany kdrnyezetben hirdeti az Evangéliumot, de csak
ritkan idézi Jézus ¢€letének tényeit, s6t szavait, mikdzben bdségesen idézi a Torat és a
Profétakat. Meggy6z3déseiben langold, elészor mint "az Ur ttjanak iildozoje”, majd mint a
Torvény betartéinak ostorozoja, aktivista, fanatikus, agressziv €s szeretetteljes, elblivolo és
szOornyliséges - Pal ellentmondasossagaban is nagyon zsido.

Azt hiszem, hogy Pal egész vilagat - érvelési modjat, teologiai érveléseit, kiilondsképpen
amikor szembehelyezkedik a judaizmussal - valdjaban csak biblikus szovegkornyezetben
lehet megérteni, €s abban a zsido, sajatosan farizeusi kornyezetben, melyben ¢lt; ez
leveleinek, illetve bizonyos vitaknak héber forditasban torténd Gjraolvasasakor tinik
kiilonosképpen szembetiindnek szamomra. (2)

Pal identitasa

Az irastudok (Kr. e. 400 koriil), majd a farizeusok bibliamagyaraz6 mddszere abbdl allt, hogy
megkeresték a kulcsverset, melynek révén megnyilt a Tora egészének (Mdzes 6t konyvének)
Iényege, az irdnyt add szandék megtalalasat lehetdvé tevd aranyszabaly, amire mindig
tekintettel kell lenni, amikor ijabb, ennek ellentmond¢ versek meriilnek fel. Jézus kétségkiviil
ismerte ezt a modszert (Mt 22,36-40).

Az elébbiek ismeretében meg kell jegyezni, hogy az Apostolok Cselekedeteiben (9,1-2; 22,3-
4; 26,9-10) és a Levelekben (Fil 3,8) Pal - még ha ki is jelenti, hogy mindent "szemétnek
tekintettem, csakhogy Krisztust elnyerhessem™ - haromszor beszél zsido identitasarol.
"Nyolcadnapra koriilmetéltek, 1zrael népébdl, Benjamin térzsébdl szarmazom, zsid6 vagyok a
zsidok kozil..." (Fil 3,5). Jeruzsalemben, Gamaliel mellett a Torvénynek megfeleld
nevelésben részesiilt... Megjegyezziik, hogy a rdmaiakhoz irt, teoldgiai szempontbol
legfontosabb ¢és leggazdagabb levélben talalhato a leglényegesebb vallomas, amely szerint
Izrael fiaié¢ "az istenfiusag, a dicsOség, a szovetségek, a torvényadas, az istentisztelet és az
igéretek. Ovéik az atydk, és test szerint koziiliik szarmazik Krisztus ..." (Rém 9,4), "Isten
ugyanis nem banja meg kegyelmi adomanyat..." (Rém 11,29).

Pél nem Izrael f6ldjérdl vald zsido, mint Jézus; 6 a diaszpdorabol jott, "Tarzuszban, Cilicidban
szliletett" és "romai polgar" volt. Mint diaszporabol jott zsidonak természetesen két neve volt:
héber neve Saul, amit a koriilmetéléskor kapott (v6. Lk 1,59-60), és sz6 szerint azt jelenti
"akit megkérdeztek"; igy hivtak Izrael els6 kiralyat is, aki szintén Benjamin torzsébdol
szarmazott (1Sam 9,2); gorog neve pedig "Pal". Saul csak ciprusi utazasakor lett Pal, Sergius
Paulus helytarté neve utan, tobb évvel megtérését kovetéen. Fontosnak tartom hangsulyozni,
hogy a damaszkuszi eseménykor, mint azt az Apostolok Cselekedetei harom helyen allitja (9,
22, 26), igy hallja megszolitasat: "Saul, Saul". A harmadik hely szerint "héber nyelven"
sz6litotta meg a hang.

Atyja igen fiatalon kiildte Jeruzsalembe, hogy tanulmanyozza a bibliai szovegeket Gamaliel
farizeus mesternek, a nagy Hillel (Kr. e. I. szazad) tanitvanyanak iskolajaban. Tehat hébertil
ugyanugy tud majd olvasni €s beszélni, mint gordgiil, és mint a diaszpoéraban minden zsido,
vallalja kettds kulturalis hovatartozasat. Az athéni aeropag eldtt fényesen bizonyitja gorog
miveltségét. Kétségteleniil mindenki masnal jobban tudatosul benne, hogy az emberek koziil
egyesek zsidok, masok gorogok, és hogy meg kell talalni a modjat ez utobbiak Istenhez vald
kozelitésének. Megteheti ezt Izrael univerzalista vallasa nevében, ami minden ember Isten
elotti egyenléségét vallja, még ha Izrael kiilonleges hivatast kapott is. De irva van, hogy az
Evangélium miatt tevékenykedik, és hogy mindenkivel szemben szabadnak érzi magat, még
akkor is, ha "... a zsidok el6tt zsidova valtam ... A tdrvény ald rendeltek kozott a torvény
alarendeltje lettem" (1Kor 9,20). Pal opportunista lenne? Vagy ebben is a profétak 6rokose? A
Talmud alapjan valoban mindegyikiik a helynek ¢és a torténelmi koriilményeknek megfeleléen
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"a maga stilusaban" besz¢lt, hogy jobban megértesse a Tora lizenetét polgartarsaival (Szan
89a).

Kelj fel és menj!

Itt Pal ¢letének tobbi eseményénél jobban kell tartozkodni minden elhamarkodott itélettdl.
Komolyan kell venni Pal megtérésének tapasztalatat, még ha "ez jocskan feliil is mulja a
judaizmuson beliili egyszerii paradigma valtozas fogalmat" (Hans Kiing: Le Judaisme, Seulil,
1996, 474). Egyrészt meg kell mutatni mindazt, ami k6zos ebben a megtérésben és abban a
hivasban, amit a Biblia egész torténete folyaman Izrael profétai hallanak (mindenekel 6tt
ApCsel 9, 22, 26 és Gal 1,13-17); masrészt tudatositani, ahogy figyelemre méltdan tette ezt
Ben Chorin, hogy Palnak soha sem lehetett volna latomasa a feltamadt Jézusrol, ha nem 6rizte
volna meg, miként koranak farizeusai és a zsidok mind a mai napig, reménységét Istenben,
aki fel fogja tdmasztani a halottakat. Tobb dologra kell itt felhivni a figyelmet.

A hasznalt kifejezések, igy a Saul név ismétlése ("Saul, Saul") Mdzes megszolitdsara
emlékeztet az égd csipkebokorban (Kiv 3,4), személyes, koveteld, szeretetteljes hivas ez (vo.
errél a versrol Rashi). Jeremias hivasara is emlékeztetnek: "mieldtt megsziilettél volna,
folszenteltelek, és profétaul rendeltelek a nemzetek javara" (Jer 1,5). Emlékezziink csak, hogy
Jonas is meghivast kapott, hogy beszéljen a népekhez. Mégis nyilvanvaléan elsésorban az Ur
szolgajarol sz616 masodik ének verseire gondolunk: "Az Ur hivott meg, mielStt még
szlilettem; anyam méhétdl fogva a nevemen szolitott. [...] a nemzetek viladgossagava
tettelek..." (1z 49,1.6).

A kifejezések hasonldsagan tul ez a személyes hivas, ami fénnyel arasztja el azt, akinek szol,
ez teszi, hogy az "arcra borul", majd felszolitja: "Kelj fel, és men;j!", erre a mashonnan j6vo,
Izrael valamennyi profétaja, Abrahamtol Malakiasig ilyen hivastol kezdve kételezte el egész
életét, hagyta el gyakran sziil6helyét, lett mindhalalig szolga és tant, hogy kinyilvanuljon
Istennek sajat népére és minden emberre irAnyulé szandéka. Igy a tarzuszi zsidé Sault is
vonzza, a damaszkuszi esemény nyoman, "messzire, a poganyok k6z¢&" (ApCsel 22,21), hogy
hirdesse az igét, €ljen, szenvedjen és meghaljon kiildetéséért. (3)

Valdban, nem tagadhatom, hogy ezt "az 0j", "Krisztusban" valo hitet fogja Pal tlizes hévvel
hirdetni. De bizonyos zsid6 szerzokkel ellentétben nem vonom kétségbe a damaszkuszi
élmény hitelességét. Csirdjaban van meg ebben az eseményben minden kiilonbség és egyezés
a kereszténység €s a zsido vallas kozott. Itt nyilvanul meg a szakitas és a folyamatossag is.
Egyesek szerint ez a kereszténység alapité eseménye, ezért mondja Ben Chorin, hogy "a
nazareti Jézus feltamadasa nem Jeruzsalemben, hanem Damaszkuszban tortént".

A holtak feltamadasa

Ez a "kinyilatkoztatas", amit Pal Damaszkuszban kap, és amit a tanitvanyok husvéti
megtapasztaldsai folytatasdnak kell tekinteni, ez lesz az § hitének alapja: "Ha pedig Krisztus
nem tamadt fel, nincs értelme a mi tanitasunknak, s nincs értelme a ti hiteteknek sem" (1Kor
15,14). Itt fel kell hivnom a figyelmet arra, hogy Péalnak csak azért lehetett ez a kiilonds
tapasztalata, mert mint farizeus hitt a halottaknak az id6k végezetével torténd
feltimasztasdban. O maga mondja: "Ha ugyanis a halottak nem tdmadnak fel, akkor Krisztus
sem tamadt fel" (1Kor 15,16). Forditott a helyzet, mint sok késébbi kereszténynél, akiknek a
végso feltamadasban valo reménysége Krisztus feltimadasaban valo hitén alapszik.

Zsid6 nézépontbol meglepd annak megallapitasa, hogy Pal fejlédése megegyezik azzal, amit a
halottak feltdmasztasaval kapcsolatban "zsidé dogmanak" lehet nevezni. Igaz ugyan, mint azt
gyakorta jegyzik meg, hogy a Tanach-ban (Dt 32, 39,1; Sam 2,6; 1z 26,19; Dan 12,1-3...) csak
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kis szdmban tortént utalds a feltdmadasra, €s a feltdmadas hite a Makkabeus korban (2Mak)
valt hatarozottd, az azonban bizonyos, hogy Jézus koraban, pontosan farizeus kornyezetben
jelent meg véglegesen. Ekkor mar naponta hirdették és teszik ma is a zsinagogai imaban (az
Amida 2. aldasa). (4)

A farizeusok vallottak tanitdsukban és vitaikban, hogy ennek a hitnek "gyokere az frasban
van", ¢s allitasuk bizonyitasara egy sor szoveget kerestek Mozes Torajaban, a profétaknal és
az 0szovetségi konyvekben (Szan 90b...). Odaig mentek, hogy szerintiik "a feltdmadas
tagaddinak nincs résziik az Olam Hababan (az eljovendd vilagban)". Kitartvan amellett, hogy
hitvallasuk alapja az Iras, szemben az azt tagado szadduceusokkal és szamariaiakkal (Mt
22,23), hangsulyozzéak az interpretacio sziikségességét, hogy felfogjak a szoveg betlijén tul az
értelmét, jelentéseit és 1ényegét.

Nem tagadtak ama végso igazsag kifejtésének nehézségét, mint amilyen a feltamadas. Ezt
mondtak: "Az frdst a maga egészében athatja ez az életfelfogas, de ez annyira meghaladja
képességeinket, hogy képtelenck vagyunk annak magabol az Irasbol valé levezetésére"
(hozzatenném: ezért beiktattak az iméaba). Masrészt az egész Bibliat athatd, az emberi 1ény
egységét, azaz a test és 1¢lek egységét vallo felfogasuk miatt nem tudték elfogadni a 1élek
halhatatlansdganak tanitasat, mint tették azt bizonyos elgdrogosodott zsido csoportok, talan
még az esszénusok is. Az volt a meggy6zddésiik, hogy a feltdmadt test at fog valtozni: "nem
eszik, iszik, nincs szexualis kapcsolata, teenddje, vagya, nem gytilol, nem veszekszik [...], az
igazak az isteni jelenlét 6romében drvendeznek", amint azt Rav mesternek (Kr. u. IV. szazad)
a Kiv 24,11-hez fizott aggadikus magyarazataban, kommentarjaban, a babiloni Talmudban
olvashatjuk (Ber 17a).

Tegylik hozz4, hogy a farizeusok kitartottak a parancsok megtartasa és az Istennek valo
engedelmesség altal megszentelt €let elve mellett, ami lehetdvé teszi itt és most "az eljovendd
vilag eldizének" megtapasztalasat. Mikozben a feltdmadas tanitasat hirdették, hangsulyoztak:
"A profétak csak a Messias eljovetelét illetden josoltak. Ami az eljovendd vilagot illeti, szem
nem latta azt." (Szén 99a)

A torvény és a nemzetek

Palnak a térvénnyel kapcsolatos allasfoglalasa leveleinek olvasasakor is és a keresztény,
valamint zsid6 szovegmagyarazok szerint is a legdsszetettebb €és legnehezebb targya a
teologianak. Itt csak tomoren és egy zsido olvasat keretében foglalkozhatunk vele.

Meglepd, hanyszor idézi kifejezetten Pal Mozes Torvényének, a Profétaknak és az frasoknak
szovegeit. Elmondhatjuk, hogy gondolkoddsmodja csak az iras versei szerint alakul. E
tekintetben a rabbikéhoz hasonl6 modszerrel €1, akik bibliai szovegmagyardzataikban
megallapitasaikat az egész Szentirasbol vett versekkel tdmasztjak ald, egyiket a masikhoz
fizve "mint egy nyaklanc gyongyszemeit". Teszik ezt azért, mert csatlakoznak a farizeusok
altal hirdetett alapelvhez, mely szerint a Torat (itt az egész Biblia értelmében) Isten
sugalmazta, és ugyanaz a cél kapcsolja Ossze a kiilonb6z6 konyveket. Pal is ebbdl a bibliai
kinyilatkoztatasbél taplalkozik, még ha az & szamara Krisztus lett is az Iras kozpontja és célja,
azért a Biblia is meg0rizte szemében teljes értékét. A héber Iras nélkiil, legyen az gorog
forditast, annak elmélyiilt ismerete nélkiil, nem lehet Pal gondolkodéasanak alapjait megérteni.
(5)

Meg kell jegyezni, hogy Pal is vezérelviil tiizi ki a "Szeresd embertarsadat, ugy, mint
magadat” parancsat (Lev 19,18), mint ami "az egész torvény beteljesiilése" (Gal 5,14) és
mintegy a Tizparancsolat Masodik Téablajanak osszefoglaldsa, amit a gorogoknek tanitott.
Erdekes megjegyezni, hogy a felebarati szeretet e parancsanak kijelentésekor nem idézi Jézust
(Mt 5,43); ugy tiinik, mintha 6 maga vezette volna le a Masodik Tablabol, vagy mintha
kortarsaitol, a farizeus mesterektdl vette volna, akiknek ez a parancs valdban a torvény
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lIényegét jelentette.

Midén Pal szeretettel beszél a torvényrdl, mintha hallanank kialtasait, (Ben Chorin
kifejezésével élve) "zaklatott lelkének tivoltését": "A torvény természetesen szent", kialt fel,
"a parancs is szent, igaz és jo" (Rom 7,12). Sét, az Apostolok Cselekedetei szerint (24,10)
erdteljesen vallja a cézareai perben a romai Félix helytarto elétt: "... hiszek mindabban, ami a
torvényben ¢€s a profétak konyvében meg van irva...", késobb pedig (uo. 22): "mert Sromomet
lelem a torvényben mint belsé ember". E verset olvasvan hogyne latnank Palban egy zsoltart
imadkozo6 (kiilonosen az 1-19,8, ugyanigy a 119. zsoltar 172 versét olvaso) zsidot, aki a maga
koraban ugyanugy, mint a mienkben "éjjel-nappal elmélkedik a torvényrél"; egyikét a "nem
képmutato" farizeusoknak, aki szamara egy parancs teljesitése az egyén teljes elkotelezését
koveteli, tokéletes odafigyelést (héberiil: Kawana) arra, amit teljesit.

A rabbinikus szovegmagyarazat modellje

Pal megkérddjelezi a torvényt, anélkiil azonban, hogy szakitani akarna a farizeusi
szovegmagyarazattal. Sziikségesnek latszik itt a torvény sz6 kiilonbozd lehetséges
jelentésének - Palndl Nomosz - megvilagitasa. Valdjaban a mozesi torvényhozas értelmében,
pontosabban a sz szerinti olvasas és alkalmazas vonatkozasaban vitatja Pal szdmtalan
alkalommal a torvényt. Nos, nekiink, zsidoknak Mézes Toraja (a Pentateuchus) nemcsak
torvényhozast jelent. Etimologiai értelemben a Téra az Eletnek és az Igazsagnak a tanitasat
jelenti, amit Isten kinyilatkoztatott Mozesnek. Ez a tanitds magaban foglalja a vallési,
erkolcsi, tarsadalmi torvényeket, de benne foglaltatnak a teremtésrdl sz616 elbeszélések, és
amit Pal oly gyakran idéz, az ¢satyak torténete €s a himnuszok is... Mivel a Téra az isteni
kinyilatkoztatds emberi nyoma, alland6é magyaréazatot igényel; kdvetel valami "versen talit",
hogy fiirkéssze Istennek az emberre irdnyuld akaratat. Pal talan ezt fejezi ki, mondvan:
"Ilyenforman megsziintetjiik a torvényt a hittel? Sz sincs rola! Ellenkezdleg: erdsitjiik a
torvényt" (Rom 3,31). Anélkiil, hogy vitaba bocsatkoznék, szeretném megjegyezni,
kiilonboz6 szerzékhoz csatlakozva, hogy P4l még akkor is a farizeusok szovegmagyarazataira
tamaszkodik, amikor visszautasitja a torvényt.

A rabbinikus szovegmagyarazat elve a szavak legpontosabb értelemben valé hasznalata. {gy
R. Méir, Kr. u. II. szazadi mester ezt mondja: "Honnan tudjuk, hogy a halottak feltimadéasa
meg van emlitve a Toraban? Mert irva vagyon: Akkor Mozes Izrael fiaival egyiitt ezt az
éneket fogja énekelni az Urnak" (Kiv 15,1). Nem azt mondja: "énekelték", hanem "énekelni
fogjak"; a jovO id6 hasznalata azt jelenti, hogy a halottak feltamadasat le lehet vezetni a
Torabol (Szan 91b). Hasonloan okoskodik Pal a Gal 3,16-ban, ami a Ter 13,15.17-re
hivatkozik, amikor Isten megigéri, hogy Abrahdmnak és leszarmazottjanak adja a foldet.
Ezekben a versekben egyes szam jeldli az "leszarmazottat" (sz6 szerint "vetdmag", héberiil:
Zarakha). Ebbél kovetkezik Pal érvelése: "Nem azt mondja (az fras): >és
leszarmazottaiknak<, mintha sokaknak sz6lna, hanem csak egynek:>leszarmazottadnak<, s ez
Krisztus." Megjegyzendo, hogy a szot altalaban gyiijtonévként hasznaljak; de nem ritka, hogy
a rabbik is "manipuldlnak" egy verset, hogy aldtdmasszak érvelésiiket.

Masik példa a rabbinikus szovegmagyarazatra: egy tipologiai szovegmagyarazat Osmintaként
mutatja be egy bibliai személy cselekedetét. gy példaul a Mekhilta (Beshallah 6,7; Kiv
14,31) egy versét: "[Izrael fiai biztak] az Urban és Mozesben, az & szolgajaban" ez a
konkluzio koveti: "Nagy a hit, hiszen amiért az izraelitak hittek Istenben, jutalmul rajuk szallt
a Szentlélek, és elénekelhették az 6rokkévalonak a tenger zsoltarjat" (Kiv 15). Ugyanigy
Abraham 6romét leli ebben a vilagban és az eljovendSben is, egyediil a hite jutalmaként: "Hitt
az Urnak, 6 pedig beszamitotta neki megigazulasra" (Ter 15,6). Nehemiah rabbi mondta: "Az,
aki csak egyetlen parancsolatot is végrehajt a hitben, megérdemli, hogy raszalljon a
Szentlélek." Hasonloképpen Pal azt allitja, hogy mihelyt hisznek Krisztusban a poganyok, 6k



is részesiilhetnek Isten Abrahamnak tett igéretében. Azt irja: "Mivel az {ras elére latta, hogy
Isten a hittel teszi megigazultta a poganyokat, eldre hirdette Abrahamnak: >Benned nyer
aldast minden nép.(6) minket pedig iildoznek, ezért az Isten el6tt nem kedvesek, és az
embereknek is ellenségei"; és a Korintusiakhoz irt masodik levélben (3,13-16) mintha
megtagadna a zsidoktol, hogy képesek megérteni az frast; nem is beszélve arrol, amit David
Flusser Pal "csodalatos gyonasanak" nevez (Fil 3,2-11), melyben kijelenti: "[Krisztusért]
mindent elvetettem, st szemétnek tekintettem, csakhogy Krisztust elnyerhessem és hozza
tartozzam".

Ezekben a versekben és mashol Pal éles dialektikaval igyekszik megdonteni néhany alapvetd
zsido tételt. Nem mond ez ellent annak, amit fentebb mondtunk arrél a kontinuitasrél, amit
Pal biztosit a Torvény (a Biblia) és Krisztus kozott? Es hasonloképpen nem mondanak ellent
ezek az idézetek Jézus szavainak (Mt 5,17): "Ne gondoljatok, hogy megsziintetni jottem a
torvényt...", vagy azoknak, amikkel a feltdmadt Krisztus fordul a tizenegy apostolhoz, hogy
"Akkor megnyita elméjiiket, hogy értsék az frasokat"?

Nehéz magyarazatot talalni ezekre az ellentmondésokra. Voltak, akik pszichologiai, st
pszichoanalitikai okokat probaltak talalni, mig masok inkabb filozofiai és szociologiai
indokokat. Azt lehet azonban mondani, hogy ezeket a szenvedélyes kirohanasokat a zsidok
ellen az a f4j6 keserliség motivalta, amit Pal azokkal a kozosségekkel szemben érzett, akik
kitaszitottak, tildozték, és a romaiaknal fel is jelentették. Zsidok és keresztények mostani
egymasra figyelése, azt gondolom, arra §sztondz, hogy egylitt tanulmanyozzuk és vizsgéaljuk
meg ezeket a szovegeket. Mert hiszen Pal gazdag és meglepd gondolatvilaga néha olyannyira
harcos, elégedetlen ¢s kategorikus, hogy mar-mar ellentmondasos.

Késo6bb latni fogjuk azt a két alapvetd okot, amik miatt Pal "elvetette a torvényt". El6ljaroban
szeretném megmagyarazni, mit értett Ben Chorin "a térvény okozta szenvedésen”. Mint
ahogy nagyon helyesen hangsulyozza, olyan érzésrdl van itt sz6, amit napjainkban csak egy
modern és hivd zsido képes megérteni: a torvény ala vetett zsido, aki a szivébe irt Szovetség
torvénye altal megtalalta "Isten gyermekének" szellemi szabadsagat, de aki ugyanakkor
fesziiltséget érez az isteni torvény és annak az ember altal vald alkalmazasa kozott,
fesziiltséget a népével valo szolidaritas €s Istennel vald személyes kapcsolata kozott. Az ilyen
zsido ebben a dialektikaban képes atérezni Pél igazi szenvedését a torvény miatt és a torvény
altal. Nem 6 mondja talan: "Nagy a szomorusagom ¢s allando a szivem fajdalma" (Rém 9,2)?
Igen, Pal minden bizonnyal sokat szenvedett attol, amit a farizeusok a "szolgasag igaja"-nak
neveznek (Gal 5,1). Nem latta volna, hogy a zsidok azért fogadtak el ezt az igat, hogy
kifejezésre juttassak, alavetik magukat "Isten orszaga" igdjanak? Valosziniileg nem érezte "a
parancsolat 6romét, a Tora 6romét". Nem ismerte volna fel, szemben a farizeusokkal, hogy a
Torat ado Isten azt akarta, hogy éltala éljenek és altala valjanak igazan szabaddéa az emberek?

A torvény eltorlése

A torvény eltorlése vajon Pal messiasi doktrindjanak folyomanya? A damaszkuszi élmény
utan P4l szamara csakligy, mint a tobbi apostol és az elsd tanitvanyok szadmara a halottaibol
feltimadt Jézus a Megvaltod Krisztus lesz, aki "megszabadit a torvénytdl". Mindazonaltal még
ez a radikalis allaspont is, mely - ugy ttinik - szembeallitja a zsid6 vallassal, csak a
farizeusokbol kiindulva értheté meg.

Pal rabbinikus tdmaszt keresett allaspontja védelmére. A damaszkuszi élmény 6ta szamara
mar eljott az "Isten orszaga". Biralja azt, hogy "napokat €s honapokat, tinnepi idoket és
esztendodket" tartanak meg (Gal 4,10). Az idének ez a megszentelése nagyon 1ényeges a Tora
¢s a zsido vallas parancsolatainak megtartasa szempontjabol, amit a modern korban Franz
Rosenzweig "Isten orszaga idobeli megeldlegezésének" tart. De ha, ahogy Pal hiszi, eljott mar
az Isten orszaga, akkor valojaban mar nincs is ellentmondas.
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Pal tanitasanak alapja lehet az, amit "Eonok rabbinikus tanitasanak" neveztek, és amirdl
szamos helyen szo esik a Talmud irodalmaban (Szan 97a, Ab.Zara 9a, Jer. meg.70 d...),
valamint az intertestamentaris irodalomban (4 Ezd 5,55...): "A vilag Teremtése 6ta volt 2000
¢év kaosz (Tohuvabohu), aztan a Tora 2000 éves uralmat 2000 messiasi év kovette." (7) Ebben
a messiasi Eonban, a Talmud megfogalmazasa szerint (Nidda 61b), "a Micvot meg lesznek
semmisitve"; el fogjak vesziteni "jovend6 id6" jelentésiiket. Egy II. szazadbeli mester ezt igy
fejezte ki a Prédikatort (12,1) kommentalva: "Jonnek olyan évek, amikor azt mondod majd:
nincs akaratom, nincs valasztasom, a Messias ideje itt van; és akkor nem lesz tobbé se érdem,
se blin." A rabbik kozt elterjedt véleményt fejezett ezzel ki, mely szerint a messiasi korban
nem lesz érvényben a "régi Tora", mert a rossz 6sztonének tobbé nem lesz hatalma az
embereken (e tan alapja: Ez 11,19 és Joel 3), és Isten akkor majd megujitja a Torat (Hiddus ha
Tora), illetve j Torat (Tora Hadasah) ad a Messias kozvetitésével. De amikor a rabbik igy
beszéltek, vajon az egész Torarodl szoltak, vagy csak a Micvot Tordjarol, a Halakharol? Nem
azt akartdk mondani, Jer 31,31-33 alapjan, hogy a Toéra igazi jelentése végre "be lesz irva a
szivekbe", vagyis hogy Isten maga fogja iranyitani a sziveket, hogy Izrael gyermekei
beteljesitsék a Tora tanitdsat a maga igazsagaban és teljességében, az igazsag és a szeretet
jegyében? Sokat vitaztak ezeken a pontokon.

Vajon ezen a koncepcion alapul Mt 5,17-20 és 1Kor 6,12 is: "Minden szabad nekem, de nem
minden hasznos. Minden szabad, csak ne valjak semminek rabjava"? Pal talan nem ezt a
kérdeést fejti ki még kdzvetlenebb mdodon, amikor a Galatdkhoz irott levelében (6,2) "Krisztus
torvényérdl" beszél vagy a Romaiakhoz irt levélben (3,28) a "hit torvényérdl™?

Bibliai és zsido alap

Legyen szabad megjegyeznem, hogy az Apostolok Cselekedetei és a pali levelek alapjan a
torvény eltorlésének kérdése Pal és még inkabb Péter és Jakab szaméra nem olyan
nyilvanval6. Maga Pal, amikor Jeruzsalemben tartozkodik, betartja a ritudlis torvényeket,
ahogy azt egyébként W. D. Davis is megirta (Paul and rabbinic judaism, New York, Harper
and Row, Harper Torchbooks, 1967, 70.): "Pal farizeusként egész életében betartotta a
torvényt" (ApCsel 16,3; 21,26 és 23,6); megjegyzendd, hogy nem teszi ezt, amikor "gorog a
gorogokkel". Jeruzsalemben koriilmetélteti Timoteust, aki "egy hivd zsido asszonynak és egy
gborog embernek volt a fia" (ApCsel 16,1). Masrészt betartja €s tanitja a Tora erkdlesi
torvényeit, erds szavakkal itélve el az erkdlcstelenség minden formajat, kiilonosen a szexualis
romlottsagot: "...Ne amitsadtok magatokat! Sem tisztatalan, sem balvanyimado, sem
héazassagtord, sem kéjenc, sem kicsapongo.... nem részesiil Isten orszagaban" (1Kor 6,9-10).
Ahogy Peter Brown mondja (Le renoncement a la chair, Gallimard, 1995, 79. 1.), itt
kiilonosen "Pal zsido volt és égett a vagytdl, hogy a poganyokat az igaz Isten fiaiva tegye".
Vajon nem nagyon zsidé akkor is, amikor a test megszentelését hangstilyozza: "Hisz az Ur
nem biings é€letre hivott benniinket, hanem szentségre" (1Tesz 4,7). Ezzel jozan torvényeket
ad az ¢életrdl az egyénnek csakugy, mint a kozosségnek, minden bizonnyal meglepve azokat,
"akik mar Krisztus mellett 14ttdk magukat az égben", ahogy P. Brown irja idézett miivében.
Ugy tiinik tehat, hogy Pal kiilonbséget tesz a Tora, a sz6 tagabb és alapvetd értelmében, és a
ritudlis parancsok kozott. Ami Pétert illeti, tudjuk (nevezetesen az Apostolok Cselekedetei 10-
11-ben leirt ldtomasa révén), milyen nehezére esett megosztani asztalat a pogéany-
keresztényekkel a ritualis taplalkozéas parancsa miatt.

Sziikséges megjegyezni, hogy Pal olyan korban €1, amikor igy hiszi, kézel van Krisztus
dicséségben valo visszatérése, atmeneti kor ez, amiben azonban 6 mar olyan doktrinat
alkalmaz, ami a rabbinikus perspektivaban (&s talan az apostolokéban ¢€s a zsido-
keresztényekében is) csak a beteljesiilt messiasi kornak volna megfeleld. "Pal olyan farizeus
volt, aki meg volt gy6zdédve arrdl, hogy a messiasi korban é1", ahogy Schoeps mondja (i. m.
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113. 0.). Palnak a térvényrdl szol6 tana tehat nem gorog alapokon nyugszik, még akkor sem,
ha kiildetése a poganyoknal csak tovabb erdsitette benne azt a felfogast, hogy el kell térdlni a
torvényt. Tanitasanak alapja bibliai és zsido, és megint meg kell jegyezniink, hogy a torvényt
illet6 rabbinikus dialektika ismerete - vagy legalabbis tekintetbe vétele - nélkiil félreérthetjiik
Pal nézeteit a torvényrdl, és ellenhatasként a Krisztus utani zsido vallds helyét Isten tervében,;
ez tortént végig a keresztény torténelem soran, ami olykor tragikus volt a zsidokra nézve.
Schoeps szerint (i.m. 173. 0.) "a térvény vége (Rom, 10,4 - ahol a végszo6 a gorog telos
forditasa lenne, mely célt, beteljesedést is jelent) Krisztus, minden hivének igazsagéra"
ugyancsak zsido6 allitas, de a rabbik nem osztjak Palnak azt a premisszajat, mely szerint a
messiasi kort Krisztus halala és feltdmadasa nyitotta meg. Se a farizeusok, Pal kortarsai, akik
tapasztalhattak, hogy semmi sem véaltozott a torténelemben, sem szellemi 6rokoseik, a zsidok,
akik ma ugyanezt tapasztaljak, nem fogadjak el ezt a premisszat.

Ennél fogva vajon nem Palrol beszél-e ugy egy évszazaddal késobb Rabbi Eléazar de Modéin
(Avoth 3, 15), amikor azt mondja: "Az, aki megszentségteleniti a szent dolgokat, aki
megvetést szinlel a valldsos linnepek irdnt, aki nyilvanosan megszégyeniti felebaratjat, aki
megszegi Abrahdm atyank Szovetségét, és aki hamisan értelmezi az isteni torvényt, egy ilyen
embernek, még ha tanulményozta is a torvényt, és jocselekedeteket is hajtott végre, semmi
része sem lesz a jovendd é€letben"? Mindamellett Szent Palrol és mindarrdl, amit a
nemzeteknek adott, talan épp az azota is felvetddod sok kérdés miatt, sokkal pozitivabb az
értekitéletiink.

A damaszkuszi eseményt kovetéen Pal Ggy érzi, kiildetése az "Evangélium hirdetésére"
mindenekel6tt a "nemzetek felé", vagyis a poganyok felé iranyul. Misszionarius
tevékenységét azonban majdnem mindig a helyi zsido k6zosségekben kezdte. Ahogy maga
mondja, "el6szor is a zsidonak, azutan a poganynak" (Rom 1,16) prédikal.

Izrael és a nemzetek

Fel kell eleveniteniink néhany fogalmat a bibliai és zsid6 magatartassal kapcsolatban a nem
zsidokkal és az egyetemes reménnyel szemben, melyeken Izrael egész sajatos sorsa nyugszik.
A rabbik a Teremtés Konyve egy bizonyos versére (1,26) hivatkozva az emberi nem egységét
¢s minden ember Isten el6tt vald egyenldségét hangstulyozzak. Ebben az értelemben a zsido
vallas a kezdetektdl univerzalista. 1zrael valasztasanak célja Abraham 6ta "a fold minden
nemzetének megaldasa". Mozes emlékezteti Izrael népét, hogy a valasztas az isteni
szeretetbsl fakad (Mtorv 7,7-8): "...azért ... valasztott ki benneteket az Ur, ... mert szeretett
benneteket". Amosz proféta pedig majd azt mondja: "A fold nemzetségei koziil nem ismertem
mast, csak titeket; ezért megtorlom rajtatok minden gonoszsagtokat" (Am 3,2).

A vélasztas feleldsséget jelent. A Tora eldirdsait megtartva, amit Isten adott, hogy lehetévé
tegye ezt a valasztast, ezt a Szovetséget, lesz Izrael "papok népe €s szent nemzet" (Kiv 9,5), és
megparancsoltatik, hogy kovesse Istent az é itjan jarva: "Legyetek szentek, mert én, az Ur, a
ti Istenetek szent vagyok" (Lev 19,1). Isten tantija a vilagban, ahogy Deutero-Izajas mondja
(Iz 43,10; 44,8; 55,4). Ezért Izrael sajat szerepét a népek kozott inkabb tigy fogja fel, mint
tantsagtételt, €s nem mint kiildetést.

"... anemzetek vildgossagava tettelek" (Iz 42,6; 49,6). Izraelnek maganak kell maradnia (vagy
sajat magava kell valnia), amig mindenki nem csatlakozik hozza, hogy felismerje Isten
egységét és hogy békében éljen vele. "Az utolso idkben az Ur hazanak hegye szilardan all
majd a hegyek tetején [...] Oda 6zonlenek mind a nemzetek" és az 6 hdza "minden nép
szamara az imadsag haza lesz" (I1z 2,2-4; Mik 4,1-3; Jer 16,19; Zak 14,9; 1z 56,7). "A varos
neve ezenttl ez lesz: "az Ur ott van!" (Ez 48,35) Ez a remény t5ltotte el Izraelt torténete
folyamén és ma is ez mozgatja.

De hogy maga maradhasson a tobbi nemzetek kozt, uralmukat is elviselve, a sajat f6ldjén



vagy szamiizetésben, ébernek kell lennie. Ez az éberség magaban hordja a befelé fordulas
veszélyét. Ezt latni a Biblidban (Neh 10,31; Ez 9-10), valamint a farizeusok idejében, amikor
a mesterek azt javasoltak, hogy "sdvénnyel vegyék koriil a Torvényt" (Avoth 1,1). Marpedig
ez a "sovény" megovta, de el is kiilonitette 6ket. Ugyanakkor tudni kell, hogy a zsid6
vallasban egyediil Izrael k6zosségének tagjai kotelesek betartani a torvényt, hogy hiiek
legyenek a Szovetséghez. A nem zsidoknak elég megtartani az Gn. "noahita" térvényt ahhoz,
hogy bejussanak az eljovendo vilagba. Ez a torvény kezdetben harom 1ényeges tételt
tartalmazott (késobb hétre boviilt): nem szabad balvanyt imadni, vért ontani, karomkodni.

Judaizmus és prozelitizmus

Mindezen okok miatt a zsid6 vallas viszonylag kevés hivet toborzott térténelme soran. De
azért a Kr. e. I. szdzadban leforditottak a Bibliat gérdgre, s néhany farizeus bejarta a
tengereket, térit6 utjain. Ezzel kapcsolatban idézhetjiik Simeon Ben Gamalielnek, Hillel
leszarmazottjanak szavait (Lev R2,8): "Ha egy idegen azzal jon hozzank, hogy fogadjuk be
prozelitanak, nyudjtsatok neki kezet, és vezessétek az Isteni Jelenlét véddszarnyai ald"; vagy
egy masik mesterét, Res Lakisét: "A zsido vallasra attért prozelitat jobban szereti az Isten,
mint az izraelitdkat, akik a Sinai-hegy labanal alltak, hogy megkapjak a Torat."

Tudjuk, hogy P4l koraban a zsidok mar szétszorodtak az dkori vilagban, kiilonosen Eszak-
Afrikaban, az Ibériai-félszigeten, Sziciliaban és Bizancban. (8) A zsido vallas valodi vonzast
gyakorol némely poganyra; a Romai Birodalomban mindenhol talélunk is olyan poganyokat,
akik attértek a zsido vallasra, és akiket "prozelitdknak" hivnak; mellettilk még nagyobb
szamban vannak az "istenfélok". Azokat illetik ezzel a névvel, akik nem akartak egészen
zsidova valni, és akik bizonyos parancsolatokat nem akarnak betartani, igy példaul a
kortilmetélést vagy a koser taplalkozast, de ugyanakkor megtartjak a Tora erkdlcsi torvényeit
¢s elfogadjdk a vilagot teremtd egy Isten gondolatat. Az "istenféloket" altalaban joakarattal
fogadjak a zsido kozdsségek, kiilondsen, ha elfogadnak néhany zsido szokast.

Pal a zsinagogakban tartott prédikacioi soran ezek kozott az istenféldk kozott toborzott
szamos prozelitat. Nem csoda, hogy vonzo volt sokak szamara, mihelyt befogadta oket,
anélkiil hogy megkovetelte volna toliik a koriilmetélést vagy a ritudlis taplalkozasi szokdsok
megtartasat. Flusser szavaival élve, "a kereszténység a fiatal Egyhaz szamara learatja a
zsidobaratsag gylimolcseit, ami akkor mar elterjedt a poganyok korében". Pal szdmadra, aki
Damaszkusz kapujaban a feltdmadott Krisztustdl kapta kiildetését, siirgds feladat a poganyok
szdmara hirdetni a "J6 hirt". Mindenkinél jobban tud az emberekkel beszélni, mindenkivel a
neki megfelel6 nyelven, Hillel tanitasat kovetve: "Amikor egy varosba érkeztek, annak
szokasai szerint viselkedjetek" (Gn. Rabba 48, Ex. Rabba 47). Mindenki mésnal jobban akarja
megvaldsitani a zsidok és mas nemzetek egységét. Ugy gondolja, hogy ezt az egységet
"Krisztusban" lehet megtalalni.

Kétségtelen, hogy egyediil csak a gorog diaszporahoz tartozé zsido volt képes, aki kettds
kultaraval és egyszersmind elég merészséggel ¢€s hittel rendelkezett ahhoz, hogy bizonyos
tavlatbol szemlélje kozosségének sajat torvényeit, megtartva Isten tervében a neki rendelt
helyet. Csak ilyen ember volt képes valodi teoldgiai alkotasra, arra hogy sikerrel oldja meg
azt a paradox és varatlan helyzetet, amiben taldlta magéat: tudniillik azt, hogy a zsidok
visszautasitottak a Messiast és az 0j korszakot éppen akkor, amikor 6 azt hirdette a népeknek.
P4l lizenete vajon még Izrael lizenete volt? A korabeli és a késdbbi zsido vallas valasza: nem,
¢és nem is lehetett mas a valasz, mint nem. Pal {izenete a torténelmi Jézus lizenete? Egyesek
Jézus kozvetlen tanitvanyai koziil, mint Jakab és kornyezete, azt valaszoltak, hogy nem.
Egyes teoldgusok maguk is gondolkoddba estek. De azért még, ahogy Ben Chorin mondja,
Pal az az ember, aki vallalta a "népek fénye" szerepét, és ennek hala - ahogy azt Franz
Rosenzweig megjegyezte - a héber Biblia a legtavolabbi vidékekre is eljutott.
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Pal-Saul egész élete soran kettds identitdssal €lt, beliil gyotrddve, a kiilvilag altal meg nem
értve, szenvedett a "testében levo tovistol" (2Kor 12,7). Az egyesek altal tomjénezett, masok
altal kivetett Saul-Pal nem tekinthetd ma egyszerre vitak forrasanak és itmutatonak?

Abban az embertelen szenvedésektol gyotort vilagban, amely még var a végsé megvaltasra,
keresztények és zsidok nem élhetnek tobbé bizonyossagok altal kijelolt identitasban, sem a
masik elvetésében vagy nem ismeretében. Taldn itt az ideje, hogy egyiitt hallgassuk meg Pal-
Sault, ahogy Mozes szavaira emlékezik: "Ami rejtve van, az az Ur, a mi Isteniink tigye; de a
kinyilatkoztatott dolgok rank s gyermekeinkre tartoznak mindoérokre" (MTorv 29,28); ezt
visszhangozzak Pal szavai: "Mekkora a mélysége az Isten gazdagsaganak, bolcsességének €s
tudasanak! Mily kifiirkészhetetlenek szandékai, mily megfoghatatlanok utjai!" (Rom 11,33)
(Horanyi Krisztina forditasa)
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1. A Pal zsido6 szemszogbdl témahoz, S. SANDMEL: The Genius of Paul, N. Y., 1958; H. J.
SCHOEPS: Paul, The Theology of the Apostle in the Light of Jewish Religious History,
Philadelphia, The Westminster Press, 1961; LEO BAECK: The Pharisees and Other Essays,
New York, Schocken Books, 1966; MARTIN BUBER: Deux types de foi, Parizs, Le Cerf,
1991; JOSEPH KLAUSSNER: From Jesus to Paul, N. Y., Menorah Publishing, 1971; S.
BEN CHORIN: Paulus, Miinchen, List, 1970; P. LAPIDE-P. STUHLMACHER: Paulus,
Rabbi und Apostel, Ein jiidisch-christlicher Dialog, Stuttgart, Kosel/Calwer, 1981; H.
MACCOBY: Paul et I'invention du christianisme, Parizs, 1987; A. F. SEGAL, Paul the
Convert, The Apostle and Apostasy of Saul the Pharisee, New Haven, Yale University Press,
1990; R. L. RUBINSTEIN: My Brother Paul, New York Harper Torchbooks, 1972; ANDRE
CHOURAQUI: Jésus et Paul, fils d'Israel, Parizs, Ed. du Moulin, 1988.

2. Itt csak néhany szamomra fontosnak tiind dologra szoritkozom. Egy atfogd tanulmanynak
Pal és a zsidosag témajarol természetesen olyan témakat is targyalnia kellene, mint példaul:
Palra val6 utalasok a Talmudban; Pal és az esszénusok tanitasa; az eredend6 biin és az j
Adam doktrinaja; tobb levél zsidé elemzése; a problémés versek magyarazatanak kisérlete;
gorog és zsido-hellénista hatasok Pal tanitasaban.

3. K. STENDAHL.: (Paul among Jews and Gentiles, Philadelphia, Fortress Press, 1978, 7.)
felhivja a figyelmet arra, hogy a damaszkuszi élményt altalaban Pal "megtéréseként" szoktak
abrazolni, noha a szerz6 szerint Pal kiilonleges hivast kapott Isten szolgalatara: Isten Messiasa
azt kérte téle, hogy mint zsid6 ismertesse meg a nemzetekkel Isten lizenetét.

4. Az Amida is féima (Tefila), melyet naponta haromszor imadkoznak el. 19 aldas szerepel
benne. A masodik igy zarul: "Aldott légy 6rokkévalo, aki feltimasztod a halottakat."
Legalébbis a szerkezetében és az elsd harom aldés tartalmaban is hasonlit ahhoz az imahoz,
amit mar Pal kordban imadkoztak a farizeusok.

5. Ahogy LEO BAECK irja (The Pharisees and Other Essays, N. Y., Shocken Books, 1966,
58-59. 0.), Pal szamara a 1ényeges hittételt, vagyis Jézus engeszteld halalat és feltamadasat,
déntd modon bizonyitja a Szentiras: "Krisztus meghalt a mi biineinkért, az frasok szerint, és
[...] feltimadott harmadnapon, az frasok szerint" (1Kor 15,3-4). A Biblia szava volt a
torténelmi valosag végsd mércéje.

6. Megjegyezziik, hogy egyaltalan nincs itt szo6 istengyilkos néprdl, csak Jézus és a Profétak
halélardl. De az id6k folyaman vajon nem ferditették-e el e vers értelmét?
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7. Ezt a tételt tobbek kozott H. J. SCHOEPS kozli, Paul, The Theology of the Apostle in the
Light of Jewish Religious History c. miivében (98sk.), és LEO BAECK is atvette: The
Pharisees..., 72-73. .

8. A prozelitizmusro6l szol6 fobb miivek: MARCEL SIMON: Le Christianisme antique, 2.
kot., 465-476; 0. SCHERER: A History of the Jewish People, 2. kotet; RAUDE: Jewish
Proselyting Providence, R. I., 1940; A. F. SEGAL: i. m., 3. fejezet: Conversion in Paul's
Society.
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